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Limbazu rajona tiesa

sada sastava: prickSsedetaja A.Mikelsone

2017.gada 31.janvari izskafija rakstveida procesa civillietu SIA , Limbazu siltums™ maza apnéra prasiba pret /pers. A/ par komunglo maksajunu
parada piedzinu.

A pr a k s t o § a d a ] a
2016.gada 30.novembri STA , Limbazu siltums™ c€lusi tiesa maza apmera prasibu par komundlo maksajumu parada 738,54 EUR un likumisko
nokavgjuma procentu 13,39 EUR piedzinu no atbildétajas /pers. A/.

Prastbas pieteikuma noradits, ka atbildétajas pasSuma no ir dzvoklis Nr.11, /adrese A/. P&c 2005.gada 20.janvara figuma Nr.1/2005 ,Par siltuma
energjjas piegadi un lietoSanu”, kas noslégts ar dzivojamas majas apsaimniekotaju SIA , Namsaimnieks”, dzivojamas majas /adrese A/, apkuri nodrosina
prastaja. Mingta figuma 6.1.un 6.2.apakSpunkta noteikts, ka par sagemtajiem pakalpojumiem dzivoklu Tmiekiem un Ppasniekiem janorekinas tiesi ar
pakalpojumu sniedzgju fidz katra nakama meénesa 20.datumam

Atbildetaja 1999.gada 23.augusta ar majas apsaimniekotaju SIA , Nansaimnieks™ noslegusi DZivojamas majas uztur€Sanas un apsaimniekoSanas
Tigumu, kura 4.2.punkta noteikts, ka par siltumu un silto ideni dzivokla Tpasnicks norekinas tiesi ar pakalpojumu sniedz&ju, t.i., SIA , Limbazu siltums”. ST
pasa liguma 5.1.2.punkta noteikts dzivokla Ppasnieka pienakums nor€kinaties par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem

Atbildetajai katru menesi tiek nosiitits rékins par sniegto pakalpojumu izmaksam. Ta ka /pers. A/ par sanemtajiem pakalpojumiem norekinajusies
neregulari 2016.gada 24.majja vinai nositits atgadinajums par paradu. Atbildetaja nav izmantojusi iespgju noslegt vienosSanos par parada samaksu pa
dalam, ka ari nav izteikusi nekadas pretenzijas par sittumenergijas aprékiniem un prasitajas sniegto pakalpojumu kvalitati.

Prastaja ludz piedzt no atbildetajas konunalo maksajumu paradu par laiku no 2014.gada 1.decembra lidz 2016.gada 31.oktobrim 738,54 EUR
un aprekinatos likumiskos nokavejuma procentus par laku no 2015.gada 1.aprila Iidz 2016.gada 31.oktobrim 13,39 EUR.

Prasiba pamatota ar Dzivokla Ppasuma likuma 8.panta pirmo dalu, 10.panta treSo punktu, Civillkuma 1587., 1652., 1759., 1760. un 1765.pantu.

Prasibas pieteikurns ar tam pievienotajiem dokumentiem 2016.gada 5.decembri nostitts atbildetajai /pers. A/ uz vigas deklareto dzivesvietas adresi
/adrese A/, nosakot rakstveida paskaidrojumu iesniegSanas terminu fidz 2017.gada 4.janvarim.

2017.gada 4.janvarisanemts /pers. A/ paskaidrojums, kura vipa noradijusi, ka prasibu atzist pilniba, nevelas lietas izskatSanu tiesas s€de.
Atbildetaja papildus paskaidrojusi, ka vina ar prasitaju ir megnajusi vienoties par parada samaksu pa dalam, tau nav bijusi sp&jiga samaksat SIA
“Limbazu siltums” parstaves noteikto summy, lai tiktu noslégta vienosanas. Atbildetajas ieskata prastaja klaji zradijusi savu nevéléSanos vienoties par
parada samaksu, tadejadi radot vigai papildus tiesas izdevunus. Turpmak paskaidrojuma atbildétaja izZklastijusi savas veselibas problemas, noradot, ka
2011.gada pec nokltsanas avarija lauzts mugurkauls un vina i kjuvusi par II grupas invalidi. Kopgjie arstesanas izdevumi bija vairak neka 4000 LVL.
2012.gada atbildetajai bija jaiegadajas specialas brilles, kuras izmaksaja vairak neka 400 LVL. 2015.gada marta beigas tikusi veikta vél viena operacija
avarijas seku noversanai, kuras izmaksas bija 1400 EUR. Vel 2015.gada bijusi nepiecieSsama visu zobu nomaina, lai novérstu komplikacijas sakara ar
kakla ievietotajiem metala stiprinajumiem. ST operacija izmaksajusi aptuveni 3000 EUR. Atbildgtajai nepieciesamas psihoterapeita konsultacijas (vienas
vizttes izmaksas ir 30 EUR). Atbildétaja noradijusi vél uz citam veselibas problemam, kuru novér$anai nepiecieSami vismaz 5000 EUR. Paskaidrojuma
atbildétaja noradiusi, ka sanem pensiju 265 EUR, lidz pensijas vecuma sasniegSanai sanénusi invaliditates pabalstu 70 EUR. Parads par SIA “Limbazu
sittuns” sniegtajiem pakalpojumiem radies lidzeklu trikuma dél. Atbildétajas ieskata SIA “Limbazu sittums™ vajadzEtu bit socidli atbildigam uznémumam
un no savas pelpas palidzet cilvekiem, kas nonakusi griitibas, vai samazinat siltumenergijas izmaksas, lai pensionari varétu dzivot, ne tikai izdzvot.
Atbildetaja Ifigusi tiesu atbrivot vinu no citiem finansialajiem apgritinajumiem un atlaut paradu 751,95 EUR samaksat pa dalam, pec vipas noradia
grafika, t.i. sakot no 2017.gada 20.janvara idz2017.gada 20.apriim maks3ajot 35 EUR menest, 2017.gada 20.maija maksajot 90 EUR, laka no
2017.gada 20.junija idz 2017.gada 20.septembrim maksajot 100 EUR menest un 2017.gada 21.oktobrT samaksajot 121,95 EUR (25.-30.1p.).

2017.gada 27 janvarisagemta SIA “Limbazu siltuns™ atsauksme uz atbildétajas paskaidrojumu. Prastaja noradijusi, ka prasibu uztur pina
apmera. Prastajas ieskata, atbildétajai tapat ka visiem citiem klientiem i pienakums nor€kinaties par sagemto pakalpojumu. Ar atbildétaju bija panakta
mutiska vienosands, ka vina samaksas paradu par 41nt karsta tidens sagatavosanu un tad ieradisies pie prastdjas, lai vienotos par parada samaksu pa
dalam Atbildetaja lidz prasibas pieteikuma iesniegSanas bridim par karsta tidens sagatavoSanu nebija samaksajusi, ka arinebija ieradusies pie prasitajas,
lai vienotos par parada samaksas kartbu. SIA “Limbazu siltums™ prasibu par karsta Tidens sagatavoSanas parada tilit€ju samaksu pamatojusi ar to, ka
karstais fidens nav pirmas nepiecieSanibas prece, un SIA “Limbazu siltums™ ir tiesibas atslegt karsta tidens piegadi, ja parads par So pakalpojunu ir
lielaks par 100 EUR (pateréti 20 nr’).

Prasttajas ieskatd, parmetumi par prasibas iesniegsanu tiesa ir nekorekti, jo2016.gada 24.majja bridinajuma atbildetaja informeta par visam
nelabveligajam sekam, kuras iestasies, ja parads netiks samaksats vai netiks panakta vienosanas par parada samaksas kartbu. Prasitaja noradijusi, ka uz
atbildétaju ka dzvokla ipasnieci attiecas Dzivokla ipasuma likuma 10.panta tre$a dala, kura noteikts dzivokla ipasnieka pienakuns norékinaties par
izdevumiem, kas saistiti ar paSuma lietoSanu, tai skaita ari par situmenergiju. Atbildétaja laika no 2014.gada 1.decembra fidz2016.gada 31.oktobrim
par apkuri maksajusi tikai piecas reizes, bet par karstd Gdens sagatavoSanu tris reizes, kaut gan rekini sifiti katru ménesi un par sapemtajiem
pakalpojumiem bija janorekinas fidz katra nakama menesSa 20.datumam. Atbildetaja noraditaja laika perioda pati ne reizi nav pazinojusi karsta tidens
paterina skaiftdja radjumus. Informaciju par pateréto karsto Gideni prasitaja sanémusi tikai pec skaittaju parbaudem, kuras veikusi pasas prasttajas vai
SIA “Limbazu komunalserviss” darbinieki. Prasitajas ieskata, ieprieks noraditie apstakli liecina, ka atbildétaja jautajuma par siltumenergjjas pakalpojumu
apmaksu pati nav rikojusies laba ticiba (34.-35.Ip.)

Civilprocesa likuma 2502 panta pirmaja dala noteiktaja kartiba pusém pazinots par sprieduma noraksta sanersanas datunmu.

Motivu dala



Novertgjot rakstveida pieradijumus un prasibas pieteikumé noraditos argumentus, secinans, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lieta esosa Limbazu rajona tiesas Zemesgramatu nodalas Limbazu pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr./numurs A/noraksta redzans, ka
2004.gada 13.jilija zemesgramata registrétas atbildétajas /pers. A/ pasuma tiesibas uz dzivokli Nr.11, /adrese A/, ar kopgjo platibu 47,88 n?, ka arfuz
daudzdzivoklu majas kopipasuma 4788/53534 domajamam dalam, kuras viga ieguvusi pec 1999.gada 23.augusta pirkuma Iiguma (37.-38.1p.).

Atbildetaja 1999.gada 23.augusta noslegusi Dzvojamas majas uzturéSanas un apsaimniekosanas figumu (14.-15.1p.), apnemoties par apkuri
norekinaties tieSi ar pakalpojumu sniedz&ju (4.2.2.punkts un 5.1.2.punkts). Tatad, atbilstosi Dzivokla pasuma likuma 10.panta treSajam punktam
umenusies dzivokla Tpasnieka pienakunmus norekinaties par pakalpojumiem, kas saisttti ar dzivokla pasuma lietoSanu, tai skaita apkuri un apgadi ar
karsto Gideni. Lidz ar to uz atbildetaju attiecas ar1 Civillikuma 1587.panta noteiktais pienakums pildit apsolito neskatoties uz darfjuma sevisko smagunu
vai velakam izpildes gritibam.

SIA , Limbazu siltuns” prasjuma tiesibas pret /pers. A/ par apkures parada piedzipu izriet no 2005.gada 20.janvara figuma Nr.1/2005 ,Par siltuma
energjas piegadi un lietosanu’” 6.punkta par savstarp&jo norekinu karfibu (9.-13.1p.).

Ta ka atbildetaja par prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem maksajusi neregulari, ir iestajies Civillikuma 1652.panta 3.punkta definétais paradnieka
nokavgjuns. Savukart, paradnicka nokavejuma sekas ir atbilstosi Civillikuma 1759.panta pirmajam punktam un 1765.pantam aprekinatie likumiskie
nokavejuma procenti.

Tiesai nav pamata apSaubtt SIA ,Limbazn siltuns” iesniegto apkures maksajumu parada aprékinu par laiku no 2014.gada 1.decembra lIidz
2016.gada 31.oktobrim Iidz (8.Ip.), jo atbildetaja aprekinato apkures parada summu nav apstridejusi.

Civilprocesa likuma nav paredzeta atbildétaja atbrivoSana pec tiesas iniciafivas no to tiesas izdevunu samaksas, kas piedzenami par labu
prastajam. Tatad atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta pirmajai dalai no atbildétajas /pers. A/ par labu prastdjai piedzenama valsts nodeva
112,79 EUR un ar lietas izskatSanu saistitic izdevumi 4,70 EUR. Savukart, atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 3.punktam, no
atbildétajas piedzenami izdevumi par pieradjunmu savaksanu 2,22 EUR (17.1p.).

Atbildetajas/pers. A/ paskaidrojuma izteiktais Iiguns par parada samaksas kartibu saskana ar vigas piedavato grafiku péc bufibas atbilst
pieteikumam par sprieduma izpildes sadal§anu terminos, kas izlemjams Civilprocesa likuma 206.panta noteiktaja kartiba.

Tiesas ieskata ligums par sprieduma izpildes sadaliSanu terminos ir atstajams bez izskatBanas, jo atbildétaja tiesa gan iesniegusi pieradfjumus par
savu invaliditati, tacu nav iesniegti dokumenti, kas objek{ivi apstiprinatu vinas mantisko stavokli, t.i. izzigu par sagemamias pensijas apneru, par atbilstibu
trlicigas personas statusam, u. tml. Lidz ar to $aja lietas izskatiSanas stadija tiesai nav iesp&jamms izvertet pec butibas atbildétajas igumu par sprieduma
izpildes sadalSanu terminos.

Atbildetajas liguma atstdSana bez izskafSanas neizsledz iesp&u arpustiesas karfiba vienoties ar prasiaju par piedzta pardda samaksas
noteikumiem, vai Civilprocesa likuma 206.panta noteiktaja kartiba iesniegt atsevisku pieteikunu par sprieduma izpildes sadaliSanu terminos, pievienojot
pieradijunus par sava mantisko stavokl.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'panta noteikumiem, atbildétajai nosakams termin$ labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Nemot véra minto un atbilstosi Civilprocesa likuma 97., 193., 195, 250%., 25077, un 204.1 pantamy, tiesa,

nosprieda:

SIA , Limbazu siltunms” (reg. Nr.40003006715, juridiska adrese Jauna iela 2a, Limbaz, Limbazn novads, LV-4001) maza apnera prasibu par
naudas piedzinu apmierinat.

Piedzt no /pers. A/ (personas kods /personas kods/, deklarétas dzivesvietas adrese /adrese B/) galveno paradu par laku no 2014.gada
1.decembra lidz 2016.gada 31.oktobrim 738,54 EUR (Septini simti trisdesmit astoqus exro un 54 centus), likumiskos nokavejuma procentus par laiku
no 2015.gada 1.aprila lidz2016.gada 31.oktobrim 13,39 EUR (Tiispadsmit exro un 39 centus), valsts nodevu 112,79 EUR (Viens simts divpadsmit
euro un 79 centus), ar lietas izskafianu saistitos izdevurmus 4,70 EUR (Cetrus euro un 70 santimus) un ar lietas vesanu saistitos izdevumus 2,22 EUR
(Divus euro un 22 centus) kopa 871,64 (Astoni simti septindesmit vienu euro un 64 centus) SIA , Limbazu siltums” (reg. Nr.40003006715 juridiska
adrese Jauna iela 2a, Limbazi, Limbazn novads, LV-4001, konts Nr.LV62UNLA0013000467757) laba.

Atstat bez izskatiSanas /pers. A/ (personas kods /personas kods/) ligumu par sprieduma izpildes sadaliSanu termios.

Noteikt atbildeétajai termipu 10 (desmit) dienas sprieduma labpratigai izpildei, skaitot no dienas, kad sprieduns stajies likurriiga speka.

Tiesas spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadi§anas datuma (2017.gada 31.janvara) Vidzemes
apgabaltiesai, apelacijas stidzbu iesniedzot Limbazu rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuna 4402 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosinasanas pamatiem.

Tiesnese A.Mikelsone



