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Dobelg, 2016.gada 15.marta

Dobeles rajona tiesa tiesnese N.Pakule,
rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Dobeles Namsaimnieks” maza apméra
prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu,
Aprakstosa dala
2015.gada 22.decembri sabiedriba ar ierobezotu atbildibu ,,Dobeles Namsaimnieks” (turpmak teksta Prasitajs)
célis tiesa prasibu pret /pers. A/ (turpmak teksta- Atbildetajs) par parada piedzipu.

Prasibas pieteikuma noradits, 2008.gada 21.augusta atbildetajs /pers. A/ ieguvusi Tpasuma dzivokli
Nr./numurs/, kas atrodas /adrese/. P& 1paSuma iegiiSanas 2008.gada 22.septembri atbildetajs /pers. A/ ar SIA
“GARDENES NAMI" noslédzis Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas ligumu. Liguma saistibas, saskana ar
lemumu registra 27.03.2013. [émumu Nr. 17-10/47888, ir pamémis prasitajs - SIA “DOBELES NAMSAIMNIEKS”.
Saskana ar So ligumu prasitajs apnémas uzturét un apsaimniekot dzivojamo maju /adrese/., kura atrodas atbildétaja
dzivokla Tpasums Nr./numurs/, bet atbild&tajs appémas segt prasitajam visus izdevumus, kas saistiti ar dzZivojamas majas
uzturéSanu un apsaimniekosanu proporcionali vina dzivokla lielumam atbilstosi izdevumu dalai.

Ieprieks minéta Iiguma 3.1. un 3.2. punkti attiecigi nosaka kartibu, kada tiek noteikta maksa par dzivojamas
majas uzturéSanu un apsaimniekoSanu, ka arf maksu par komunalajiem pakalpojumiem. ka ari kartibu, kada veicami
maksajumi. Liguma 3.4.punkts paredz ar1 ligumsoda aprékinasanu 0.5% apmeéra no nokavétas summas par katru nokavéto
dienu, abildétajs savus pienakumus nepilda, maksajumus veic neregulari, ka rezultata vipam ir saimniekoSanas un
sabiedrisko pakalpojumu parads kopsumma EUR 1019,71, parada aprekins pievienots pielikuma. Atbildetaja pamatparads
ir EUR 876,92, bet saskana ar slegta dzivojamas majas uztur€Sanas un apsaimnieko$anas Iiguma 3.2. punkta noteikto -
[igumsoda parads ir EUR 142,79, tomér prasitajs vélas piedzit igumsodu tikai EUR 87,69, tas i, 10% no pamatparada
summas, atbilstosi Civillikuma 1716.panta tresajai dalai.

Saskana ar Iiguma 3.1. un 3.2. punkta noteikto atbildétaja pienakums bija maksat prasitajam res maksu un
maksat par sanemtajiem pakalpojumiem, ko atbildétajs nedarija, tap&c prasitajs pret atbildetaju 28.08.2013. versas tiesa ar
pieteikumu par saistibas piespiedu pildisSanu bridinajuma kartiba. Ar Dobeles rajona tiesas 23.09.2013. lemumu ir atzita
prasitaja prasiba par parada piedzinu no atbildetaja. Tiesas nolemums iesniegts izpildei zverinatam tiesu izpilditajam.

28.05.2014. prasitajs atbildetajam ir nosutijis pirmstiesas bridinajumu ar prasibu maksat uz ta nosutiSanas laiku
esoSo paradu vai nosleégt vienoSanos par parada pakapenisku samaksu. Parads nav samaksats. Atbildétajs /pers. A/
prasitajam 10.06.2014. rakstijis iesniegumu, kura atzist parada esamibu uz iesniegumu rakstiSanas bridi, ka arT apnemas
samaksat ikménesa maksajumus, ka arT dalu no parada, taCu vienosSanas netika pildita.

Atbildetajs ir parada par $adiem pakalpojumiem - apsaimnickoS$anas (ekspluatacijas) maksa, uzkrajumi
remontdarbiem, sausie atkritumi, (skat. pievienotaja rékina Nr. START387610 pakalpojuma pozicijas).

Dzivokla TpaSuma likuma 10.panta ir uzskaititi dzZivokla TpaSnieka pienakumi, kuru skaita ir ari pienakums
norgkinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu. Savus pienakumus atbild&tajs
nepilda pilna apméera, atbildétajs prasitaja sniegtos rekinus apmaksa neregulari.

Ta ka atbildétajam ir neizpilditas saistibas pret prasitaju, tad nepietickamo naudas lidzeklu dg€] prasitajs nespgj
pienacigi pildit savus pienakumus dzivojamas majas, adres€: /adrese/apsaimnickos$ana, ka arT nespgj veikt norekinus ar
pakalpojumu sniedzgjiem pilna apmera, no ka cie§ gan pargjie majas iedzivotaji gan pakalpojumu sniedzg&ji.

Mediaciju izmantot prasitajs nevelas, jo strids ar atbildetaju (saistibas piespiedu izpildiSana bridinajuma kartiba)
jau ir risinats tiesa.
Normativais akts, ar kuru prasiba pamatota - Civillikuma 863.pantu, 864.pantu, 1587.pantu, 1590.pantu,
1753.pantu, 1756.pantu, LR Dzivoklu ipasuma likuma 10.panta 2.punktu un 3.punktu.
Prasitajs ludz tiesu piedzit no /pers. A/ par labu SIA “DOBELES NAMSAIMNIEKS” paradu EUR 964,61, kas



sastav no pamatparada EUR 876,92 un igumsoda EUR 87,69, lieta samaksato valsts nodevu EUR 144,69, ka art citus ar
lictas izskatiSanu saistitos izdevumus. Atzit SIA ,,DOBELES NAMSAIMNIEKS” ar sprieduma pasludinaSanas dienu
tiesibas sanemt likumiskos procentus - 6 % (sesi procenti) no simta gada no pamatparada summas. Noteikt, ka piedzito
maksajumu samaksa veicama SIA ,,DOBELES NAMSAIMNIEKS”, reg. nr. /registracijas numurs/, bankas norékinu konta
Nr. LVO91UNLA0006000508407, AS ,,SEB banka”.

2015.gada 23.decembr1 atbildétajam uz vina deklaréto dzives vietu — /adrese/, ierakstita siitijuma nosutits
prasibas pieteikums un paskaidrojuma veidlapa, nosakot terminu rakstveida paskaidrojumu sniegSanai 30 dienas no
prasibas pieteikuma nostitiSanas dienas (lietas 24.-25.1apa). No Tiesu informacijas sist€ma pieejama Personu datu parlika
registra izriet, ka atbildétajs savu dzivesvietu deklargjis /adrese/.

Saskana ar Dzives vietas deklaréSanas likuma 1.pantu, dzives vietas deklar€Sanas merkis ir panakt, lai ikviena

persona biitu sasniedzama tiesiskajas attiecibas ar valsti un pasvaldibu.

Nemot vera to, ka tiesas dokumenti atbildétajam tika piegadati uz vina deklaréto dzivesvietu, tad, ievérojot

Civilprocesa likuma 56.1 panta ietverto prezumpciju par tiesas dokumentu piegadi un izsniegSanu, uzskatams, ka
atbildétajam tiesas dokumenti ir izsniegti.

Civilprocesa likuma 25025.panta otra dala nosaka, ja puses nelidz lietas iztiesaSanu tiesas seéde vai tiesa
neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€de, lietas par maza apmeéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa,
savlaicigi pazinojot pusém par datumu, kad sprieduma norakstu var€s sanemt tiesas kanceleja.

PrasTtajs noradijis, ka lietas iztiesasana tiesas séde nav nepiecieSama (lietas 7.lapa).

Atbildetaja paskaidrojums tiesa nav sapemts. Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.21 panta otrajai dalai,
paskaidrojuma neiesniegSana nav Skerslis sprieduma taisiSanai lieta. Atbildétajs nav ludzis lietas iztiesasSanu tiesas sede.
Ievérojot to, ka puses neliidza lietas izskatiSanu tiesas s€d€ un tiesa neuzskatija par nepiecieSamu lietu iztiesat
tiesas s€d€, un pusém savlaicigi pazipots par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja, lieta tick
izskatita rakstveida procesa.
Motivu dala

Parbaudot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilniba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasijumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

2013.gada 27.marta Uznémumu registra Lémums Nr. 17-10/47888 (lietas 23.lapa) apstiprina, ka 2013.gada
27.marta notikusi reorganizacija, apvienojot komercsabiedribas, taja skaita SIA “NAMNIEKS” un izveidojot SIA
“DOBELES NAMSAIMNIEKS”. Atbilsto§i Komerclikuma 335.panta piektas dalas noteikumiem, apvieno$anas gadijuma
pievienojamas sabiedribas tiesibas un saistibas pariet ieglistosajai sabiedribai. leverojot mingto, tiesa atzist, ka saskana ar
Komerclikuma 351.panta pirmo dalu prasitajs atzistams par SIA ,,DOBELES NAMSAIMNIEKS” tiesibu un saistibu
parpemeju.

Civillikuma 1402.panta noteikts, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijuma, vai no neatlautas
darbibas, vai péc likuma. Saskana ar Civillkuma 1587.pantu, tiesigi noslégts ligums uzlieck lidz&€jam pienakumu izpildit
apsolito un ne darijuma seviSkais smagums, ne ar1 vélak radusas izpildiSanas gritibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties
no Iiguma, kaut ar7 otrai atlidzinot zaud&umus.

Lieta nepastav strids, ka 2008.gada 22.septembrT prasitajs un atbild&tajs noslédza Dzivojamo majas uzturé$anas
un apsaimnieko$anas Iigumu par dzivojamas majas Nr. 1, kas atrodas adres€ /adrese/apsaimniekoSanu (lietas 12.lapa).
Liguma 3.punkts un apakSpunkti 3.1., 3.2., 3.3. nosaka atbild&taja pienakumu veikt apsaimnickoSanas maksas un maksas
par komunalajiem pakalpojumiem, pe&c noteiktajiem tarifiem, maksajumus hdz katra kart€ja meéneSa p&d&am datumam.
Liguma 3.4.punkts paredz apsaimnickotaja tiesibas aprékinat ligumsodu 0,5 % apméra no kav€juma summas par katru
nokavéta maksajuma dienu.

Saskapa ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 5.panta pirmo dalu dzivojamas majas parvaldiSanas
nodro$inasana (taja skaita ar dzivojamas majas parvaldisanu saistitu [Emumu pienemsana, darfjumu slggSana) ir dzivojamas
majas Tpasnieka pienakums. Lieta arT nepastav strids, ka prasitaja ir dzivojamas €kas /adrese/, kopipasuma eso$as dalas un
teritorijas apsaimniekotajs.

Savukart saskana ar Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 10.panta treSo dalu, uzdodot parvaldnickam
parvaldiSanas uzdevumu, dzivojamas majas TpaSnicka pienakums ir nodro$inat $a uzdevuma izpildei nepiecieSsamo
finansgjumu.

Ievérojot mingto, ka arT nemot vera to, ka lietd ir pieradits, ka starp pusém ir noslegts Dzivojamas majas
uzturéSanas un apsaimniekoSanas ligums, ka arT pieradits, ka atbild€tajam ir nostiprinatas TpaSuma tiesibas uz nekustamo
1paSumu, kuru tas uzdevis apsaimniekot prasitajam, tiesa atzist, ka atbildétaja pienakums ir maksat prasitajam dzivojamas
majas parvaldiSanas izdevumus, ka ari pienakums maksat par atbilsto§i fgumam par sanemtajiem komunalajiem
pakalpojumiem.

Lieta nav strida, ka prasitajs veic dzivojamas majas /adrese/parvaldiSanu un apsaimnickoSanu. Tiesai netika
iesniegti pieradijumi, ka prasitajs neveiktu dzZivojamas majas uzturéSanu un apsaimniekosSanu vai atbildetajam netiktu sniegti
komunalie pakalpojumi, vai, ka atbildetajs nebiitu saneémis prasitaja sniegtos pakalpojumus.

Saskana ar Dzivoklu Tpasuma likuma 10.pantu, dzivokla Tpasniekam cita starpa ir pienakums: piedalities
dzivojamas majas parvaldiSana; segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $a likuma 13.pantd noteiktaja kartiba;


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

norékinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu (pieméram, apkure, aukstais tidens,
kanalizacija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskana ar Dzivok]u Tpa§uma likuma 13.pantu, dzivokla Tpasnieks atbilsto$i vina dzivokla TpaSuma ietilpstos$as
kopipasuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivoklu Tpa$nieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati
veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arm dzivoklu Tpasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzgta dZivojamas majas parvaldiSanas iguma. Min&ta panta
otra dala paredz, ka dzivokla 1paSnieks atbilstoSi vipa dzivokla TpaSuma ietilpstosas kopipaSuma domajamas dalas
apméram sedz uz dzivoklu 1pasSnieku kopibas lémuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamas majas parvaldiSanas
darbibu veik$anai, kas nodro§ina dzivojamas majas uzlabo$anu un attistiSanu, veicina optimalu tas parvaldi§anas izdevumu
veido$anu un attiecas uz:

1) kopipasuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomainu, kuras rezultatd samazinas majas
uzturé$anas izmaksas;

2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla TpaSuma lietoSanu.

Saskana ar Civillikuma 1652.panta 3.punktu paradnieka nokav&ums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis,
kad vin$ palaidis garam terminu, kas nolikts izpildi§anai vai nu ar likumu, var ar Iigumu, vai art péc parasas.

No prasitaja izrakstitajiem rékiniem (lictas 16.lapa) un piedzenamas parada summas aprékina (lictas 11.lapa)
izriet, ka atbild&taja pamatparads prasitajam par laika posmu no 2013.gada septembra Iidz 2015.gada novembrim ir 876,92
euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasfjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba.

Atbildétajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredz&tas tiesibas - nav sniedzis rakstveida
paskaidrojumu, nav célis iebildumus par prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka arT nav iesniedzis
pieradijumus par parada samaksu, Iidz ar ko tiesai nav pamata apSaubit prasitaja iesniegtos pieradijumus un prasijuma
pamatotibu.

Ievérojot min€to, ka ari, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu, kas noteic, ka pusei nav
japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartitba nav apstrid&jusi otra puse, tiesa atzist par pieraditu prasibu dala par
dzivojamas majas parvaldisanas un sanemto pakalpojumu izdevumu piedzinu 876,92 euro apméra.

Turklat prasitajs lidz piedzit no atbildétaja arT igumsodu 87,69 euro apméra.

Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas Iiguma 3.4.punkta noteikts, ka gadijuma, ja Tpasnieks kave
apmaksu, apsaimniekotajam ir tiestbas aprékinat un iekaset no Tpasnieka ligumsodu 0,5 % apmeéra no kavéto maksajumu
summas par katru nokavéto dienu.

Civillkuma 1716.pants nosaka, Iigumsods ir pametums, ko kada persona uzpemas ciest sakara ar savu saistibu
neizpildi vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildi$anu 1sta laika (termina). Ligumsods par saistibu neizpildi vispar ir konkréti
noteikta naudas summa vai cita mantiska vertiba, kuru nedrikst noteikt vairakkartigu (atkartotu) vai picaugo$u maksajumu
vai devumu veida.

Ligumsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termina) var tikt noteikts pieaugoss, tacu
kopuma ne vairak par 10 procentiem no pamatparada vai galvenas saistibas apméra.

Civillilkuma 1717.pants nosaka, igumsoda apméru noteic Iidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&umu lieclumu, kadi
paredzami no liguma neizpildiSanas, tacu tam jabiit samérigam un atbilstoSam godigai darfjumu praksei.

Savukart 1720.panta 2.punkta noteikts, ka kreditors var prasit ka igumsodu, ta arf iguma izpildiSanu, ja igumsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpildiSanu vispar, ka par neizpildisanu 1sta laika.

Civillikuma 1722.pants nosaka, ka [igumsodu par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildiSanu 1sta laika (termind) var
prastt tikai tada apméra, kada tas parsniedz prasito procentu summu, kas radusies p&c neizpildes iestaSanas briza.
Ligumsodu par saistibu neizpildi vispar var prasit tikai tada apmera, kada tas parsniedz piedzenamo zaud&umu summu, ja
vien nav tie$i norunats, ka ligumsods izsledz tadu atlidzibu.

Nemot véra mingto, ka arT to, ka lieta ir pieradits apstaklis, ka atbildetajs ilgstosa laika posma nav veicis
dzivojamas majas parvaldiSanas un sanemto pakalpojumu izdevumu samaksu, turklat nav arl apstridgjis prasitaja
aprekinato igumsoda apméru, tiesa atzist, ka prasiba arT Saja dala ir apmierinama un no atbildetaja par labu prasitajam
piedzenams ligumsods 87,69 euro apmera.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar
visiem atlautiem pieradijuma hidzekliem, bet seviSki ar rakstisku apliecinajumu jeb kviti; samaksas sanémejs nedrikst
atteikties to izdot paradniekam. Kviti var izrakstit vai nu uz pasa parada akta, ja tads ir, vai atseviski.

Atbildétajs savas procesualas tiesibas nav izmantojis — paskaidrojumu lietd nav iesniedzis, pieradijumus nav
apstridgjis, ka savas saistibas pret prasitaju butu izpildijis un paradu butu samaksajis, pieradijumus tiesai nav iesniedzis.

Tapat atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus, kas liecinatu, ka apsaimniekotdjs, t.i., prasitaja, pilniba vai ari
kada dala nebiitu izpildijusi savas saistibas, proti, nebiitu nodro§inajusi atbildétaju ar komunalajiem pakalpojumiem vai art
neblitu veikusi dzivojamas majas apsaimniekoSanu un uzturéSanu. Lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu
prasitajam piedzenama parada summa 964,61 euro apmera.

Tiesa norada, ka puses ir vienoju$as par apsaimnicoS$anas maksas un maksas par komunalajiem pakalpojumiem
samaksu un tas apmeru, ka arT nokavejuma sekam Dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekos$anas iguma, un saistibas



izriet no tiesiska darTjuma, tad€jadi atbildeétajam japilda minétas saistibas.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa ta rezolutivaja
dala cita starpa norada prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to
apmeru.

Atbilstosi Civillkuma 1763.panta 1.punktam nosakams, ka procentu picaugums apstajas, kad nesamaksato
procentu daudzums sasniedzis aizdevuma summas lieclumu. Civillkuma 1765.panta ceturta dala nosaka, ka procenti
aprekinami tikai no pasa kapitala. Bet, ja noliktaja termind nesamaksa procentus vismaz par gadu, tad peéc kreditora
pieprasijuma par vipam pienakoSos procentu summu aprékina likumiskos procentus par minéto terminu. Tiesa atzist, ka
nosakamas prasitaja tiesibas par laiku Iidz tiesas sprieduma izpildei sanemt no atbildétaja likumiskos 6% gada no parada
pamatsummas.

Ka izriet no Civilprocesa likuma 41.panta pirmas dalas, apmierinot prasibu, no atbildétaja par labu prasitajam
piespriez ta samaksatos tiesas izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasijumu apmeram. No atbildétaja prasitajas
laba piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 144,69 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, atbildetajam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termins —
desmit dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Rezolutiva dala

Pamatojoties uz ieprickS minéto un, saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 190. un 204. lpan‘[u, 223.panta
pirmas dalas 4.punktu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “DOBELES NAMSAIMNIEKS”,
registracijas Nr. /registracijas numurs/, paradu par sanemtajiem pakalpojumiem par dzivokla lietoSanu 876,92 euro (astoni
simti septindesmit sesi euro un 92 centi), [igumsodu 87,69 euro (astondesmit septini euro 69 centi), nomaksato valsts
nodevu 144,69 euro (viens simts ¢etrdesmit ¢etri euro 69 centi) un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Cetri
euro 70 centi), nosakot, ka piedzitie naudas Iidzekli parskaitami uz norékinu kontu LV91UNLAO006000508407 — SEB
banka AS.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstij nenomaksatos ar lietas izskatiSanu
saistitos izdevumus 1,58 euro (viens euro 58 centi), kas iemaksajami Tiesu administracijas konta Nr.
LV51TREL2190458019000, sanémgja iestade: Valsts kase, sanemgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316.

Dala par ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu piedzinu noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei - 10
dienas no sprieduma spéka stasanas dienas. Labpratigi izpildot spriedumu dala par tiesas izdevumu piedzinu valsts laba,
maksajumus apliecino§us dokumentus iesniegt Dobeles rajona tiesas kanceleja.

Atzit prasitajai STA “DOBELES NAMSAIMNIEKS?”, registracijas Nr. /registracijas numurs/, tiestbas par laiku
[idz tiesas sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada no parada pamatsummas.
Spriedumu var parsiidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadi$anas dienas 2016.gada 15.marta Zemgales

apgabaltiesa, apelacijas stdzibu iesniedzot Dobeles rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 4402 panta
noteiktajiem pamatiem parsiidzibai apelacijas kartiba.

Tiesnese /personiskais paraksts/  N.Pakule
NORAKSTS PAREIZS
Dobeles rajona tiesas tiesnese N.Pakule

Dobelg, 2016.gada 15.marta
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