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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Cesis 2017.gada 31.augusta

C&surajona tiesa
Sada sastava: tiesnese A.Papule
ar sekretari [.Grosbergu
piedaloties prokurorei I.Jakobsonei
un aizstavei zverinatai advokatei K.Groznei-Klusovai
atklata tiesas s€d€ 2017. gada 30.-31. augusta izskatfja krimnallietu
/pers. A/, personas kods /personas kods/,
apsidziba pec Krimmallikuma 126.panta 1.dalas, 176.panta 1.dalas, 180.panta 1.dalas, 180.panta 1.dalas, 180.panta 1.dalas, 180.panta 1.dalas,

konstatéja:

/pers. A/ izdarfja zadzibu neliela apmera, un konkreti:

2015.gada 11.magja pirms plkst. 22.00 /pers. A/, budams alkohola ietekmg, atrodoties skiiri, kas izvietots Palasta iela 11 aiz Cesu dzimtsarakstu
nodalas, kur kopa ar /pers. B/ lietoja alkoholiskos dzgrienus, iedzerSanas laika pagrida /pers. B/, p&c ka /pers. B/ no kabatas izkrita degvina 0,5 litri
tipuma pudele 6 EUR vertiba, kuru /pers. A/ atklati nozaga.

Turpinot noziedzigo nodargjumu, 2015.gada 11.maja ap plkst. 22.00 /pers. A/, atrodoties Cests, Berzaines ielas 5 pagalma un redzot, ka /pers. B/
sarungjoties pa mobilo telefonu izsaka velesanos iet projam nolika nelaist vigqu projam, izéma no rokam/pers. B/ piederoso mobilo teleform
“"SAMSUNG E1100” 5 EUR vertiba, kuru nolika uz kapneém.

Turpinot noziedzigo nodarjumu 2015.gada 11.majja pec plst. 22.00, /pers. A/, atrodoties Cgsis, Berzaines ielas 5 pagalma un redzot, ka /pers.
B/ pec vidgji smagu miesas bojajunmu nodariSanas tiek aizvests uz SIA ““Césu kliniku”, slepeni nozaga /pers. B/ piederoso partiku - paku ar risiem 0,5 kg
1 EUR vertba un iepakojunmu ar maringto sikki 1,50 EUR vertiba, ka ari mobilo teleforu “SAMSUNG E1100”.

Tada veida 2015.gada 11.maija /pers. A/ izdarja zadzbu nelield apmera, nozogot /pers. B/ piederosas mantas par kop&jo summu 13,50 EUR.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminallikuma 180.panta 1.dala.

Bez tam, /pers. A/ i nodarija tadu miesas bojajumu, kas nav bistams dzivibai un nav izraisijis Kriminallikuma 125.panta paredzetas sekas, bet
izraisiis ilgstoSu veselibas traucgjumu (vidéja smaguma miesas bojajunu), un konkréti:

2015.gada 11.maga ap plkst. 22.00 /pers. A/, buidanms alkohola ietekime, atrodoties C&sis, Berzaines ielas 5 pagalma un redzot, ka /pers. B/, ar
kuru kopa lietoja alkoholiskos dzerienus, velas iet projam, dusmu vadts, tii iesita ne mazak ka divas reizes ar diri vipam pa seju, pec ka /pers. B/
nokrita uz kapném. Tad /pers. A/ ne mazak ka divas reizes iespéra pa kermeni/pers. B/, ka rezultata tii nodarjja vinpam miesas bojajumus - galvas
sasitumu ar zemadas asins izplidumiem abu acu plakstinos un kreisa vaiga, asins izplidumiem konjunktivas, adas nobrazumiem seja, pakausa un kreisa
aizauss apvidl, kreisa vaiga kaula (kreisa augszokla dobuma pricksgjas un argjas sanu sienas, kreisa acs dobuma ick$gjas sienas) Iz, ar
asinsizpliidumu kreisa augszokla dobunma, asinsizplidumu zem niksta galvas smadzenu apvalka kreisas deninu un paura daivas apvidii un asinsizplidunu
galvas smadzenu garoza ( galvas smadzenu sasitumu) labas denigu daivas apvidd, veédera sasitumu ar zemadas asinsizplidumu védera labas puses apvidd,
kas pec sava rakstura pieskaitami pie vidgji smagiem miesas bojajumiem, kas izraisa ilgstosu veselibas traucjumu uz laiku virs 21 dienas.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminalikuma 126.panta 1.dala.

Beztam, /pers. A/ izdarja sveSas kustamas mantas nolaup®any, saistitu ar vardarbibu (laupianu), un konkréti:

2015. gada 16.maija ap plkst. 21.30 /pers. A/, budams alkohola ietekmg, redzot /pers. C/, kur§ C&sis no Zaku ielas gaja pa Gaujas ielu virziena uz
Berzaini, mantkarigu tieksmju vadits, nolika nolauptt sveSu kustanmu mantu, no mugurpuses pieskr&ja pie /pers. C/, kur§ dzrdot, ka vipam tuvojas
pagriezas pret /pers. A/. Tad/pers. A/ t&i ar diiri iesita pa seju /pers. C/, p&c ka apkeras /pers. C/ ap kaklu un, pielietojot vardarbibu, nogriida /pers. C/
zeme uz trotulra, pec ka /pers. A/ ar speku norava /pers. C/ no pleciem mugursomu “PUMA” 70 EUR vertiba ar taja atrodo$am mantam - vesti 5 EUR
vertiba, makaronu paku 1 EUR vertiba, mobilo telefonu “NOKIA” 15 EUR vertiba, naudas maku 30 EUR vertiba, kura atradas personas aplieciba,
Lattelecom dekodera karte 8 EUR vertiba, fotografija 1 EUR vertiba, nauda 17 EUR, ka ar1 novilka kurpes 27 EUR vertiba un no biksem izvika siksnu
20 EUR vertba.

Tada veida /pers. A/, pielietojot vardarbibu, nolaupia /pers. C/ piederosas mantas 194 EUR apnera, ka ari t8i iesitot, nodarfa /pers. C/ miesas
bojajunus - adas nobrazunmus pieres apvidi, labas plaukstas V delnas kaula un elkona apvid, kas péc sava rakstura pieskaitami maznoziigiem miesas
bojajumiem.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminallikuma 176.panta 1.dala.

Bez tam, /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apmera, un konkréti:

2015.gada 12. septembrT pkst.12.42 /pers. A/, bidans alkohola ietekme, atrodoties SIA “Firma Madara 89” veikala “Mini Top” tirdzniecibas
7alé - C&sTs, Raunas iela 15, nolika izdartt zadzibu neliela apméra, aiz mantkarigam tieksmém, slepeni nozaga konservus “Sprotes efla” 1 EUR vertiba,
paslépjot mingto preci aiz biksem

Turpinot realizet savu nodomu, /pers. A/, nesamaksajot par pagemto preci, izgdja no veikala, tadgjadi izdarot SIA “Firma Madara 89” jpasuma
zadzibu 1 EUR apnera.



Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminallikuma 180.panta 1.dala.

Bez tam, /pers. A/ izdarfja zadzibu neliela apmera, un konkréti:

2015.gada 20.septembri ap plkst. 16.37 /pers. A/ un /pers. D/, attieciba uz kuru krimingllieta CEsu rajona tiesa izskatita 2016.gada 29.septembri,
sprieduns stajies speka 11.10.2016., budans alkohola ietekn€, atrodoties SIA “’Firma Madara 89” veikala “Mini Top” telpas - C&sis, Raunas iela 15,
vienojas par zadzbas neliela apmera izdariSanu.

Saskana ar So vienoSanos, 2015.gada 20.septembrt laika perioda no pkst. 16:37:05 lidz plkst.16:40 /pers. A/ un /pers. D/, nolika izdartt zadzbu
nelield apmera, mantkarigu motivu vadti, atrodoties veikala “Mini Top” tirdzniecibas zAle, personu grupa, darbojoties saskanoti vienota merka
sasniegSanai - iegiit sveSu mantu, slepeni nozaga:

1)skwstoSo kafiju “Jacobs Kronung” 200 grami 7,95 EUR vertiba,

2)“Pelekos zirmus ar taukiem” 500 grami 1,15 EUR vertiba,

3)konservus “TIP-Top Sprotes kiipinatas ella”” 240 grami 0,98 EUR vertiba,

4)vienu cigaresu pacinu “PHILIP MORRIS ORIGINAL” 2,65 EUR vertiba, pie sekojosiem apstaklienm:

/pers. A/ no veikala tirdzniecibas zales plauktiem panema SIA “Firma Madara 89 piederosas preces- $kistoso kafiju, pelekos zimus ar taukiem
500 grami, konservus “Tip-Top Sprotes kipinatas ella”, kuras klatesot /pers. D/1 ielika vinai soma, pec ka /pers. A/, pildot kopigo vienoSanos par
zadzibas izdarSanu, panéma no stenda pie kases vienu cigaresu pacigu “PHILIP MORRIS ORIGINAL” un izgdja no veikala, nesamaksajot par preci.

Turpinot realizEt kopigo noziedzigo nodonmu ar /pers. A/, /pers. D/ nesamaksajot par soma ieliktam SIA Firma Madara 89” piederosam precem,
zadzibas neliela apmera izdarSanas nolika, pagaja garam veikala kasem, pec ka tika aizturéta.

Tada veida 2015. gada 20.septembri/pers. A/ un /pers. D/, atrodoties alkohola ietekme, personu grupa, slepeni nozaga SIA “Firma Madara 89”
piederosas preces- $kistoso kafiju “Jacobs Kroming” 200 gram, pelekos zirmus ar taukiem 500 grani, konservus “Tip- Top Sprotes kiipinatas ella” 240
gram, vienu cigaresu pacigqu “PHILIP MORRIS ORIGINAL” 12,73 EUR kopvertiba.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminallikuma 180.panta 1.dala.

Beztam, /pers. A/ izdarjja zadzibu neliela apmera, un konkréti:

2015.gada 1.oktobr1 plkst. 21.50 /pers. A/, budams alkohola ietekme, atrodoties Cests, Berzaines iela 2a pie veikala “SUPERNETTO” un redzot,
ka pie veikala esosa stavvieta novietots nepieslegts velosipeds, brivi piekliistot, nozaga svesu - /pers. E/ piederosu velosipedu “FELT” 150 EUR vertiba,
péc ka atstaja nozieguma vietu, aizbraucot ar nozagto.

Ar $adu savu ricibu /pers. A/ izdarfja noziedzigu nodarfjumu, paredzetu Kriminallikuma 180.panta 1.dala.

Apsiidzetais /pers. A/ savu vainu vigam inkriminétajos noziedzigajos nodarfjumos atzina pilrigi, piekritot visiem lieta savaktajiem pieradjumiem un
kvalifikacijai. Liidza pieradjumu parbaudi tiesas izmekleSana neizdart, saprotot sekas.

Liigumu neizdartt pieradijunu parbaudi tiesas izmekiesana izteica ari cietusie /pers. B/, /pers. C/, SIA “Firmas Madara 89” parstave /pers. F/,
/pers. E/, apsiidzeta aizstave un valsts apsiidzibas uzturétaja.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta 1.dalu pieradijunmu parbaude tiesas izmekleSana netika izdartta.

Apsiidzetais savu vainu atzist visa vigam izvirztaja apsudziba. Tiesai, pec lietas materialu parbaudes, nav Saubu par apstdzeta /pers. A/ vainu
Cetros vipam inkrimngtajos noziedzigajos nodarfjumos pec Kriminalikuma 180.panta 1.dalas, noziedzga nodarjuma péc Krimmnallikuma 126.panta
1.dalas un noziedziga nodarjuma péc Krimnallkuma 176.panta 1.dalas; kvalifikacija i pareiza un viga vaina visos inkriminétajos noziedzigajos
nodarfjumos ir pieradita pilnigi. CietuSie kait€juma kompensacijas neuzturja.

Lugumu tiesas izmekleSana neizdartt pieradjumu parbaudi izteica visi procesa dalibnieki.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 527. panta 3. dala noteikto, pieradfjumu analize un to uzskaitjums netiek veikts.

Lidz tiesas izmekleSanas sakumam tika iesniegts rakstiski noformets izligums starp apstidzgto /pers. A/ un cietuSo /pers. B/ saistiba ar /pers. A/
celto apsiidzibu noziedziga nodarjuma pec Kriminallikuma 180. panta 1. dalas (izdartts 2015. gada 11. majja).

Cietusais visas procesa stadijas un visos ta veidos var izligt ar personu, kura radijusi vigam kait&junu (KPL 97.! panta 1. dalas 4. punkts).

Krimnalprocesa likuma 481. panta 1. dalas 1.punkts viennoziigi nosaka, ka tiesa izbeidz kriminalprocesu vai ta dalu, ja iztiesasanas laka ta
konstate Krimnalprocesa likuma 377. panta 3. -10. punkta noradttos apstaklus, kas nepielauj kriminalprocesu. Savukart, Kriminalprocesa likuma 377.
panta 9. punkts nosaka, ka uzsaktais kriminalprocess ir jaizbeidz, ja noticis cietusa un apstidzeta izliguns tada kriminalprocesa, kuru var uzsakt tikai vz
cietusas personas pieteikuma pamata, un pilnigi noversts vai atlidzinats ar izdarito noziedzigo nodarfjumu raditais kaitSjums. Krimmnalprocesa likuma 7.
panta 2. dala nosaka, ka par Krimnallikuma 180. panta paredzeto nodarfjumu kriminalprocesu uzsak, ja sagemts pieteikuns no personas, kurai nodarits
kaitSjums.

Tiesai nav pamata nepienent cietusa /pers. B/ un apstidzeta izligumu. Gan apsiidzetais, gan cietusais /pers. B/ paskaidroja, ka izligumu noslégusi
labpratigi un saprotot izliguma sekas. Ar noziedzigo nodarfjumu raditais materialais kaitSjuns i atlidzinats. Tiesai nav Saubu par apsitidzeta vairigumu
vinam inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma péc Kriminallikuma 180. panta 1. dalas (izdarts 2015. gada 11. maija). Izigums konkrétaja gadijuma, ka
krimindlprocesu nepielaujosais apstaklis, ir pamats kriminalprocesa izbeigSanai dala par /pers. A/ celto apstidzbu péc Kriminallikuma 180. panta 1. dalas
(noziedzigs nodarfjums izdartts 2015. gada 11. maija).

Lidz tiesas izmeklesanas sakumam tika iesniegts rakstiski noformets izligums starp apstidzeto /pers. A/ un cietusa SIA “Firma Madara 89” parstavi
/pers. F/ saistiba ar /pers. A/ celto apstidzibu p&c KL 180. panta 1. dalas (noziedzigs nodarfjumms izdartts 2015. gada 12. septembri) un Krimnallikuma
180. panta 1. dalas (noziedzigs nodarfjuns izdarits 2015. gada 20. septembr).

Cietusais, Saja gadijuma cietusa — juridiskas personas — parstavis, visas procesa stadijas un visos ta veidos var izligt ar personu, kura radfjusi vigam
kaitgjumu (KPL 97.! panta 1. dalas 4. punkts).

Kriminalprocesa likuma 481. panta 1. dalas 1.punkts viennozinigi nosaka, ka tiesa izbeidz krimmnalprocesu vai ta daly, ja iztiesaSanas laika ta
konstate Krimnalprocesa likuma 377. panta 3. -10. punkta noradttos apstaklus, kas nepielauj kriminalprocesu. Savukart, Kriminalprocesa likuma 377.
panta 9. punkts nosaka, ka uzsaktais kriminalprocess ir jaizbeidz, ja noticis cietusa un apstdzeta izliguns tada kriminalprocesa, kuru var uzsakt tikai vz
cietusas personas pietelkuma pamata, un pilnigi noversts vai atlidzinats ar izdarto noziedzigo nodarjunu radtais kait€jums. Kriminalprocesa likuma 7.
panta 2. dala nosaka, ka par Krimnallikuma 180. panta paredzeto nodarfjunu kriminalprocesu uzsak, ja sagents pieteikunms no personas, kurai nodaris
kaitSjums.

Tiesai nav pamata nepienemt cietusa parstaves /pers. F/ un apstidzeta izligumu. Gan apstidzetais, gan cietusa parstave /pers. F/ paskaidroja, ka
izligumu noslegusi labprafigi un saprotot izliguma sekas. Cietusa parstave paskaidroja, ka ar noziedZigiem nodarfjumiem radttais materialais kaitSjums i
atlidzmnats. Tiesai nav Saubu par apstidzeta vairiigumu vigam inkrimintaja noziedzigaja nodarfjuma pec Krimnallikuma 180. panta 1. dalas (izdarits 2015.
gada 12. septembri) un inkriminétaja noziedzigaja nodarfjuma péc Krimnallikuma 180. panta 1. dalas (izdarits 2015. gada 20. septembri). Izliguns
konkrétaja gadijuma, ka kriminalprocesu nepiclaujosais apstaklis, ir pamats kriminalprocesa izbeigSanai dala par /pers. A/ celto apstidzbu pec



Kriminallikuma 180. panta 1. dalas (izdarits 2015. gada 12. septembri) un dala par celto apsiidzibu péc Krimmnallikuma 180. panta 1. dalas (izdarits
2015. gada 20. septembri).

Nosakot apstidzetajam soda veidu péc Krimnallikuma 126. panta 1. dalas, 176. panta 1. dalas un 180. panta 1. dalas (izdarits 2015. gada 1.
oktobri), tiesa nem véra izdarito noziedzigo nodarfjumu raksturu un radito kait€junu, apstidzeta persoribu. Nosakot soda nm€ru, tiesa nem vera
apsidzeta atbildibu nikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.

atnemsanu uz 20 dienam. Nolémums st3jies speka 2017.gada 11.februari. Piekto reiz tiesats 2017.gada 31.maija C&su rajona tiesa
pec Kriminallikuma 180.panta l.dalas (divi noziedzigi nodarTjumi), 50.panta l.dalas ar brivibas atpemsanu uz 4 méneSiem, saskana ar
Kriminallikuma 51.panta nosacTjumiem, pievienots sods péc 2015.gada 26 junija sprieduma un 2017.gada 20.janvara 1€muma un
galigais sods noteikts - brivibas atpemsana uz 4 méneSiem 20 dienam. Spriedums stajies speka 2017.gada 13.junija. Sodu pec §1
sprieduma /pers. A/ nav uzsacis izciest.

Ar 2015.gada 11.novembra Cesu rajona tiesas izmeklIgSanas tiesneses lemunmu /pers. A/ grozits dro$ibas Iidzeklis no nodoSana policijas uzraudziba
uz apcietinajumuy, izshuidinata mekleSana. /pers. A/ reali aizturéts 2017. gada 3.majja Raunas novada.

Apstudzetais pedeja gada laka vienu reizi saukts pie admmnistrafvas atbildibas, proti, 03.05.2017. peéc LAPK 171.panta 1.dalas, izteikts
bridinajumrs. /pers. A/ nav nomaksajis 2013., 2014. un 2015.gada uzliktos admmnistrativos naudas sodus (2.sgjums lietas 130.1apa). /pers. A/ atzistans
par administrafivi soditu personu.

Apstdzetais paskaidroja, ka no 2017. gada 15. marta lidz aizturSanai 3. majja stradajis a/s ‘“/Nosaukuns/”, ka artuzradija darba Iigunm.

Krimnallikuma 126. panta 1. dala paredzetais nozieguns ir mazak smags, par kuru paredzets sods - brivibas atpensana uz laiku lidz 3 gadiem vai
slaiciga brivibas atpenmSana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Krimnallikuma 176. panta 1. dala paredzgtais noziedzigais nodarfjums ir smags, par kuru paredzets sods — brivibas atgensana vz laku idz 5
gadiem vai Tslaiciga brivibas atnemsana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods, un probacijas uzraudziba vz laku lidz trim gadiem

Krimnallikuma 180. panta 1. dala paredzetais noziedzigais nodarfjums ir mazak smags nozieguns, par kuru paredzets sods - brivibas atpensana
wz laiku fidz vienam gadam vai islaiciga brivibas atennsana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods.

Tiesa atzist, ka péc Krimmnallikuma 126. panta 1. dalas un Kriminallikuma 176. panta 1. dalas /pers. A/ nosakams sods brivibas atpensanas veida,
tatu péc Kriminallikuma 180. panta 1. dalas (izdarits 2015. gada 1. oktobri) tas var bitt Slaicigas brivibas atpenSanas veida.

Tiesas ieskatd soda merkis, kas, cita starpa, ir aizsargat sabiedribas dro$ibu; atjaunot taisnigumuy; sodit vainigo personu par izdaritajiem
noziedzigajiem nodarfjumienm; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarfjumu izdarSanas, nav sasniedzans,
ka vien uz laiku izolgjot /pers. A/ no sabiedribas. 07.07.2015. speka bija stajies Cesu rajona tiesas 2015. gada 26. jinija sprieduns, ar kuru /pers. A/
tika piespriests piespiedu darbu sods. Neskatoties uz to, /pers. A/ turpindja izdartt jaunus noziedzigus nodarjumus; piespiedu darbu sodu neizcieta un tas
2017. gada 20. janvart tika aizstats ar slaicigu brivibas atpensanu. Tadgjadi tadu soda veidu ka piespiedu darbs /pers. A/ nerespektgja un soda merkis
netika sasniegts. Konkrétaja kriminalprocesa nav pamata atkartoti noteikt sodu piespiedu darbu veida. Noteikt visvieglako sodu, proti, naudas sodu,
tiesas ieskata tapat nav pamata, jo tas neatbilstu notiesata personibai un neveicinatu soda meérka sasniegSanu.

Lidz tiesas izmekleSanas sakumam tika iesniegts rakstiski noformets izliguns starp apstidzeto /pers. A/ un cietuso /pers. B/ saistiba ar /pers. A/
celto apsiidzibu mazak smagd nozieguma pec Krimmnallikuma 126. panta 1. dalas. Izliguma slggSanas nosacijumi ir ieveroti.

Kriminalprocesa likuma 481.panta 2. dala nosaka, ka tiesa var izbeigt krimnalprocesu, atbrivojot personu no kriminalatbildibas, Krimnalprocesa
likuma 379. panta noteiktajos gadjumos. Savukart Krimmalprocesa likuma 379. panta 1. dalas 2. punkts nosaka, ka procesa virzitajs var izbeigt
kriminalprocesu, ja persona, kas izdarfjusi mazak smagu noziegumuy, ir izligusi ar cietuso.

Kriminalprocesa likuma 481. panta 2. dala reglamente tikai jautajuma izZlemSanas procesualo kartibu, ja pastav Kriminalprocesa likuma 379. panta
minctie apstakli.

Pamats atbrivosanai no kriminalatbildibas un tai sekojosai krimnalprocesa izbeigSanai paredzets materiala likuma normas, proti, Krimnallikuma
58.panta 2. dala.

Kriminallikuma 58. panta 2. dala nosaka, ka personu, kas izdarjusi mazak smagu noziegumy, [ ...], var atbrivot no kriminalatbildibas, ja ir izligunms
ar cietuso [...].

Mingtais pants paredz alternafiva lEmuma piegensanas iesp&ju — atbrivot personu no kriminalatbildibas izliguma gadijuma un kriminalprocesu
izbeigt vai neatbrivot.

Iziguns ir tikai prickS$nosaciuns, lai lemtu par Krimnallikuma 58.panta otras dalas un Krimnalprocesa likuma 379.panta pirmas dalas 2.punkta
nosacjumu piemerosanas iespejanibu. Atbrivosana no krimnalatbildibas ir procesa virZraja tiesibas, nevis pienakurms, un pienemot attiecigu lemumu
javadas ne tikai no fakta, ka noslegts izligurns, bet javerte visi lieta konstatetie apstakli to kopuma un savstarpgja saisfiba, tai skaita, apstidzeta personiba
un ta attieksme pret nodarfjuny, t.1., javert apstakli, kas radfjusi parliecibu par tada lEmuma pienennsanas nepiecieSanibu.

Tiesa noverte to, ka /pers. A/ izdarijis ne tikai mazak smagu noziegumu, bet arT t8u smagu noziegumu, par kuru ir sodans; péc vidéja smaguma
miesas bojajumu nodaranas, turpindja izdarit noziedzigus nodarfjunus. Te jagem vera fakts, ka /pers. A/, ka pats paskaidroja, 2015. gada oktobri bez
procesa virZitaja atlaujas izbrauca no valsts; minétais par vina uzturéSanos Lielbritanija apstiprinas ar lieta esoSajiem dokumentiem (2. sgj. Ipp. 69). Ar
C&su rajona tiesas izmekIsanas tiesneses 2015. gada 11. novermbra [emumu /pers. A/ tika grozits drosibas lidzeklis uz apcietinajunmu un izsludinata vina
mekleSana. Péc atgrieSanas Latvija 2016. gada decembri, /pers. A/ nepieteicas policija. Tiesas ieskata Sie apstakli vistie$akaja veida liecina par pasa
/pers. A/ attieksmi pret izdaritajiem noziedZigajiem nodarjumiem, proti, veélmi izvairities no atbildibas.

Tiesa atzist, ka nav pamata apstidzeta atbrivoSanai no krimnalatbildibas p&c Krimmallikuma 126. panta 1. dalas art pec izliguma noslegSanas ar
cietuso.

Izligurrs ar cietuSo var tikt vertets ka atbildibu nikstinosais apstaklis.

Tika iesniegts arT izliguns starp apstidzgto /pers. A/ un cietuSo /pers. C/ saistba ar /pers. A/ celto apstdzibu smaga nozieguma izdarSana pec
Krimnalikuma 176. panta 1. dalas. Pabeidzoties tiesas izmekleSanai cietusais /pers. C/ paskaidroja, ka vipam nav atlidzinats viss radttais materialais
kaitgjums, proti, izdevumi, kas saistiti ar arstéSanos slimriica. Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka izliguns nav vert€jans ka procesuals dokuments, kas

izraisttu jelkadas juridiskas sekas un dotu pamatu izligumu atzit par atbildibu nikstinoso apstakli.

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta 2. dalu, apstidzeta atbildibu nikstinosie apstakli i savas vainas atzisana un izdarita nozela; izliguma noslegsana
ar cietuSo /pers. B/ apsiidziba pec Krimnallikuma 126. panta 1. dalas.

Saskana ar Krimnallikuma 47. panta 1. dalas 3. punktu atbildibu nikstinosais apstaklis ir materiala kait€juma atlidzinasana cietuSajam /pers. B/
saisfiba ar miesas bojajumu nodarSanu; ka arT pirnstiesas procesa laika pieteiktds materiala kait€juma kompensacijas un pirms tiesas sédes morala



kaitgjuma kompensacijas atlidzinasana cietusajam /pers. C/.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta 1.dalas 1.punktu atbildibu pastiprinosais apstaklis ir tas, ka 2015. gada 1. oktobr izdarita zadzba neliela
apnera veido noziedzigo nodarfjumu recidivu.

Saskana ar Krimnallikuma 48.panta 1.dalas 12.punktu atbildibu pastiprinoSais apstaklis i tas, ka visi noziedzigie nodarjumi izdariti alkohola
ietekme.

Galigais sods péc noziedzigo nodarfjumu kopibas /pers. A/ nosakans, saskand ar Kriminallikuma 50. panta 1. dalas un 3. dalas nosacjumiem,
dalgji saskaitot piespriestos sodus.

Ta ka pec Cesu rajona tiesas 2017. gada 31. maija sprieduma speka stasanas (13.06.2017.) konstatets, ka /pers. A/ i vairigs citos noziedzigos
nodarjumos, ko izdarfis pirns minéta sprieduma speka stasanas, tad galigais sods vinam nosakans saskana ar Krimnallikuma 50. panta 5. dalas
nosacfjumiem, sodam péc $1 sprieduma dalgji pieskaitot piespriesto sodu pec ieprieksgja sprieduma.

Pirnstiesas  procesa laika (apcietindjuma piemerosana) apsiidzeta aizstavibu realiz€ja zverinats advokats A.Cimbulis, kuram saskapa ar
Krimnalprocesa likuma 84.pantu un Noteikumiem par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas apjomu, samaksas apmery, atlidznamajiem izdevumiem
un to izmaksas kartibu, no valsts lidzekliem izmaksajami 28,46 EUR. Mingto izdevumu atlidzinaSanas pienakums valsts laba, saskana ar Kriminalprocesa
likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta 1. dalu, uzliekams apstidzetajam /pers. A/.

IZlemjot jautajumu par lietiskajiem pieradjumiem, tiesa vadas pec Kriminalprocesa likuma 240.panta prasibam.

Pamatojoties uz izteikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 377. panta 9. punkta, 481. panta 1. dalas 1. punkta, 520.panta, 523.panta,
524 panta, 527 .panta 3.dalas, 528.panta, 529.panta tiesa

nosprieda:

atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarjuma, kas paredzets Kriminallkuma 126.panta 1.dald un sodit vigu ar brivibas atpen§amu uz 6
menesiem

Atzt /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarfjuna, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta 1.dala un sodtt vigu ar brivibas atpensanu uz 1 gadu,
bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzbu vz 1 gadu.

Atzit /pers. A/ par vainigu noziedZigd nodarfjuma, kas paredzets Krimnallikuma 180.panta 1.dala (izdarits 2015.gada 1.oktobri), un sodit vinu ar
slaicigu brivibas atgemSanu uz 1 ménesi.

Saskana ar Kriminallikuma 50.panta 1.dalas un 3. dalas nosacijumiem dalgji saskaitit piespriestos sodus un galigo sodu péc noziedzigo nodarfjumu
kopibas /pers. A/ noteikt brivibas atpenanu uz 1 gadu 4 ménesiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu vz 1 gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 50. panta 5. dalas nosacijumiem sodam péc $i sprieduma dalgji pieskaitit piespriesto sodu péc Césu rajona tiesas
2017. gada 31. majja sprieduma un galigo sodu /pers. A/ noteikt brivibas atpermSanu uz 1 gadu 8 menesiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas
uzraudzibu vz 1 gadu.

Drosibas lidzekli idz sprieduma staSanas likunriga speka /pers. A/ atstat ieprieksgjo — apcietinajumu.

Brivibas atpensanas soda sakumu /pers. A/ skaitt no 2017. gada 31. augusta.

Ka izciestu brivibas atpenmSanas soda /pers. A/ ieskaittt ieprieksgja apcietindjumd pavadito laiku no 2015. gada 18.maija plkst. 09.15 lidz
2015.gada 20.majja plkst. 09.00. (2 dienas); no 2015.gada 20.septembra plkst. 18.00 fidz 2015.gada 22.septembra plkst. 15.00 (2 dienas); no
2017.gada 3.maija idz 2017.gada 31. augustan; ka arT laiku no 2015. gada 21. julija lidz 2015. gada 22. julijam (2 dienas), kas ka izciests ieskaifits
pec Césurajona tiesas 2017. gada 31. majja sprieduma.

Izbeigt kriminalprocesu /pers. A/ apstdziba pec Krimmallikuma 180.panta 1.dalas (izdartts 2015.gada 11.majja).

Izbeigt kriminalprocesu /pers. A/ apsidziba pec Krimmallikuma 180.panta 1.dalas (izdartts 2015.gada 12. septembri).

Izbeigt kriminalprocesu /pers. A/ apsidziba pec Krimmallikuma 180.panta 1.dalas (izdartts 2015.gada 20. septembri).

Pamatojoties vz Kriminalprocesa likuma 84.panta 2.dalu, zvérinatam advokatam A.Cimbulim samaksat no valsts lidzekliem 28,46 EUR (divdesmit
astoni exro un 46 centi) par advokata veikto darbu aizstavot apstidzeto /pers. A/ pirnstiesas procesa laka (apcietinajuma piemerosana).

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta 1.dalu, piedzt no /pers. A/ par labu valstij 28,46 EUR (divdesmit astoni euro un 46 centi)
[sanemgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr. LV68 TREL 1060 0012 3930 0, BIC kods: TRELLV22, maksajuma nerkis- procesualie
izdevumi kriminallieta Nr. 11400047515], ka procesualos izdevamus, kas saisfiti ar advokata veikto darbu, aizstavot /pers. A/ pirmstiesas procesa laika
(apcietinajuma piemerosana), nosakot $aja dala 30 dienu terminu nolemuma labprafigai izpildei.

P&c sprieduma stasanas speka, lietiskos pieradijumus:

- CD disku, kas glabajas pie kriminallietas- glabat kopa ar lietu;

-mobilo telefonu “Samsung”, kas nodots glabasana cietusajam /pers. B/, atstat cietusa riciba;

-mobila telefona “Samsung” ladetaju, kas glabajas VP Vidzemes regiona parvaldes Césu iecirkna lietisko pieradijumu glabatuve, Piebalgas iela 89,
CE&sts, atgriezt apstidzetajam /pers. A/.

Spriedunu apelacijas kartba Vidzemes apgabaltiesa 10 dienu laika var parsiidzet vai protestét dala par piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem
procesa parkapumiem, stidzibu vai protestu iesniedzot CEsu rajona tiesa.

Tiesnese:



