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Jurmalas pilsétas tiesas tiesnese [.Freimane,
rakstveida procesa izskafijusi civillietu apdroSinasanas akciju sabiedribas ,Baltikuns™ maza apmera prasiba pret /pers. A/ par zaudgjumu piedzigu, konstatgja

Apraksto$a dala

2014.gada 2.oktobr1 Jirmalas pilstas tiesa sanemts apdroSinasanas akciju sabiedribas ,Baltikuns” maza apmera prasibas pieteikunms pret /pers. A/ par
zaud&jumu piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka2014.gada 13.janvari Majoros notika celu satiksmes negadjums, kura transportlidzekla Chrysler Voyager, valsts
registracijas numurs /TL numurs/, vadiajs /pers. A/, vadot transportlidzekli bez tiesibam vadtt attiecigas kategorijas transportlidzekli, pamatojoties uz speka
stajusos tiesibu izmantoSanas aiziegumu, izraisija sadursmi ar transportlidzekli Peugeot Partner, valsts registracijas numurs /TL numurs/. Lidz ar to, pamatojoties
uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 31.panta pirmo dalu, Saskanoto pazinojumu par celu satiksmes
negadijumu un izdruku no Celu satiksmes drosibas direkcijas datu bazes, atbildetajs ir atbildigs par negadjuma rezultata nodarttajiem zaud&jumiem 100 procentu
apnera.

2014.gada 21.janvari prasiajs, ka apdrosinatajs, kur§ apdroSingjis zaud€jumu nodarjusa transportlidzekla tpasnieka civiltiesisko atbildibu, sanema
atlidzibas pieteikumu no transportlidzekla Peugeot Partner, valsts registracijas numurs /TL numurs/, paSnieka, ar noradi, ka apdrosinaSanas atlidzibu vélas sanemt
naudas lidzeklu veida, ar parskaitjumu uz noradtto norekinu kontu kredttiestade.

2014.gada 21 .janvari sertificets eksperts sastadja transportlidzekla apskates protokolu, bet 2014.gada 10.februari— zaud€junu aprekinu par kopgjo
sumu 178,04 euro bez pievienotas vertibas nodokla, ko 2014.gada 11.februart prasttajs izmaksaja cietusa transportlidzekla pasniekam

2014.gada 28.fcbruart prasitajs nositija atbildétajam regresa prasjumu, 2014.gada 27.augusta — pirmstiesas pretenziju, tacu atbildétajs uz minétajiem
stitjumiem neatsaucas un nekadus maksajumus neveica.

Prasitajs norada, ka pirms verSanas tiesa puses nav vienojusas par strida risinasanu, izmantojot mediaciju, un prasitajs nepiekrtt risinat stridu, izmantojot
mediaciju.

Pamatojoties uz Sauszemes transportlidzek]u tpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b)
apakspunktu, Civillikuma 1779.panu un Civilprocesa likuma 24.pantu, 26.panta pirmo dalu, 33.panta otro daju, 41.panta pirmo dalu, 44.panta otro dalu,
127.panta pirmo dalu, 250.18 pantuun 250.19 panta otro dalu, prasitajs lidz tiesu piedzt no atbildstaja zaudgjumus 178,04 euro apera un tiesas izdevumus, ka
arinoteikt prasitaja tiesibas sagemt likumiskos procentus no parada summas lidz sprieduma izpildei jeb izsoles dienai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajam 2014.gada 7.oktobri nosiitits prasibas pietelkuma noraksts rakstveida paskaidrojuma sniegSanai,
kam pievienots izraksts no Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesudlajam tiesbam  Lidz sprieduma taisBanai lieta atbildetajas rakstveida
paskaidrojumi tiesa nav sagemti. Saskana ar Civilprocesa likuna 250.2! panta otro dalu paskaidrojuma neiesniegiana nav skérslis spriedunn taisRanai lieta.

Ta ka lietas dalibnieki nav lugusi lietas izskafiSanu tiesas sed€, ka arT tiesa neuzskaffja par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sed€, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 250.2% panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesd, par ko lietas dalibnieki ir savlaicigi informiti, 2014.gada 12.decerbri
nosiitot pazinojumu ierakstia pasta stffjumé uz prasitaja juridisko adresi un atbildétija deklardto dzivesvietu. Saskana ar Civilprocesa likuma 56.! panta 3.punktu
uzskatans, ka pusém tiesas dokumenti izsniegti septitaja diena no nosiitSanas dienas.

Motivu dala

Parbaudijusi civillietas materialus, tiesa atZist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama turpmak noradito apsverumu dél.

Lieta konstatéts, ka 2014.gada 13.janvari Majoros notika celu satiksmes negadijums, kura transportlidzekla Chrysler Voyager, valsts registracijas nunurs
/TL numurs/, vaditajs /pers. A/ izraisja sadursmi ar sabiedribai ar ierobeZotu atbildibu Aboltina bivuznémuns ,,AG” piederoso transportlidzekli Peugeot Partner,
valsts registracijas numurs /TL numurs/, ko apliecina lietas materialos esoSais 2014.gada 13.janvara Saskanotais pazinojuns par celu satiksmes negadijumu (lietas
13.]apa).

Ka izriet no 2014.gada 27.augusta izdrukas no Celu satiksmes drosibas direkcijas datu bazes, atbildétajam ir piemerots vadiSanas tiesibu liegums saskana
ar Celu satiksmes likuma 30.panta otras dalas 3.punktu, kas noteic, ka transportlidzeklu vadianas tiesibas nedrikst izmantot, ja par Celu satiksmes noteikunmu
parkapumu uzliktais naudas sods nav samaksats gada laika no soda uzlikSanas dienas — lidz naudas soda samaksai (lietas 14.lapa).

No minétas izdrukas redzams, ka atbildétajam par diviem Celu satiksmes noteikumu parkapumien2012.gada 13.decembriun2013.gada 21.janvari
piemeroti naudas sodi, kas nav apmaksati, lidz ar to tiesa atzist, ka /pers. A/ noteiktais vadiSanas tiesibu izmantoSanas aizliegumms ir speka.

Ar lieta esoSo Sauszemes transportlidzeklu Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas polisi Nr./numurs/apstiprinas, ka transportlidzeklis
Chrysler Voyager, valsts registracijas numurs /TL numurs/, bija apdrosinats apdrosinaSanas akciju sabiedriba ,,Baltikums™ ar iguma darbibas laiku no 2013.gada
8.novembra lidz 2014.gada 7.februarim (lietas 12.lapa).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 31.panta pirmo dalu apdroSinataji, kas i
apdrosingjusi celu satiksmes negadijumos iesaistito transportlidzeklu pasnieku civiltiesisko atbildibu (..), nemot véra celu satiksmes negadijuma apstaklus, izverte
un nosaka katras celu satiksmes negadijuma iesaistitas personas atbildibu par nodaritajiem zaud&jumiem.



Pamatojoties uz mingto, ka ari, izvert€jot Saskanotaja pazinojuma par celu satiksmes negadjumu noradito informaciju un zinas no Celu satiksmes dro$ibas
direkcijas datu bazes, prasitajs noteicis, ka par celu satiksmes negadijuma rezultata raditajiem zaudgjumiem pilna apmera ir atbildigs atbildetajs.

Sauszemes transportlidzeklu fpasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likuma 31.panta otraja dala noteikts, ka zaudjunmu atlidzina tas
apdrosinatajs, kur§ apdrosinajis zaud&junmu nodarjjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu (..).

2014.gada 21 .janvari celu satiksmes negadijumé cietusa transportlidzekla Peugeot Partner, valsts registracijas numurs /TL numurs/, ipasnieks sabiedriba ar
ierobezotu atbildibu Aboltina bivuznémums ,,AG” iesniedza prasidjam atlidzbas pietekumu par transportlidzekla bojajumiem, noradot, ka transportlidzeklim
nodarito zaudgjumu atlidzibu velas sanemt naudas fidzeklu veida (lietas 10.-11.lapa).

Pamatojoties uz minéto atlidzbas pietekumu, sertificéts eksperts nekavejoties veicis transportlidzekla apskati, ko apstiprina 2014.gada 21.janvara
transportlidzekla apskates protokols Nr.LV11-399-14 (lietas 15.-16.lapa).

Atbilstosi Sauszemes transportlidzekju Ppasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 25.panta otrajai dalai, ja apdrosinasanas atlidzbu
(..) tresa persona velas sagemt naudas summas veida, apdro$inatajs (..) izmaksa naudas summu, kas atbilst zaudgjumu aprekind noradttajai naudas summai bez
pievienotas vertibas nodokla.

Saskana ar2014.gada 10.februara transportlidzekla zaud€junmu aprékinu Nr.LV11-399-14 celu satksmes negadfjuma cietuSajam transportlidzeklim
nodarttie zaudgjumi noteikti 178,04 euro apmera bez pievienotas vertibas nodokla 21% (lietas 20.lapa).

Apstakli, ka zaudgjumu aprekina noradito naudas summu 178,04 euro apmera prasitajs ar parskaiffjumu vz atlidzbas pieteikuma noradito bankas kontu
parskaitijis celu satiksmes negadijuma cietusa transportlidzekla Ppasniekam, apstiprina 2014.gada 13.februara maksajuma uzdevums Nr.1944 (lietas 22.lapa).

Saskana ar Civillikuma 1770.pantuar zaudejumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pametunrs. Savukart saskana ar Civilikuma 1775.pantu katrs
zaud&jurrs, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Civillikuma 1779.pants noteic, ka katram ir pienakurns atlidzinat zaudgjumus, ko vips ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarfjis.

Misdienu tiesibu teorija atzits, ka zaudgjumu athidzbas pienakuns iestajas tad, kad vienlaicigi pastav tiesibu aizskarja neattaisnojama darbiba, kas
attiecigajos gadjumos ietver arT novertgjunu no ievainojanibas viedokla, zaudgjumu esamiba un c€loniskais sakars starp zaudgjumiem un neatlauto darbibu
(K.Torgans, Saistibu tiesibas I.dala. Riga, 2006., 209.1pp.).

Atbildetaja pienakums atlidzinat zaud€jumu un prasitaja tiesibas sanemt zaudgjumu atlidzibu no atbildétaja izriet ari no Sauszemes transportlidzeklu
pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta pirmas dalas 1.punkta b) apakSpunkta, atbilstosi kuram, apdrosinatajs ir tiesigs
iesniegt regresa prasibu pret transportlidzekla vaditaju, kas celu satiksmes negadijuma nodarfis zaudejumus treSajai personai, ja tas vadijis transportlidzekli bez
tiestbam vadt attiecigas kategorijas transportlidzekli.

Lieta i pieradis, ka atbildetajs ir atbildigs par celu satksmes negadjuma rezultata tresajai personai nodarto zaud€umu un prasiajs ir izmaksajis
transportlidzekla pasniekam atlidzbu 178,04 euro apmera par celu satiksmes negadijuma rezultata transportlidzeklim nodarttajiem bojajumiem.

2014.gada 28.februari prasitajs nosityis atbildétajam regresa prasjumu, lidzot 15 dienu laika no pazmojuma sagenSanas briza atlidzinat izmaksato
atlidzibas summu vai vienoties par Kartibu, kada ta tiks atlidzinata, vienlaicigi noradot, ka gadijuma, ja naudas lidzekli noteiktaja termina netiks samaksati, prasitajs
cels tiesa prasibu par zaudgjumu piedzinu (lietas 23.lapa), ka ari 2014.gada 27.augusta nosiitijis pirmstiesas pretenziju, atkartoti lidzot veikt izmaksatas atlidzibas
summas samaksu (lietas 24.lapa), tacu, neskatoties uz minétajam prasitaja darbibam, atbildétajs nevienu maksajumu nav veicis.

Civilprocesa likuma 93.panta pirmaja dala noteikts, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prastajam
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piektaja dala noteikts, ka pusei
nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesibas un nav sniedzs rakstveida paskaidrojumus, nav cglis iebildumus pret
prasibu, nav apstridgjis prasibas pieteikuma min€tos faktus, ka arT nav tiesa iesniedzis pieradijumus par to, ka bitu veikta naudas lidzeklu samaksa. Ieverojot
minéto, tiesai nav pamata apSaubit prasitaja apgalvojumus, ka zaud€jumi nav atlidzinati, jo, saskana ar Civillikuma 1838.pantu fakts, ka samaksa ir izdarita,
japierada tam, kas to apgalvo.

Pamatojoties uz minétajam likuma normam, tiesa atzist, ka prasitaja prasiba piedzt zaudgjumus no atbildétaja, kas saistiti ar apdro§inasanas atlidzibas
izmaksu, ir pamatota ar likumu, lietas izskatiSana ir konstatéti visi zaudgjumu atlidzinasanas priekSnoteikumi, idz ar ko prasiba ir apmierinama un no atbildétaja par
labu prastajam piedzenami zaudgjumi 178,04 euro apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu prastajamir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus gada no
pamatparada summas, gemot vera Civillikuma 1763.panta nosacijumus, ka procentu pieauguirs apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, sakara ar ko no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami prasitaja apmaksatie tiesas izdevumi 75,84 euro apméra, ko veido valsts nodeva 71,14
euro un ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu saistitie izdevumi 4,70 euro.

Saskana ar Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu un 42.pantu nesamaksatie ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi 1,10 ewro apmera
piedzenami no atbildétaja par labu valstij, jo ar tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu saistitie izdevumi kopuma sastada 5,80 euro
(lietas 3.lapa), bet prasttajs, celot prasibu tiesa, samaksajis tikai 4,70 euro.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204! panta pirmés dajas nosacijumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka sprieduns atbildétajam labpratigi izpildams 10
dienu laika no sprieduma likunriga speka staSanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 5.panta pirmo dalu, 8.panta pirmo dalu, 92.-97.pantu, 189.-193 pantu, 195.pantu un 250.23
panta pirmo dalu, 250.%7 pantu, tiesa

nosprieda

prasibu apmierinat pilnigi.

Piedzzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, apdro§inasanas akciju sabiedribas ,Baltikums”, registracijas numurs 40003387032, laba zaudgjumus
EUR 178,04 un tiesas izdevumus EUR 75,84, kopa piedzenot EUR 253,88 (divi simti piecdesmit tris euro, 88 euro centi)

Atztt apdroSinasanas akciju sabiedribas ,Baltikuns” tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos sesus procentus gada no
pamatparada summas, nemot vera Civillikuma 1763.panta nosacijumus, ka procentu pieauguims apstajas, sasniedzot pamatkapitala lielumu

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 1,10 (viens euro, 10 euro centi).

Samaksa apdrosinasanas akciju sabiedribai ,Baltikums”, registracijas numurs 40003387032, veicama akciju sabiedribas ,,Baltikums Bank” bankas konta
Nr.LV55C88R1120001000010, bankas kods CBBRLV22.

Ar lietas izskatBanu saisfitie izdevumi iemaksajami — Sapémgjs: Tiesu administracija, NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas registracijas
numurs LV90001672316, Sagengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta numurs LVS1TREL2190458019000. Maksajuma merkT janorada
ienemumu ekonomiskas klasifikacijas kods — 21499 un civillietu identific§josa informacija.

Tiesas izdevumu samaksu apliecinosi dokumenti iesniedzami Jurmalas pilsétas tiesas kanceleia, lai netiktu uzsakta tiesas nolemuma piespiedu izpilde.



Spriedumu var parstdzet RTgas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégﬁﬁAZO (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludinasanas diénas: apelﬁéijas stidzbu
iesniedzot Jirmalas pilsétas tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.2 panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem.

Tiesnese I.Freimane



