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Zemgales rajona tiesa
tiesnese N. Zavadska,
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Intrum Latvia” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzigu.

AprakstoSa dala

[1]12020.gada 7.februari Zemgales rajona tiesa prasiaja SIA , Intrum Latvia” iesniedza prasibas pieteikumu pret atbildetaju /pers. A/ par parada
piedzinu, kurd, pamatojoties uz Civillkuma 1., 1587., 1589., 1716., 1717., 1720., 1753., 1756., 1759., 1765., 1798., 1801., 1805., 1806., 1811.,
1828., 1832., 1835., 1934., 1943., 1946.pantu, Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr. 61 , Noteikumi par parada atgiSanas izdevunu
pielayjamo apmeéru un izdevumiem, kuri nav atlidzmam” 2.punktu, likuma ,,Paradu arpustiesas atgiiSanas likums” 6.pantu, lidz piedzt no atbildétajas par
labu prastajai aizdevuma summas paradu 3900,25 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 2013,69 euro, aizdevuma liguma administréSanas maksu
45,60 euro, Tigamsodu 350,61 euro, likumiskos procentus 527,18 euro, pardda piedzinas izdevumus 17 euro, valsts nodeva 508,81 euro, ar lietas
izskatSanu saisttos izdevunmus 5,37 euro, ar bridinajuma izskatSanu saistitos izdevumus 5,44 euro, ka ari apstiprinat prastajas tiesibas sanemt
likumiskos 6% gada no neapmaksata parada pamatsummas [idz sprieduna izpildei.

Prasibas pieteikuma noradits, ka 2016.gada 15.janvari Bigbank AS Latvijas filiale ar atbildétaju nosledza aizdevuma ligumu Nr. /numurs/ par
aizdevuma summas 4000 euro izsniegsanu. Savukart atbildétaja apnémas atmaksat aizdevumu, procentus par aizdevuma lietoSanu un citus no aizdevuma
figuma izrietoSos maksajumus saskana ar maksajuma grafika noteikto kartbu. Ieverojot to, ka atbildetaja neveica maksajumus saskana ar maksajunmu
grafika noteikto kartibu un maksajunmu kav&junms parsniedza 30 dienas, Bigbank AS Latvijas filiale vienpusgji atkapas no aizdevama Iiguma ar 2017.gada
10.novembri un pieprasyja tilt€ju parada atmaksu.

2018.gada 1.novembri prasttaja ar Bigbank AS Latvijas filiali nosledza cesijas ligunm, saskana ar kura nosacfjumiem prasitaja ieguva prasjuma
tiesibas uz atbildétajas saistibam ar visam blakus tiesibam.

[2] Atbildetajas rakstveida paskaidrojumi ne tiesas noteiktaja 30 dienu termina no prasibas pieteikuma nosiitSanas dienas, ne arT velak tiesa nav
sapeti

[3] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2020.gada 23.marta lemumu noteikts lietas izskatiSanas datuns tiesas séde 2020.gada 24.novembrT plkst.
10.00.

2020.gada 27.oktobri, pamatojoties vz likuma ,Covid — 19 infekeijas izplatibas parvaldibas likuns™ 10.pantu, nolemts civillietu izskafit rakstveida
procesa 2020.gada 24.novenbri, vienlaikus noradot, ka civillietu skatis tiesnese N. Zavadska, nosakot lietas dalibnickiem terminu noraidijuma
pieteikSanai, paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu iesniegsanai tiesa lidz 2020.gada 16.novermbrim.

Pusém par lietas izskatianas vietu un laiku, noraidjuma pieteikSanu tiesnesei, sprieduma piecjanibas datumu un ta sanensanas iesp&jam pazigots
2020.gada 27.oktobri, nositot tiesas pazigojumu prasitajai uz ta elektroniska pasta adresi, bet atbildétajai uz deklargto dzivesvietas adresi.

Lietas dalibnicku papildus paskaidrojumi noteiktaja termina tiesa nav iesniegti, iebildumi nav celti, ligumi vai noraidijuns tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Parbaudijusi un novertgjusi lietas materialus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji.

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjunmus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Ieverojot Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu,
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

[5.1] No lietas materialiem redzans, ka 2016.gada 15.janvarT starp Bigbank AS Latvijas filiali, ka aizdev&ju un /pers. A/, ka aimenmegju, noslegts
aizdevuma figums Nr. /numurs/, saskana ar kuru atbildetajai izsniegts aizdevums 4000 euro apmera, ar atmaksas termmu fidz 2021.gada 15.janvarim
(lietas 11.-14.lapa).

[5.2] 2017.gada 10.novembri Bigbank AS Latvijas filiale nosiitija atbildetajai pazinojumu par vienpusgju atkapsanos no aizdevama figuma, noradot
mformaciju par parada apmeru vz atkapsanas dienu (lietas 23.lapa).

Chvillikuma 1589.pants paredz, ka vienpusgja atkapSanas no Iiguma ir pielazama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa figuma raksturu, vai kad to
zinamos apstaklos atlayj likums, vai art kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Aizdevuma Tiguma 2.1.apaksSpunkta noteikts, ka aizdevgjs ir tiesigs pirms termina vienpusgji atkapties no Liguma un pieprast tilitgju parada
atmaksu no aizémeja, gadijunng, ja aiznéngjs ir nokavejis no Liguma izrietosas maksajuma saistibas izpildi vairak ka 30 dienas.

No lietas materialiem pievienota parada aprekina redzamns, ka atbildétaja pedejo maksajunmu veikusi 2016.gada 15.septembri (lietas 10.lapay).

Tiesa atzist, ka atbildetaja ir pielavusi iguma parkapumu un nav veikusi ikméneSa maksajumus noteiktaja termina un apmera, lidz ar ko aizdevejs
pamatoti izmantojis iguma visparigo noteikumu 2. 1.apaksSpunkta pieligto tiesbu par vienpusgju atkapsanos no figuma, pieprasot atbildétajai atmaksat
paradu pilna apmera.

[5.3] 2018.gada 1.novembri starp Bigbank AS Latvijas filiali, ka cedentu un SIA , Intrum Latvia”, ka cesionaru, noslegts cesijas figurrs, saskana ar
kuru prasitajai cedetas cedenta prasjuma tiesibas pret/pers. A/, kas izriet no 2016.gada 15.janvara aizdevuma figuma. 2018.gada 27.novermbr1
paradniecei pazinots par kreditora mainu (Zietas 21., 22., 24.lapa).
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Tiesa atzist, ka cesijas ligums noslégts atbilstosi Civillikuma prasibam, ka arf lieta nav pieradijumi tam, ka cesijas ligums bitu apstridéts. Lidz ar to
SIA ,Jntrum Latvia” ir prasjuma tiesibas pret atbildétaju, kas izriet no 2016.gada 15.janvara starp Bigbank AS Latvijas filiali un /pers. A/ noslegta
aizdevuma liguma Nr. /nunmurs/.

[6] Prastaja liidz piedzt aizdevuma summas paradu 3900,25 euro apniera.

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslegts figums uzliek idzejam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjuma seviskais smaguirs, ne art velak
radusas izpildSanas griitibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junmus.

Civillikuma 1934.panta noteikts, ka ar aizdevuma ligumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana TpaSuma, ar pienakumu atdot
sangemto tada pasa daudzuma un tadas pasas Skiras un labuma lietas. Savukart Civillikuma 1943 .panta noteikts, ka aizpémgjam jaatdod tada pati summa
vai tads pats daudzuns, kadu vip$ sanemis.

[6.1] Atbildetajai saskana ar aizdevuma ligumu bija pienakums maksat aizdevuma kméneSa maksajumus kopa ar procentiem par aizdevuma
lietoSanu un administréSanas maksu saskana ar iguma noteikto atmaksas kartibu (grafiku).

No lietas materialiem pievienota parada aprekina apstiprinas, ka atbildetaja pielavusi ilgstosu saistbu neizpildi, neveicot kmenesa maksajumus
atbilstosi figuma pieligtajiem termmiem un apmeriem, ka rezultata atbildetajai izveidojies neizpildito saistbu apmers 3900,25 euro apmera (lietas
10.lapa).

Atbildetajai par parada esibu un nepieciesanibu to samaksat pazinots vairakkartigi, proti, 2017.gada 10.novembriun 2018.gada 27.novembri, ko
apstiprina lieta pievienotie pazipojum (Zietas 23., 24.lapa).

[6.2] Ieverojot to, ka atbildetaja nav izmantojusi savas Civilprocesa likuma paredzetas tiesibas, proti, nav sniegusi rakstveida paskaidrojunus, nav
celusi iebildunws par prasibu, nav apstrid€jusi prasibas pieteikuma mingtos faktus, ka art atbilstosi Civillikuma 1838.pantam nav iesniegusi pieradgjuns,
kas apliecinatu parada samaksu, tiesa atzist, ka ar lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem prastaja ir pieradijusi sava prasjuma pamatotibu un no
atbildetajas par labu prastajai ir piedzenans aizdevuma summas parads 3900,25 euro apmera.

[7] Prastaja lidz piedztt aizdevuna lietoSanas procentus 2013,69 euro apmera par laiku no 2016.gada 16.augusta lidz 2017.gada 10.novembrim.

Chvillikuma 1753.panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kav&jumu, samera ar vipu daudzunu un lietosanas ilgumu. Savukart Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus
pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunu vai likunu.

Civillikuma 1946.pants noteic, ka procenti par aizdevumiem ir dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejunu.

[7.1] Aizdevuma liguma pamatnoteikumos noteikts, ka par aizdevuma izmanto$anu aiznéngja maksa aizdevéjam liguma noteiktos aizdevuma
procentus. Tiesa konstat, ka aizdevuma figuné puses vienojusas par procentu likmi 45 % gada.

Tadgjadi tiesa secina, ka puses ir pieligusas procentu maksajumu par aizdevuma izmantosanu, kas dod prasitajai tiesibas prastt ligumisko procentu
piedzinu par liguma darbibas periodu.

No lietas materialiem pievienota parada aprékina secinams, ka aprékinatie un nesamaksatie aizdevuna lietoSanas procenti par laiku no 2016.gada
16.augusta idz2017.gada 10.novembrimir 2013,69 euro (lietas 10.lapa).

Aizdevuma lietoSanas procenti aprékinati idz bridim, kad aizdevejs vienpusgji atkapas no aizdevurma liguma, idz ar to tiesa atzist, ka prasiaja
tiesigi noradijusi periodu par kuru procenti aprékinati.

[7.2] Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubtt veikta aprékina pamatotibu — atbildétaja nav apstridgjusi prasitaja veikto aprekinu
atbilstibu ligunma notetkumiem, ka arT nav iesniegusi pieradijumus, kas dotu pamatu atzt, ka procentu maksajumi veikti iguma noteiktaja kartiba, Iidz ar to
tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami procenti par aizdevuma lietosanu 2013,69 euro apmera.

[8] Prastaja Iodz piedzt aizdevunma higuma administréSanas maksu 45,60 euro apmera par laiku no 2016.gada 16.jinija Iidz2017.gada
10.novembrim.

[8.1] Aizdevuma Tiguma pamatnoteikumos noteikts, ka aiznemeja maksa aizdevejam aizdevuma figuma ikmenesa administréSanas maksu 2,85 euro
apmera. Tadejadi tiesa secina, ka puses ir pieliguSas kméneSa maksu par aizdevuma figuma administréSanu, kas dod prasitajai tiesibas prast aizdevuma
figuma administréSanas maksu. Turklat atbildetaja, sledzot aizdevuma ligumy, ar ta nosacjumiem iepazinas un appemas tos pildit, ko apliecingja ar savu
parakstu.

No lietas materialiem pievienota parada aprekina secinamnms, ka aizdevuma administréSanas maksa par laiku no 2016.gada 16.jinjja idz2017.gada
10.novembrim ir 45,60 euro (lietas 10.lapa).

[8.2] Tiesai nav iesniegtas zinas, kas dotu pamatu apSaubtt veikta aprekina pamatotibu — atbildétaja nav apstrid&jusi prasttaja veikto aprekinu
atbilstibu liguma noteikumiem, lidz ar to tiesa atzist, ka no atbildetajas par labu prastajai piedzenama aizdevuma figuma administréSanas maksa 45,60
euro apiera.

[9] Prastaja liidz piedzt ligunmsodu 350,61 euro apnera par laiku no 2017.gada 16.jinija Iidz 2017.gada 10.novembrim

Chvillikuma 1716.panta pirma un tresa dala noteic, ka figumsods ir pameturss, ko kada persona uzemas ciest sakara ar savu saisfibu neizpildi
vispar, nepienacigu izpildi vai neizpildSanu wsta laika (termina). Ligunsods par saistibu nepienacigu izpildi vai neizpildisanu wsta laika (termina) var tikt
noteikts picaugoss, tatu kopuma ne vairak par 10 procentiemno pamatparada vai galvenas saistibas apmera.

[9.1] Aizdevuma figuma vispargjo noteikumur 4.1.punkta noteikts, ka no liguma izrieto$o maksajumu kavejunu gadijuma, aiznéngjs maksa
aizdevejam ligumsodu 0,5% apméra no nokaveto maksajumu summas par katru kavgjuma dienu.

No lietas materialiem pievienota parada aprékina izriet, ka par maksajumu kavgjumiem atbildetajai ir aprékinats ligumsods par laku no 2017.gada
16.junjja idz2017.gada 10.novembrim 365,88 euro apmera, ko prastaja samazinajusi lidz 350,61 euro (lietas 10.lapa).

Lieta nav strida par to, ka atbildétaja nav veikusi liguma maksajumu grafika noteiktos maksajumus, tadejadi ir iestajusies atbildétajas saistiba ciest
figumsodu.

[9.2] Vertgjot ligumsoda proporcionalitati, tiesa atzist, ka tas i samerigs ar galveno saistbu apneru un atbilst vispargjiem taisriguma un
sameriguma principiem Lietd nav konstat€jama prasitajas negodpratiga un atbildetajas tiesbu aizskarosa riciba, Iidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétajas
par labu prasttajai piedzenams figumsods 350,61 euro apnera.

[10] Prasttaja ludz piedztt likumiskos procentus 527,18 euro apmera par lakuno 2017.gada 11.novembra lidz 2020.gada 31.janvarim

Civillikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkts noteic, ka paradnieka nokavejums ar visam ta sekam iestajas pats no sevis, kad vins palaidis garam
terminu, kas nolikts izpildSanai.

Civillikuma 1759.panta 1.punkts noteic, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Savukart Civillikuma 1765.panta pirma dala noteic, ka procentu apmers cieSi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darits, ka ar1 taja gadjuna, ja
likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

[10.1] No lietas materialiem konstatéts atbildetajas maksajunu saistbu kavejums, kas dod pamatu prasttajai ligt piedzt no atbildetajas likumiskos



nokavgjuma procentus, un kas aprekinati péc aizdeveja vienpusgjas atkapsanas no aizdevuma liguma lidz prasibas pieteikuma sastadBanas dienai.

[10.2] Atbildétaja nav apstrid&jusi prasiba ietverto likumisko nokavejuma procentu parada aprekinu, ka arf nav iesniegusi pieradjumus, kas
apliecinatu samaksas faktu, Iidz ar to tiesa atzist, ka no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami likumiskie nokavéjuma procenti 527,18 euro apméra.

[11] Prasitaja lidz piedzt parada piedznas izdevumus 17 euro apmera.

Saskana ar Paradu arpustiesas atgiiSanas likuma 2.panta 1.punktu, likuma merkis ir reglamentét kreditora un parada atgiiSanas pakalpojuma
sniedzgja tiesibas un pienakumus parada atgiSanas joma. Mingta likuma 3.panta septita dala noteic, ka parada atgiSanu cesionars veic, ja cesionars
prasjuma tiesibas uz cesijas pamata ieguvis savas saimnieciskas vai profesionalds darbibas ietvaros, uz cesionaru attiecinamas $aja likuma paredzetas
parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgja tiesibas un pienakumi.

[11.1] Lietas materialos atrodas prastaja 2018.gada 27.novembra kreditora mainas pazinojurs (lietas 24.lapa).

Ministru kabineta 2013.gada 29.janvara noteikumu Nr. 61 ,Noteikumi par parada atgiiSanas izdevunu pielaujamo apnmeru un izdevumiem, kuri
nav atlidzmami” 2.punkta un 2. 1.apakspunkta noteikts, ka parada atgtiSanas pakalpojuma sniedzgjam ir tiesibas no paradnieka pieprast, lai tas atlidzinatu
pamatotus parada atgiiSanas izdevunmus, kas atbilst $adam pielaujamam apmeram: par rakstiska pazigojuma sagatavosanu un nosiifisanu paradniekam,
kura sniegta informacija par parada esibu un aicindjums labprafigi izpildit kavetas maksajuma saistibas, un par nepiecieSamajam darbibam paradnieka
faktiskas kontaktinformacijas noskaidroSanai, ja paradnieks nav sasniedzams — kopa ne vairak ka 7,00 euro. Noteikumu 2.2.apakSpunkta noteikts, ka
par citam parada atgiisanai papildus veiktajam darbibam— kopa ne vairak ka 10,00 euro parada atgiiSanas procesa, lidz paradnieks izpildijis maksajuma
saisfibas pret parada atgiSanas pakalpojuma sniedzgju vai kreditoru.

Mingto Ministru kabineta noteikumu Nr. 61 projekta sakotngjas ietekmes novertjuma zinojuma (anotacija) 4.punkta noradis: ,,Pieprasot atlidzinat
izdevumuss, kas radusSies saistiba ar parada atgiiSanu, parada atgfisanas pakalpojuma sniedz€jam ir pienakuns paradniekam noradit izdevunus veidojosas
pozcijas, lai nodro§inatu Arpustiesas paradu atgiiSanas likuma noteikto prasibu, ka izdevumi ir samerigi un objektivi pamatoti”. (skat. Tiesibu aktu
projektu registrs/Anotacija www.mk.gov.Iv).

[11.2] Tiesa atzst, ka prastaja, atbilstoSi Paradu arpustiesas atgiSanas lkuma 6. pantam un Ministru kabineta notekumuNr. 61
2.1.apakspunktam, ir pieradjusi arpustiesas parada atgiSanas izdevamus 7,00 euro apnera (par rakstiska pazipojuma sagatavoSanu un nosttiSanu
paradniecei, kura sniegta informécija par parada esibu un aicingjuns labpratigi izpildit kavetas saistibas), un $aja dala prasiba ir apmierinama.

Savukart prasjuns par arpustiesas parada atgiSanas izdevurmu 10,00 euro apmera noraidams ka nepamatots, jo lieta iesniegtais atbildetajai
nosititais pazinojus par paradu ar aicinajumu nokartot saistibas (Zietas 24.lapa) i uzskatams par Ministru kabineta noteikunu Nr. 61 2.1.apakspunkta
noteikto arpustiesas parada atgiisanas darbibu un ar to veikSanu radusos zdevumu apliecinosu dokumentu.

Par citam parada atgiiSanai papildus veiktajam darbibam (Ministru kabineta noteikumu Nr. 61 2.2.apakspunkta izpratné) pieradijumi lieta nav
iesniegti.

[12] Prastaja liidz piedzt ar bridingjuma izskatanu saistitos izdevumus 5,44 euro apnera.

Atbildétajas saistiba piespiedu izpildSanai bridinajuma kartba nav nodota un prasitaja uzskata, ka i atlidzinami ar bridinajuma izskatanu saistitic
izdevumi (lietas 8.lapa). Parbaudot Tiesu nformacijas sistémas datus, tiesa konstate, ka maksajuma uzdevums par summu 5,44 euro apmera i
piesaistits citai lietai (Zemgales rajona tiesas Zemesgramatu nodalas lietd Nr. /mumurs/ par saistibas piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba). Nemot
vera minéto, tiesa atzist, ka mingtie ar lietas izskatiSanu saisttie izdevumi ir izlietoti lieta Nr. /numurs/ un nav izmantojami konkrétas civillietas ietvaros.
Civilprocesa likums neparedz $adu izdevumu ieskaitianu, celot prasibu prasibas tiesvedibas kartiba, vai to atmaksu.

Lidz ar ko prasiba dafa par ar bridinajuma izskatSanu saistito izdevumu piedzinu, kas prasitajai radusies, vérSoties pret atbildetaju ar pieteikunmu
par saistibu piespiedu izpild&anu bridingjuma kartiba saskana ar Civilprocesa likuma 50.! nodalas normém, ir noraidama.

[13] Prastaja lidz apstiprinat tiesibas sagemt likumiskos procentus — 6% gada no neapmaksatas pamatparada summas lidz sprieduma izpildei.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, prastajai ir atzistamas tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei sapgemt no atbildétajas likumiskos
nokavgjuma procentus seSus procentus no simta gada no pamatparada summas, ieverojot Civillikuma 1763.panta nosactjunus, ka procentu pieauguns
apstajas, sasniedzot pamatkapitala lichum.

[14] Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas sumnmas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
[..]

Nemot vera, ka tiesa ir atzinusi, ka prasiba ir apmierinama dalgji, 6844,33 euro apnera, kas i 99,85 % no pieteiktas prasibas summas, lidz ar to
no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami samaksatie tiesas izdevumi proporcionali apmierinatajai dalai, proti, valsts nodeva 508,05 euro apmera un
ar lietas izskat®anu saistitie izdevumi 5,36 euro apnera (lietas 6., 7., 9.lapas).

[15] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu sprieduma labpratigas izpildes termins nedrikst bt garaks par 10 diendm no sprieduma speka
staSanas dienas.

Ar Ministru kabineta 2020.gada 6.novembra rikojuma Nr. 655 ,Par arkartgjas situacijas izsludinaSanu” 1.punktu visa valsts teritorija izsludinata
arkartgja situacija no 2020.gada 9.novembra lidz2020.gada 6.decembrim Mingta rikojuma 3.punktd noteikts, ka arkartgjas situacijas laka i
piemerojami normafivie akti Covid- 19 infekcijas izplatibas un seku parvar€Sanas joma.

Atbilstosi 2020.gada 11.novembra Tieslietu ministrijas vadniju Nr. 1 22.1/3662 par tiesu darba organizeSanu arkartgjas situacijas laka no
2020.gada 9.novembra, 1.punktam arkartgjas situacijas laka ir piemerojams likums ,,Par valsts apdraud€juma un ta seku noverSanas un parvarésanas
pasakumiem sakara ar Covid- 19 izplatibu”.

Saskana ar likuma ,,Par valsts apdraud&juma un ta seku noverSanas un parvaréSanas pasakumiem sakara ar Covid-19 izplatibu” 16.panta treSo
dalu sprieduma labpratigas izpildes termms nosakams 60 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 93., 96., 97., 193., 194., likuma , Par valsts apdraud€juma un ta seku noverSanas un parvaréSanas pasakumiem
sakara ar Covid-19 izplatibu” 16.panta treSo dalu, tiesa

nosprieda:
prasibu apmierinat daleji.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, aizdevuma summas paradu
3900,25 euro, aizdevuma lietoSanas procentus 2013,69 euro par laiku no 2016.gada 16.augusta fidz2017.gada 10.novembrim, aizdevuma liguma



administré$anas maksu 45,60 euro par laiku no 2016.gada 16.jonjja lidz2017.gada 10.novembrim, ligumsodu 350,61 euro, likumiskos procentus
527,18 euro par lakku no 2017.gada 11.novembra 1idz2020.gada 31 janvarim, parada atgiSanas izdevumus 7 ewro, ka arl tiesas izdevumus
513,41 euro, kopa 7357,74 euro (septini tikstosi tris simti piecdesmit septini euro 74 centi).

Samaksa veicama STA ,Jntrum Latvia”, AS ,,Luminor Bank’ norkinu konta Nr. LV84NDEA0000081667899.

Atzit SIA ,Intrum Latvia”, registracijas Nr. 40203088409, tiesibas par laiku fidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai) sanemt no /pers. A/,
personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6% (sesus procentus) no simta gada - no pamatparada summas 3900,25 euro (tr5s tikstosi devini
simti euro, 25 centi).

Noraidtt prasibu dala par parada piedznas izdevumu 10 euro un ar bridinajuma izskatSanu saistito izdevumu 5,44 euro piedzinu no /pers. A/,
personas kods /personas kods/.

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma labpratigai izpildei — 60 (seSdesmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet 20 dienu laika no sprieduma pasludinasanas dienas — 2020.gada 24.novembra, Zemgales apgabaltiesas Aizkraukles tiesu
nami, iesniedzot apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa (Ogre).

Tiesnese N. Zavadska



