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Administrativa rajona tiesa
Jelgavas tiesu nams
SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda
Jelgava 2023. gada 29. jinja

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnese S. Ozola,

piedaloties pieteicgjas /Nosaukums/ parstavei /pers. A/ un atbildétajas Latvijas Republikas pusg pieaicinatas iestades, Valsts ien€mumu dienesta,
parstavjiem /pers. B/, /pers. C/ un /pers. D/,

atklata tiesas s€dé Administrativas rajona tiesas Jelgavas tiesu nana izskaffja administrativo lietu, kas ierosinata péc pieteicgjas /Nosaukums/
pieteikuma par Valsts iepémumu dienesta generaldirektora /datums/ lémuma Nr. /numurs/ atceKanu.

Apraksto$a dala

[1] Ar Valsts iepeémunmu dienesta (turpmak — dienests) generaldirektora /datums/ Iemumu Nr. /mumurs/ (turpmak — dienesta lemuns), atstajot
negrozitu audita IBmumu, pieteicgjai papildus aprékinats budzeta maksajamais pievienotas vertibas nodoklis un uzmémuma ienakuma nodoklis, ka art
pienerota soda nauda un aprekinata nokavejuma nauda.

Dienesta lemuma pamatojuna, gemot vera pieteicjas apstridésanas iesniegumi noraditos iebildumus par audita veikSanas termiqu (logts atzt
procesualu parkapunu audita veikSanas procesa), noradits uz likuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta tresaja dala un 3.1 dafa jetverto regulgjumu
par audita termiga pagarinaSanu un atsevisku laikkposmu neieskaitSanu audita termina.

[1.1] Nodoklu audits tika uzsakts 2020. gada 10. marta. 2020. gada 31. marta nosiititi informacijas pieprasijumi Vacijas nodoklu administracijai
par /Nosaukums A/darjumiem ar /Nosaukums B/ un /Nosaukums C/, ka ar1/Nosaukums D/ darfjumiem ar /Nosaukums C/. 2021. gada 26. oktobriun
18. novembri dienests sanema atbildes uz diviem pieprasjumiem, t.i, par darjumiem ar /Nosaukums C/.

Lidz2022. gada 8. aprilimdienests nesanéma pieprasito informaciju no Vacijas nodoklu administracijas uz 2020. gada 31. marta nosiitito
pieprasijumu par /Nosaukuns A/ darfjumiem ar /Nosaukums B/ .

2022. gada 8. aprili dienesta amatpersona pienéma lemumu, ar kuru audita veikSanas termina neieskaitfja lakkposmu no 2020. gada 31. marta lidz
2022. gada 8. apriim

[1.2] Ar 2022. gada 1. jinija vestuli pieteicjai pazmots (uzskatans par pazinotu 3. jinija) par nodoklu audita rezultatiem, par kuriem pieteicgjai
bija tiesibas sniegt viedokli. Ar dienesta amatpersonas 2022. gada 4. julija lEmunu audita veikSanas termind neieskaitfa lakposmu no 2022. gada
3. junija lidz 2. julijam, vienlaikus audita termina ieskaiftts 2022. gada 21. jinijs, kad veikta apsekosana.

[1.3] Tadgjadi konstatets, ka audits uzsakts 2020. gada 10.marta, pabeigts 2022. gada 8. julija, un audita veikSanas termind nav ieskaiftti
laikposmi no 2020. gada 31. marta Iidz 2022. gada 8. aprilimun no 2022.gada 3. junija idz 2. julijam (ieskaitits 2022. gada 21. jinis).

[1.4] Pienentie procesualie lEmumi ir par nodoklu audita veikSanas nosacfjumu mainu, kurus pienénmusi dienesta amatpersona. Ar Siem dienesta
amatpersonas lemumiem nolemts nodoklu audita termina neieskaitt konkrétus lakposmus, kam pamatojuns ir likuma “Par nodokliem un nodevam”
23.panta 3.! dalas attiecigajos punktos noraditais, proti, arvalstu nodoku administracijai pieprasita inforncija (1. punkts) un audita rezultatu pazinosana
nodoklu maksatajam lidz nodoklu maksataja viedokla sanensanai (5. punkts).

Tatad nodoklu audits veikts no 2020. gada 10. marta lidz 30. martam— 21 diena, no 2022. gada 9. aprila Iidz 2. jinjam— 55 dienas, 2022. gada
21. jinija — viena diena, no 2022. gada 3. jilija lidz 8. jilijam— 6 dienas, kopa 83 dienas (21 + 55 + 1 +6).

No minéta secinats, ka ir ieverots nodoklu audita veikSanas ilgums, un konkrétaja gadijumé nav konstatSjams audita veikSanas procesuala termina
parkapurns.

[2] Pieteicgja Administrativaja rajona tiesa iesniedza pieteikumu par dienesta Emuma atcelSanu, noradot, ka dienests nepareizi un nepamatoti
aprekinajis audita veikSanas terminu, tadgjadi neievérojot likuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta 3.! dafa ietverto regulgjumu, kas novedis pie
prettiesiska Emuma pienensanas.

[2.1] Dienesta lemuma pienemsanai nav bijusi bitiska nozime atbildes sagen®ana no arvalstu nodoklu administracijas uz 2020. gada 31. marta
nosiitto pieprasijumu par /Nosaukums A/ darfjumiem ar /Nosaukums B/ . Dienesta lemuns pienents, nesagaidot So atbildi. Lidz ar to audita veikSanas
termina nepamatoti tika neieskaittts laka posms no 2020. gada 31. marta lidz2022. gada 8. apriim.

Pieteicgja norada, ka audita termins aprekinams no 2020. gada 10. marta Iidz 30. martam (21 diena); no 2021. gada 19. novembra Iidz 2. jinijam
(195 dienas); 2022. gada 21. jinija (viena diena); no 2020. gada 3. jilija Iidz 8. julijam (6 dienas), tatad kopa 223 dienas. No minéta izriet, ka nav
ieverots audita veikSanas termins, un tas ir pamats konstatet audita veikSanas procesualu parkapumu.

[2.2] Atbilstosi likuma ‘Par nodokliem un nodevam” noteiktajam kompetences robezam tikai dienesta generaldirektors ir tiesigs lemt par audita
termina pagarmajumu. Lidz ar to dienests bija tiesigs pagarinat audita termigu no 2021. gada 19. novembra par 60 dienam. Tacu $adu Emumu dienesta
generaldirektors nav pienémis. Lidz ar to ir pielauts procesuals parkapums, kas novedis pie prettiesiska lemuma piepensanas.
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[3] Dienests rakstveida paskaidrojuma norada, ka prasjuns ir nepamatots un noraidams, balstoties uz dienesta lemuma ietverto pamatojum,
atkartoti to nenoradot.

[4] Picteicgjas parstave tiesas s€dé pieteikumu uzturgja, balstoties tikai uz pieteikuna ietvertajiem argumentiem par audita veikSanas termina
neieveroSanu, lidzot konstatét procesualu parkapumu dienesta lemuma izdoSana, kas biitu par pamatu ta atcelSanai.
Dienesta parstavji pieteikumu neatzina, noradot uz dienesta lemuma ietverto pamatojurnmu.

Motivu dala

[5] Lieta noskaidrojams, vai Valsts ienemumu dienests pielavis iespgjamu procesualo parkapumu — audita termima neievérosanu un vai tas var bt
pamats administrafiva akta atcelSanai.

Pieteicgjas pamatargumenti lieta balstas apstakl, ka nav ievérota audita veikSanas procesuala kartiba — nav pienemts dienesta generaldirektora
emums par audita termina pagarinaSanu un nepareizi noteikta atseviska laikposma neieskaitSana audita termina.

[6] Likuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta treSaja dala ietverti noteikumi attieciba uz audita veikSanas terminu: nodokJu administracija
piegem Enumu par nodoklu audita rezultatiem ne velak ka 90 dienu laika no nodoklu audita uzsaksanas dienas, zmemot gadijunws, kad nodoklu
administracijas augstaka amatpersona ir pagarinajusi lemuna pienemsanas terminu atbilstosi §3 panta 3. dalai.

Savukart likuma “Par nodokliem un nodevani’ 23. panta 3.! dala reglaments nodoklu audita pagarindSanas terminus un nosaka atsevisku
laikposmu neieskaitanu audita termina: nodoklu administracijas augstaka amatpersona ir tiesiga pagarinat nodoklu audita [emuma pienensanas terminu
lidz 30 dienam, ja ir nepiecieSama papildu informacija nodoklu audita veikSanai, un Iidz 60 dienam, ja ir nepiecieSama informécija no arvalstu nodoklu
administracijas vai citam kompetentam arvalstu iestadem Nodoklu audita termmnd neieskaita laikposmu: piemeram, no dienas, kad arvalstu nodokiu
administracijai pieprasita informicija, lidz atbildes sanensanas dienai (23. panta 3.! dajas 1. punkts); un/vai no dienas, kura nodokju maksatajam ir
pazots par nodoklu revizijas (audita) rezultata konstatetajiem parkapumiem un to pamatojumu, fidz nodoklu maksataja viedokla sanenmsanas dienai,
neparsniedzot 30 dienas (23. panta 3.1 dajas 5. punkts).

Tatad Iemums par audita rezultatiem visparigi japienem 90 dienu laika, vai art 120 vai 150 (180) dienu laika, ja dienesta generaldirektors pagarina
audita terminu. Vienlaikus likuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta 3.'dalas otra teikuma apak3punkti noteic tiesisku pamatu nodoklu audita
termind neieskaiftt atseviskus laikposmus, kas tadgjadi iezime atSkiribas lemuma par audita termina pagarind$anu un lemuma par noteiktu laikposmu
izslégsanu no audita termina tiesiskaja daba. Proti, likumdevéja nmérkis bija dot lakku dienestam analizet no arvalsts nodoklu administracijas sanemto
informaciju un izvertét tas ietekmi uz audita secinajumiem. Tas savukart nozimé, ka dienesta augstakajai amatpersonai ir janoverte, vai un cik ilgs laks ir
nepiecieSarrs, lai pabeigtu auditu, un objektivais pamats $adam novert€jumam ir sangenta informacija, tas apjoms un sarezgitba konteksta ar citiem audita
apstakliem Savukart informacijas pieprasana un sanensana ka formals pamats kalpo, lai noteiktu laikposmu neieskaitiSanai audita termina, kas tadgjadi
velreiz iezime atSkiribas [emuma par audita termina pagarinaSanu un lemuma par noteiktu laikposmu izslegsanu no audita termma tiesiskaja daba (Senata
2019. gada 29. novembra sprieduma lieta Nr. SKA-29/2019 (ECLLLV:AT:2019:1129.4420384213.2.S) 11. punkts). Noteiktu laikposnu
neieskaifSana audita termind versta uz to, lai audita veikSanai likuma paredzgtais terminS netiktu samaznats, iestajoties un turpinoties tadiem apstakliem,
kas nav atkarigi no dienesta un kuru laika nav iespgjams pilnvertigi veikt auditu (Senata 2011. gada 4. aprila lemuma lieta Nv. SKA-515/2011,
A42785308, 8. punkts).

Tadgjadi likuma “Par nodokliem un nodevani” 23. panta 3.!dala paredz divu veidu lemumu piegenianu — noteikta laikposma neieskait&ana audita
termipd (piemeram, no dienas, kad arvalstu nodoklu administracijai pieprasta informacija, idz atbildes sanenm®anas dienai), un situacija, kura
nepiecieSams pagarinat audita IEnmuma pienensanas terminu, ja nepiecieSans analizét no arvalsts nodoklu administracijas sagemto informaciju un izvertet
tas ietekmi uz audita secinajumiem

[7] No lietas materialiem izriet, ka ar dienesta amatpersonas 2020. gada 20. februara lEnmumu no 2020. gada 10. marta nolents uzsakt pievienotas
vertibas nodokla auditu par periodu no 2019. gada 1. junja idz2019. gada 30. novembrim (lietas 1. séjuma 71.—72. lapa); velak ar dienesta
amatpersonas 2022. gada 14. aprila Emunu nolents veikt arT uznénuma ienakuma nodokla auditu par periodu no 2019. gada 1. junija idz2019. gada
30. novembrim (lietas 1. sejuma 75. lapa).

Ar dienesta amatpersonas 2020. gada 19. marta lEnumu, nemot véra, ka i pieprasita informécija no arvalstu nodoklu administracijas, nolemts
audita termind neieskaittt laikposmu no 2020. gada 18. marta lidz informacijas sanenmSanai no arvalstu nodoklu administracijas (lietas 1. séjuma
73. lapa).

2020. gada 31. marta nosiifiti tris informacijas pieprasjumi Vacijas nodoklu administracijai (lietas 2. sejuma 122.—129. lapa, 189.—195. lapa un
232.-236. lapa). 2021. gada 26. oktobriun 18. novembri dienests sanéma atbildes uz diviem pieprasijumiem (fietas 2. séjuma 122.—129. lapa, 189.—
195. lapa).

Ar dienesta amatpersonas 2022. gada 8. aprila emumu audita veikSanas termina neieskaitja lakkposmu no 2020. gada 18. marta fidz 2022. gada
8. aprilim, lEmuma noradot, ka Iidz 2022. gada 8. aprilim nav sanenta atbilde uz treSo pieprasfjumu, tomer nolemts pabeigt nodoklu auditu un piegemt
emunmu par nodoklu audita rezultatiem likuma “Par nodokliem un nodevam’”’ noteiktaja termipa (lietas 1. séjuma 74. lapa).

Ar dienesta amatpersonas 2022. gada 24. maija lEmunmu atcelts dienesta amatpersonas 2022. gada 8. aprila lemuns, konstat§jot, ka informacijas
pieprasjumi Vacijas nodoklu administracijai atkartoti nosttiti 2020. gada 31. marta, un ta ka lidz2022. gada 8. aprilimnebija sagemta atbilde uz treSo
informAcijas pieprasjumu, audita termina neieskaitja lakposmu no 2020. gada 31. marta lidz 2022. gada 8. apritim (lietas 1. sejuma 76. lapa).

2022. gada 1. jinija pieteic€jai nosiitits pazinojums par nodoklu audita konstateto un igts sniegt viedokli (lietas 1. sejuma 80. lapa).

Ar dienesta amatpersonas 2022. gada 4. jilija lemumu, pamatojoties uz lkuma “Par nodokliem un nodevam” 23. panta 3.' dalas 5. punktu,
nolents audita termind neieskaittt lakkposnu no 2022. gada 3. jinija lidz2022. gada 2. jiljam ieskaitot audita termipa 21. jiniju, kad tka veikta
pieteicgjas juridiskas adreses un struktiirvieribas apsekosana (lietas 1. sejuma 92. lapa).

[8] Tiesa konstaté, ka audits uzsakts 2020. gada 10. marta, pabeigts —2022. gada 8. jilija un ta veikSanas termipa atbilstosi likuma “Par
nodokliem un nodevani® 23. panta 3.! dalas 1. un 5. punkta noteiktajiem gadfjumiem nav ieskaitti laikposmi no 2020. gada 31. marta idz 8. aprilim, no
2022. gada 3. junija lidz2022. gada 2. julijam (izgemot vienu dienu). Tatad audits veikts no 2020. gada 10. marta lidz 2020. gada 30. martam— 21
diena, no 2022. gada 9. aprila idz 2022. gada 2. junjam— 55 dienas, 2022. gada 21. junija — viena diena un no 2022. gada 3. jilija idz2022. gada


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:AT:2019:1129.A420384213.2.S

8. julijam— sesas dienas, kopa — 83 dienas. Lidz ar to ir ievérots likuma ‘“Par nodokliem un nodevam” 23. panta tresaja dala noteiktais 90 dienu termins.
Tas nozin€, ka nav konstatSjans audita veikSanas termina parkapums, ka ari dienesta generaldirektoram nebija pamata lent par audita Brmuma
pienensanas termina pagarinasanu fidz 60 dienam, lai $aja laika analizétu no arvalsts nodoklu administracijas sagento nforméciju un izvértétu tas ietekmi
wz audita secinajumiem.

[9] Ka jau tika noradits ieprieks, pats informécijas pieprasfuma fakts ir kumd “Par nodokliem un nodevam” 23. panta 3.1 dajas 1. punkta
noteiktais pamats neieskaittt attiecigo laikposnu audita termina un $ada gadijuma dienesta generaldirektoram nav japienem atsevisks lemums. Tadg] nav
aktuali arT pieteicgjas argumenti par to, kura amatpersona ir kompetenta tadu lemunmu pienennt.

Senats arT ir atzinis, ka dienests, pienemot lemumy, ar kuru audita termina neieskaita konkrétu laika posmu sakara ar kadu no likuma ‘“Par
nodokliem un nodevani® 23. panta 3.! dala paredzétajiem apstakliem, nepagarina audita terminu; kums tiesa teksta noteic, ka laks no informacijas
pieprasBanas arvalstim Iidz atbildes sanensanai nav ieskaitams audita terma ( Senata 2011. gada 4. aprija sprieduma lieta Nv. SKA-515/2011
9. punkts, 2015. gada 5. jinija sprieduma lieta Nr. SKA-102/2015 18. punkts). Tadgjadi jautajuns par noteikta laika neieskaitSanu audita termina ir
noregulets likuma. Savukart attiecigs dienesta amatpersonas lemuns to vieriigi atkarto un konkretize attiecigd laka posma sakumu. Likuma “Par
nodokliem un nodevam” 23. panta 3.! dala nosaka, ka dienesta generaldirektors leny tikai par nodoklu audita lemuma pienemSanas termina
pagarinasanu.

Ieverojot mingto, noteiktu laikposmu neieskaitSana audita termma nav pielidzinama audita termina pagarinaSanai. Mingto secindjumu nemaina tas,
ka abos gadfjumos pieteic€jai rodas vienadas sekas (proti, audita rezultati jagaida tikpat ilgi).

[10] Par termina neieskaifSanu saistiba ar treSo informacijas pieprasjumu Vacijas nodokju administracijai un atbildes uz to nesagensanu noradams
turpmakais.

Ka redzams no likuma “Par nodokliem un nodevani’ 23. panta 3. dalas punktos uzskaittajiem gadijumiem, audita termina neieskaita tadus
laikposnus, kuros ir tadi apstakli, kurus dienests nevar ietekimet un kuri pasi par sevi objektvi kave talaku apstakliu noskaidroSanu. Visi $ajos punktos
uzskaitttie apstakli padara dienestu atkarigu no citu personu ricibas. Tadgjadi tiek panakts, ka audita termina skaita tikai to laiku, kura audita veikSana ir
bijusi iespgjama.

Likuma “Par nodokliem un nodevam” normas neprecize, ka biitu jarikojas situacija, kura informacijas pieprasjuns arvalstu nodoklu administracijai
vai citi likuma mingtie laiku prasosie apstakli ieilgst, un ka turpinat audita veikSanu. Tomer, nemot véra, ka konkréta laikposma neizskaifSana audita
termipd i attaisnota ar to, ka dienests attiecigaja laikposma ir kavéts veikt izmekleSanu, tad, piem€rojot $o normu atbilstosi tas jégai, nav pamata
neieskaiftt audita termina So laikposimu, fidz dienests atzist, ka ir iespgjans turpinat veikt auditu un atlikuso audita terminu izmantot lietderigi.

[11] Par pieteicgjas argumentu, ka dienesta lemuma pienensanai nav bijusi bittiska nozime konkrétas atbildes sanensana, noradans, ka dienestam
ieprieks nevar biit zindns pieprasitas informécijas saturs un tas ietekme uz audita secindjumiem. Sada likumé paredzéta dienesta darbiba nodoklu
aprekinasanas un maksasanas pareizibas kontrolei ir valsts parvaldes darbiba, kuras ietvaros dienests ir kompetents noteikt, kas tiesi tiks parbaudtts un
kada mnformacija ir nepiecieSama $adas parbaudes veikSanai. Savukart tiesas vertéjums par parbaudes darbibu lietderibu, ja vien nepastav acimredzami
neatbilstoSas un ar parbaudes objektu nesavienojamas darbibas, biitu nepamatota icjaukSanas valsts parvaldes kompetencé (Senata 2016. gada
28. aprila lemuma lieta Nr. SKA-881/2016 6. punkts).

Tiesa norada, kanmer arvalstu nodoklu admmistracija nav iesniegusi pieprastto informaciju pinvertigai audita veikSanai, dienests tiek objekfivi kavets
mformAcijas ieghiSana un parbaudiand. Lidz ar to visparigi lidz $adas nformacijas iesniegSanai tas ir pamats attiecigo laika posmu neieskaittt audita
termipa. Turklat atzistams, ka dienestam nav iesp€jas ietekmet citas valsts nodoklu administraciju informacijas pieprasianas procesa, un art likums
nenoteic terminu $adas informacijas pieprasi¥anai.

[12] Teverojot ieprieks konstatéto, administrafivaja procesa dienesta saistiba ar audita veikSanas terminu nav pielauts procesuals parkapuns,
savukart pieteicgjas iebildumi par iespgjamu procesualu parkapumu dienesta lemuma izdoSanas procesa nav pamatoti.

Ta ka pargjie pietelkuma noraditie argumenti nav versti uz dienesta IEmuma tiesiskuma izvert&jumu pec biitibas, un tos pieteicgjas parstave tiesas
s€de neuztureja, Sie argumenti $aja sprieduma netiek verteti.

Lidz ar to tiesa at7ist, ka dienesta [emuns ir tiesisks un nav pamata ta atcelSanai, bet pieteicgjas pieteikuns ir nepamatots un noraidans.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251. pantuun 289.—291. pantu, Administrativa rajona tiesa
nosprieda

noraidit /Nosaukurs/pieteikumu par Valsts ienémumu dienesta generaldirektora /datums/ lémuma Nr. /numurs/ atcelSanu.

Spriedunu var parstidzet apelacijas kartba Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot
apelacjjas stidzibu Administrafivas rajona tiesas Jelgavas tiesu nama.

Tiesnese S. Ozola



