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Administrafiva rajona tiesa

§ada sastava: tiesnese K.Kalvane,

piedaloties pieteicéjas /pers. A/ (/Pers. A/) parstavim /pers. C/ un atbildétajas Rigas pilsétas pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades
Rigas domes DZzvojamo telpu iziréSanas komisijas parstavei zvérinatai advokatei EvijaiHmelevskai-Lagzdinai,

atklata tiesas sédeé izskatja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. A/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta
izdoSanu, ar kuru /pers. A/ un /pers. D/ ar /pers. E/ tiktu piedavati divi atseviski dzvok|i.

Apraksto$a dala

[112012. gada 16. februari Rigas domes DZivojamo telpu izZiréSanas komisija (turpmak ari— komisija vai atbildétaja), izskatot /pers. A/
(turpmak arT — pieteicéja) 2012. gada 2. februara iesniegumu, kura pieteicéja 10dz rast risindjumu vinas situacijai un izirét atseviskus
dzivok|us vinai un mirusa vira sievai ar délu, pienéma Iemumu (sédes protokols Nr. 63) (turpmak arT— LEmums), ar kuru noléma atteikt
piedavat pieteicéjai, /pers. D/ un/pers. E/ (turpmak ari — tre$as personas)divus dzivoklus un piedavat divistabu dzivokli ar értibam,
pamatojoties uz likuma ,Par dzivojamo telpu Ti” 284 panta pirmo daju un Rigas domes 2010. gada 15. junija saistoSo noteikumu
Nr. 80 ,Par registracijas un palidzbas snieg$anas kartbu dzivokla jautdqjumu risinad$ana” (turpmak ari — SaistoSie noteikumi)
65.1. punktu.

Lémums pamatots ar to, ka nav tiesiska pamata pienemt pieteicéjai labvéligu IEmumu un piedavat divus atsevidkus dZivok|us, jo,
pamatojoties uz SaistoSo noteikumu 65.1. punktu, japiedava dzivojama telpa ar istabu skaitu, kas hdzvértigs lidz Sim Trétajai
dzivojamai telpai.

[2] 2012. gada 27. marta tiesa sanemts pieteicéjas pieteikums. Pieteikums pamatots ar turpmak minétajiem apsvérumiem

[2.1] Avarijas stavokl esoS$aja divistabu dzivokli /adrese/ (turpmak art— DZivoklis), pieteicéja dzivo viena pati péc vira naves /datums/.
Lauliba tika registréta /datums/ un tre$as personas kops ta laika stridus dzivokIi vairs nedzivo.

[2.2] Lemums ir prettiesisks, jo treSajai personai pieder mantojuma cela /datums/ iegatais divistabu dzvoklis, kura vina faktiski art
dzivo ar délu.



[3] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma atbildétaja norada, ka pieteikums ir noraiddms uz Lémuma noradto argumentu
pamata.

[4] TreSa persona /pers. D/ paskaidrojuma tiesai norada, ka DZvoklis ir vinas deklaréta dzivesvieta kops 1985. gada, un vina
visu laiku ir uzskatijusi to par savu un vinas déla likumigo dzivesvietu, bet vinas bijusa vira un pieteicéjas prettiesiskas ricibas dé| vina
nevaru iek|it minétaja dzivokll. Neskatoties uz to, vina maksa savu daju komunalo un fres maksajumu par DZIvokli.

TreSa persona /pers. E/ paskaidrojumus tiesai nav sniedzis.

Motfivu dala

[5] Tiesa, noklausoties lietas dalibnieku paskaidrojumus, izvértéjot lietas apstaklus un lietd esoSos pieradijumus, secina, ka
pieteikums ir pamatots.

[6] K& secinams no parslidzéta Lémuma, tre$as personas kop$ 1996. gada 22. apria sakotnéji bija redistrétas palidzibas
sapemsanai dzZivokla jautajumu risinasanai 12. registra ka gimene, kura lieto dzvokli, kur uz viena Tres llguma pamata dzivo un ir
pierakstitas (registrétas) personas, kuras izveidoju$as vairakas gimenes. Minétais bija nepiecieSams, jo izjuka tre$as personas un
pieteicéjas mirusa vira gimene.

Pieteicéja ir registréta palidzibas sanems$anai dzivokla jautdjumu risina$anai 8. registra kops$ 2010. gada 25. janvara kopa ar viru
(lietas 77., 78. lapa). Ar to pasu lémumu tre$as personas ir izslégtas no 12. registra un registrétas 8. registra. lemesls pieteicéjas
registracijai 8. registra un treSo personu parredistracijai no 12. redistra uz 8. registru bija Rigas domes Komunala departamenta
Dzwvojama fonda tehniskad stavokla vertéSanas komisija atzinums par to, ka iedzvotdji ir izvietojami no paSvaldibas Tpasuma
esoSajiem dzivokliem (tai skaitd Dzivokla, kuru ir tiesibas Tét pieteicéjai un treSajam personam) pamatojoties uz likuma ,Par
dzivojamo telpu Ti” 284 panta pirmo dalu. 2010. gada 2. oktobrT pieteicéjas virs mira un ar Rigas domes Majoklu un vides
departamenta DZWvok|u parvaldes komisijas personu redistracijai palidZibas sanem$anai un izslégSanai no palidzibas registra
2010.gada 10.novembra Iémumu (sédes protokols Nr. 48, 5.1.4. punkts) vin$ ir izslégts no 8. redistra un registra lieta ir noforméta uz
pieteicéjas varda, saglabajot taja treSas personas. Lidz ar to ir izveidojusies situacija, kad viena registra lieta ir registrétas divas
atseviSkas gimenes, kuram ir sniedzama pasvaldibas palidziba dzvokl|a jautdjumu risina$ana.

Pastavot konstatétajiem faktiskajiem apstakliem, ir izSkirams jautajums vai pieteicéjai un treSajam personam ir sniedzama palidziba
dzivokla jautajumu risinaSana, piedavajot vienu divistabu dzivokli, vai art divus dZivok|us.

[7] Saskana ar likuma ,Par dzivojamo telpu Tri 284 panta pirmo dalu, ja dZivojamas majas (dzivojamas telpas), iznpemot
denacionalizétas vai likumigajam pasSniekam atdotas majas, pasnieks (izIrétajs) ir pienémis lémumu veikt tas kapitalo remontu un to
nevar veikt, Trniekam dzivojot maja vai lietojot attiecigo telpu, izIrétajs var izbeigt dzivojamas telpas Tres lgumu, ieradot Trniekam un vina
gimenes locekliem citu lidzvértigu dZivojamo telpu.

Saskana ar Saisto$o noteikumu 61.2.2. apakspunktu 8. registra pasvaldibas dzivojamas telpas izZiréSanai registré personas, kuras é
dzivojamo telpu pasvaldibas m3ja, ja Tehniska komisija sastadijusi aktu ar atzinumu par iedzivotaju izvietoSanu, pamatojoties uz

likuma ,Par dzivojamo telpu 1ri” 28.3 panta pirmo dalu vai 284 panta pirmo daju.

SaistoSo noteikumu 65.1. un 65.2. punkts paredz, ka, piedavajot dzivokli noteikumu 61.2. apakSpunkta minétajam personam, ievéro
§adus nosacijumus:

1) personam piedava ét dzZivojamo telpu ar istabu skaitu, kas lidzvértigs lidz Sim Trétajai dzivojamai telpai;

2) ja personas pirms registracijas 8. registra bija redistrétas cita registra, IZréSanas komisija, pienemot IEmumu, nem véra apstak|us,
kas bija par pamatu Sai registracijai.

Konkrétaja gadijuma tre$as personas pirms registracijas 8. registra, bija registrétas 12. registra. Savukart apstakli, kas bija
par pamatu $adai registracijai, bija tas, ka treSo personu gimene atzita par tadu, kas lieto dzivokli, kur uz viena Tres liguma pamata
dzvo un ir pierakstitas (registrétas) personas, kuras izveidojusas vairakas gimenes. Tadejadi, ja Tehniska komisija nebitu atzinusi,
ka Dzvoklis ir atbrivojams un ta iedzivotaji ir izvietojami uz likuma ,Par dZivojamo telpu Ti” 28.4 panta pirmas dalas pamata, tad tre$as
personas bltu sanémusas pasvaldibas palidzibu visparéja kartba, jo bija registrétas 12.registra. Ta rezultata pieteicéja batu palikusi
miru$a vira Tétaja dzivokl, bet treSajam personam batu pieskirts atseviSks dzivoklis k& pasvaldibas palidziba dzivokla jautajumu
risinasana.

Nemot véra to, ka pieteicéja ir registréta 8. registra, bet tre§as personas ir parregistrétas no 12. registra uz 8. registru, tad
atbildétajai, piedavajot pieteicéjai un treSajam personam dzivokli, ir janem véra tie apstakli, uz kuru pamata treSas personas bija
registrétas 12. registra.

Konkrétaja gadijuma atbildétajai ir japiedava atseviSks dzivoklis pieteic&jai un atseviSks dzivoklis treSajam personam, ka to
paredz SaistoSo noteikumu 65.1. punkts un 65.2. punkts. Proti, atbildétaja nevar ignorét un atstat bez ievéribas iemeslu, kapéc treSas


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

personas bija redistrétas 12. registra — palidZibas sanems$ana no pasvaldibas bija nepiecieSama, jo uz viena Tres liguma pamata
DZivokiT sakotnéji dzivoja un bija registrétas personas, kas péc laulibas skirSanas izveidoja vairakas gimenes (pieteicéjas mirusais
ViIrs un tre$as personas).

[8] Pamatojoties uz tiesas iepriek§ konstatéto un secinato, pieteicéjas pieteikums ir pamatots un atbildétajai ir uziekams par
pienakumu, sniedzot palidzibu pieteicéjai dZivok|a jautdjumu risinasana, piedavat vinai atseviSku dzivokli no treSajam personam.

Rezolutiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126. panta pirmo daju, 246.-251. pantu, 254. panta pirmo dalu un otras dalas
1.punktu, tiesa

nosprieda

apmierinat /pers. A/ pieteikumu par labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Uzlikt par pienakumu Rigas domes DZzvojamo telpu iZiré$anas komisijai, sniedzot palidzibu /pers. A/ dzivokla jautajumu risinasana,
piedavat /pers. A/ atsevisSku dzivokli no treSajam personam.

Piespriest no Rigas pasvaldibas par labu /pers. A/ samaksato valsts nodevu 20 latu apméra.

Spriedumu var parstdzét Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas sidzibu
Administrafivas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Spriedums sastadits 2013. gada 26. septembri.

Tiesnese K.Kalvane



