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Tiesa §ada sastava: tiesnese Aiga Putnina,

piedaloties lidzpieteicEjiem /pers. A/ (/pers. A/) un/pers. B/ (/pers. B/), atbildétaja Jirmalas valstspils€tas pasvaldibas pusé picaicinatas iestades
Jurmalas pilsétas domes parstavim /pers. C/, treSajai personai /pers. D/ un SIA ,,Likins & Liikins” parstavim /pers. F/,

atklata tiesas s€de izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz lidzpieteic€ju /pers. A/ (/pers. A/), /pers. F/ (/pers. F/) un /pers. B/
(/pers. B)) pietelkkumu par Jurmalas valstspilsétas domes /datums A/lemuma/mumurs A/ atcelanu dala, ar kuru zemesgabala /adrese A/, dalai noteikts
lietoSanas merkis ““Vienstava un divstavu daudzdzvoklu maju apbuve (kods 0701)” un “Atseviski nodaltas atklatas autostavvietas (kods 1105)”.

Apraksto$a dala
[1] Ladzpieteicejiem /pers. A/ (/pers. A/), fpers. F/ (/jpers. F/) un /pers. B/ (/pers. B/) pieder zemesgabals /adrese A/ (turpmak — zemesgabals).

[2] Ar Jarmalas valstspilsétas domes (turpmiak — dome) /datuns A/lemumu Nr./nunurs A/ dalai zemesgabala mainits nekustana pasuma lietoSanas
mérkis no “Individualo dzivojamo méju apbiive (kods 0701)” uz “Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju apbive (kods 0701)” 2208 m? platiba un
“Atseviski nodalftas atklatas autostavvietas (kods 1105)” 760 n plafiba.

Lemuma noradits, ka zemesgabala esoSo dzivojamo maju /adrese B/ un /adrese C/, Jirmala (turpmik — dzivojamés mdjas), galvenais lietoSanas
veids ir “Triju vai vairaku dzivoklu majas (kods 1122)”, tade] zemei zem §im majam saskana ar Ministru kabineta 2006.gada 20.jiinija noteikumu Nr.496
“Nekustama Tpasuma lietoSanas merku klasifikacija un nekustama Tpasuma lietoSanas merku noteikSanas un maigas kartba” (turpmak — noteikumi
Nr.496) 7.punkta un 2.pielikuméa noteikto ir nosakans lietosanas mérkis “Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju apbitive (kods 0701)”. Savukart
zemesgabald esosa asfaltéta laukuma galvenais lietoSanas veids ir “Ielas, celi un lavkumi (kods 2112)”, tad€l zemei zem $a laukuma ir nosakams
lietoSanas merkis “Atseviski nodalitas atklatas autostavvietas (kods 1105)”.

Mingtais lemuns piegents, pamatojoties uz dzivojamo maju dzivoklu pasnieku varda iesniegtu iesniegumu, tiem lodzot uzsakt atsavinasanas tiesibu
izmantoSanas procesu saskana ar Piespiedu dalita pasSuma privatizetajas daudzdzivoklu majas izbeigSanas likumu (turpmak — Dalta paSuma izbeigSanas
likurs).

[3] Iebilstot pret domes lemunu, Tidzpieteicji iesniedza tiesa pietelkumu par ta atcelSanu attiecigaja dala.

Pietelkuma un paskaidrojumos noradits, ka zemesgabala esosas dzvojamas majas konstruktivi ir uzskatamas nevis par daudzivoklu majam
noteikumu N1.496 izpratn€, bet gan par viendzivokla majam Tade] zemes lietoSanas merkis ir nosakams nevis ““Vienstava un divstavu daudzdzivoklu
maju apbuve (kods 0701)”, bet gan “Individualo dzivojamo maju apbiive (kods 0601)”, ka tas bija ieprieks noteikts visam zemesgabalam. Lidzpieteicgju
ieskata dzivojamo maju dzvok]u Ppasnieki Jaunprafigi izmanto savas tiesibas, lai, izbeidzot piespiedu dalto Ppasumy, par zemu cenu iegiitu idzpieteicgju
pasumu. Turklat zemes zem dzivojamam majam atsavinaSana treSajam personam tiesiski nebiitu arT iesp&jama, jo tada gadjuma netktu ieverotas
normativajos aktos noteiktas prasibas attieciba uz jaunveidojamo zemes vieribu platibu un apbiives bitvunmu.

Savukart attiechba uz asfaltéto laukunm pietelkkumd noradits, ka visam €kam to funkcionali nepiecieSamajos zemesgabalos ir izveidotas
autostavvietas, ka ar1 blakus 1pasunna ir izveidots servitita cel§, tade] maintt zemes lietoSanas merki nav pamata. Tas, ka asfalteta laukuma 1pasnieks velas
izmantot savu Tpasunm, ir pasa fpasnieka zipa. Tomer hdzpieteicgji iebilst pret zemes zem asfaltéta laukuma lietoSanas merka maigu uz “Atseviski
nodalttas atklatas autostavvietas (kods 1105)”.

[4] Rakstveida paskaidrojuma tiesai dome pieteikumui neatzist, pamatojoties Uz parstidzetaja lemuma mintajiem apsverumiem

Papildus dome norada, ka lidzpieteicgju veélime saglabat lidzSingjo zemes lietosanas merki “Individualo dzivojamo maju apbuve (kods 0601)” visam
zemesgabalam ir nepamatota, jo tada gadjuma pastavetu bivju lietoSanas veida un zemes lietoSanas merka nesakritba, savukart dzivojamam majam
registrétais lictoSanas veids nav parvert§jams $is lietas ietvaros. Turklat, konstat&jot $adu nesakritbu starp bivju lietosanas veidu un zemes lietoSanas
merki, tiesi lidzpieteicEjiem ka zemesgabala Tpasnickiem saskana ar noteikunu Nr.496 17.7.apaks$punktu un 18.punktu bija pienakuns ierosinat zemes
lietoSanas merka mainu, lai tas atbilstu faktiskajai situacijai, ko lidzpieteicgji nav darfjusi

Tapat dome norada, ka, lai arT lidzpieteic&ji iebilst pret zemesgabala dalas iespgjamo atsavinasanu nakotng, dzvojamo maju dzivoklu Ppasniekiem
ladzot piespiedu dalita Ppasuma izbeigdanu, tomér domes lemums konkrétaja gadijuma ir versts tikai uz situacijas sakartosanu atbilstosi normafivajiem
aktiem, nosakot atbilstoSu zemes lietosanas merki. Turklat zemesgabala ipasnickam visparigi nav tiesbu nepiekrist vai neatlaut dzivojamas majas
pasniekiem izpirkt piespiedu noma esoSo zemesgabala dalu.

[5] Rakstveida paskaidrojuma tiesai tre$as personas un dzivojamo maju dzivoklu pasnieki /pers. D/, /pers. G/ (/pers. G/), /pers. H, /pers. I/ un
SIA “LATEIRA” pieteikumu neatist.

Tresas personas norada, ka domes lEmums par zemes lietoSanas meérki nav tiesa veida saisftts ar atsavinasanas tiesibas izmantoSany, jo, ka izriet no
Piespiedu dalita PpasSuma izbeigsanas likuma 6.panta otras dalas, par neapstridamu ir jakliist tiesi pasvaldibas [emumam par dzivojamai majai fimkcionali
nepiecieSamo zemesgabalu. Nemot véra, ka konkrétaja gadjuma dzvojamam majam finkcionali nepiecieSamie zemesgabali ir noteikti ar domes /datums
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B/lenmumu Nr./numurs B/, kurs ir kluvis neapstridams, tas, ka dome Sobrid ir nolémusi precizét zemes lietoSanas meérkus, neieteki€ to, ka ir izpilditas
prasibas minéta procesa turpinasanai. Turklat, ta ka izskatanmas lietas ietvaros tiesa ir vertgjams tikai jautajums par zemes lietoSanas mérka mainu, nevis
atsavinasanas tiesbu izmantosanu, lidzpieteic€ji pec biitbas nav pamatojusi, kadas tiesi nelabveligas sekas tiem rada pati zemes lietoSanas meérka maina.

[6] Arf tresa persona SIA “Publisko akfivu parvaldiajs Possessor’ pieteikumu neatzist, noradot, ka domes lemurs ir tiesisks un pamatots.

[7] Tiesas s&de lidzpieteicgji uzturgja pieteikumu, pamatojoties uz taja mmnetajiem argumentiem. Papildus noradia, ka ir palavusies uz ieprieksgjos
Emumos un dokumentos noradito zemesgabala lietoSanas merki “Individualo dzivojamo maju apbiive (kods 0701)” un tadam tam i ar japaliek. Uz
zemesgabala atrodas dviu majas. Nepiekrit domes un treSo personu merkim sadalit un atsavinat nekustamo pasumu, turklat tas nemaz nav iesp&jams
teritorijas planojuma paredzeto apbiives parametru del.

Domes parstavis pieteikumu neatzina, pamatojoties uz parstidzetaja lemuma un paskaidrojumos tiesai minétajiem argumentiem. Papildus noradja,
ka ieprieksgjos Emumos un dokumentos noradits Nekustand ipaSuma valsts kadastra infornicijas sistéma registrétais zemesgabala izmantoSanas
merkis, kas, ka konstat€ja dome, nav atbilstoss ta izmantoSanai.

Tresas personas lidzpieteic€ju pieteikumu neatzina. /pers. D/ noradia, ka S tiesvediba bitiski kaveé dzivoklu ipasnieku tiesibas atsavinat zemi zem
ekam. Savukart SIA “Likins & Likins” parstavis neiebilda par jauno lietoSanas merki, kas noteikts zemesgabala dalai, uz kuras atrodas asfaltetais
laukuns.

Tresa persona SIA “Publisko aktvu parvalditajs Possessor” vz tiesas sédi neieradas, lidzot lietu izskattt bez tas klatbiitnes, kam tiesa Skerslus
nesaskatfja.

Motivu dala
[8] Izskatamaja lieta ir izvertejans, vai lidzpieteicjiem piederosa zemesgabala lietoSanas merka maiga ir pamatota un tiesibu normam atbilstosa.

[9] Atbilstosi Nekustama Ppasuma valsts kadastra likuma 9.panta pirmajai dalai zemes vieribai un zemes vienibas dalai vai planotai zemes vienibai
un zemes vienibas dalai nosaka nekustama fpasuma lietosanas merki un lietoSanas merkim piekritoso zemes platibu. To atbilstosi Ministru kabineta
noteiktajai kartibai un viet€jas pasvaldibas teritorijas planojuma noteiktajai izmantosanai vai likuniigi uzsaktajai izmantosanai nosaka vietgja pasvaldiba,
kuras administrativaja teritorija atrodas konkréta zemes vieniba un zemes vieribas dala.

Uz minéta likuma deleggjuma pamata izdotie noteikumi Nr.496 paredz, ka nekustama fpasuma lietoSanas mérki atbilstosi detalplanojumam, viet€jas
pasvaldibas teritorijas planojumam vai normativajos aktos noteiktaja kartiba uzsaktai zemes vai biives pasreizgjai izmantosanai kadastralas vértéSanas
vajadzibam nosaka zemes vienibai un planotai (projektetai) zemes vieribai (noteikumu 2.punkts). Zemes vienibai un zemes vienibas dalai nosaka vienu
vai vairakus lietoSanas merkus. LietoSanas merkim nosaka piekitoSo zemes platibu (noteikumu 4.punkts). LietoSanas merki tostarp maina, ja ieprieks
likuniigi noteiktais lietoSanas mérkis un tam piekrtosa zemes platiba neatbilst So noteikumu prasibam (noteikumu 17.7.apakspunkts). LietoSanas merka
noteikSanu vai mainu var ierosinat nekustama Tpasuma Tpasnieks vai, ja tada nav, — tiesiskais valditajs, ka ar1 valsts vai paSvaldibas institlicija (noteikumu
18.punkts).

No minéta izriet, ka nekustama PpasSuma lietoSanas merki primari nosaka kadastralas vérteéSanas vajadzbam. To p€c tam izmanto citu valsts vai
pasvaldibas funkciju izpildei, pieméram, nekustama fpasuma nodokla administréSanai vai jaunas zemes vieribas izveidei un registréSanai, idz ar to ir
biitiski, lai nekustama Tpasuma lietoSanas merkis bitu atbilstoss normafivajiem aktiem un pasreizgjai likunigajai izmantosanai, ko ietekime uz zemesgabala
atrodosas buives. Tadgl, ja attiecigo kadastra datu aktualizaciju neveic pats nekustama pasnieks, to i tiesiga dart arTpasvaldiba pec savas iniciativas,
kad tas ir nepiecieSans.

[10] Atbilstosi teritorijas planojumam (pieejans: https.//www.jurmala.lv/lv/teritorijas-planojums-teritorijas-izmantosanas-un-apbuves-
noteikumi?utm_source=https%e34%2F %2Fwww.google.com%2F) zemesgabals atrodas “Jauktas centra apbiives teritorija (JC18)”, kur teritorijas
galvenais izmantoSanas veids atbilstosi apbtives noteikumiem citstarp ir “Daudzdzivokiu maju apbave”.

Lieta nav strida, ka uz zemesgabala atrodas dzivojama maja /adrese B/ (kadastra apzim€jums /kadastra apzimgjums A/) un /adrese C/ (kadastra
apzimgjuns /kadastra apzimejuns B/).

Atbilstoso Nekustamia Ppasuma valsts kadastra informacijas sistema registrétajai informacijai katra dzvojama maja ir tris dzvoklu pasumi, un
attiecigi ka dzivojamo méju galvenais lietosanas veids registréts “Triju vai vairaku dzivoklu majas (kods 1122)”. Sads lietosanas veids noradits ari Valsts
zemes dienesta lieta iesniegtajas dzivojamo miaju kadastralas wzmerianas lietas (sk. attiecigi lietas 158.—162.lapu un 153.—167.lapu). No tam ari
skaidri izriet, ka katra dzivojamaja maja ir tris dzvoklu Tpasum, tade] tiesa negfist apstiprinajumu lidzpieteicgja tiesas s€de noraditajam, ka dzivojamas
majas ir dvigu majas ar diviem dzivok]u pasumiem.

[11] Nekustans ipasuma lietosanas mérku klasifikacija ir ietverta noteikunu Nr.496 1.pielikuma.

Saskana ar noteikumu 1.pielikumu apbtives zemes grupa ‘Daudzdzivoklu maju apbiives zeme” tostarp ietilpst nekustama pasuna lictoSanas merkis
“Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju apbiives zeme (kods 0701)”. Noteikunmu 2. pielikuné ietvertaja paskaidrojumé par piemérosanas gadijumiem
noradis, ka lietoSanas merki “Vienstava un divstavu daudzdzivoklu miju apbiives zeme (kods 0701)” ietilpst “apbiivéta zemes vieniba, uz kuras
esosas vienstavu vai divstavu ékas galvenais lietoSanas veids ir “Triju vai vairaku dzivoklu majas” [..] — zeme zem Sim dzivojamam mdajam
un ar tam saistitam paligékam, zeme zem daudzdzivoklu majam pieguloSajiem nelieliem atpiitas vai rotalu laukumiem, kas ir aprikoti vai
rezerveti vietéjo iedzivotaju vajadzibam, zeme zem automasinu novietosanas laukumiem, garazam (maju apakséjos stavos un atseviski esosas
garazas), zeme zem pieguloSajiem personigajiem darziem un citam apaugusam nelielam teritorijam, kuras galvenokart izmanto So maju
iedzvotaji.”

No mnéta tiesiska regulgjuma izriet, ka dzivojamai majai ar lietoSanas merki “Triju vai vairaku dzivoklu majas (kods 1122)” piekritosajam
zemesgabalam atbilst lietoSanas merkis “Vienstava un divstavu daudzdzvokiu maju apbiives zeme (kods 0701)”. Lidz ar to pasvaldibai, konstatgjot, ka
ieprieks likuniigi noteiktais lietoSanas merkis un tam piekrito$a zemes platiba neatbilst noteikumu prasibam, bija tiesibas to maini.

[12] Attieciba uz zemesgabala dalai 760 m? platiba noteikto lietosanas mérki “Atseviski nodalas atklatas autostavvietas (kods 1105)” noradams
turpmakais.

Lieta nav strida, ka uz lidzpieteic€jiem piederosa zemesgabala atrodas tresajai personai SIA “Likins & Likins” piederosa inzenierbuive — asfaltets
lavkunrs (kadastra apzimgjums /kadastra apzZimgjums C/). Atbilstosi Nekustama fpasuma valsts kadastra informcijas sistema registrétajai informécijai



minetas buves lietoSanas veids ir “Ielas, celi un laukumi (2112)”, kas izriet no Valsts zemes dienesta lieta iesniegtas inzenierbiives datu deklaracijas (/ietas
163.—164.lapa).

Ar domes /datums B/lemunmu Nr./mumurs B/ (/timekla vietne/), kuru lidzpieteicgji nav apstridgjusi un parsiidzgjusi, parskatita dzivojamam majam
funkcionali nepiecieSama zemesgabala platiba. Asfaltetais laukums nav ieklauts dzivojamam majam funkcionali nepiecieSamaja zemesgabala platiba
(sk. shemu lietas 5.lapa), idz ar to §1zemesgabala dala nav saistita ar dzivojamam majam un tai bjja pamats noteikt atsevisku lietoSanas merki.

Saskana ar noteikunu Nr.496 1.pielikunu apbiives zemes grupa “Satiksmes infrastruktiiras objektu apbiives zeme” tostarp ietilpst “Atseviski
nodalttas atklatas autostavvietas (kods 1105)”. Noteikunu 2.pielkuma ietvertaja paskaidrojumdd par piemrosanas gadijumiem noradis, ka $aja
lictoSanas merki ietilpst “transporta lidzekju islaicigai, regularai vai nepastavigai novietosanai paredzéti iezogoti, daba nodaliti laukumi un
teritorijas.” Tas atbilst buves lictoSanas veidam, lidz ar to tiesa nesaskata kliidas attieciba uz $ai zemesgabala dalai noteikto lietoSanas merki.
Lidzpieteicgji tiesvedibas laika arT nav vargjusi sniegt konkretus iebildunus, kapec lEnmuns Saja dala nav tiesisks.

[13] Tiesas sede lidzpieteicEji noradia, ka ir palavusies uz domes iepricksgjos lEmumos un citos dokumentos noradito zemesgabala lietoSanas
nerki “Individulo dzvojamo maju apbuve (kods 0701)”.

Ka konsekventi atzits Senata praksg, vertgjot to, vai konkrétaja gadjuma tiesiska palaviba ir aizsargajama, i japarbauda, vai ir bijis iestades
skaidrs un beznosacijuma apsoljums (arT administrafiva akta forma), kas personai vargja radt pamatotu palavibu, vai persona uz $o apsoljumu ir
palavusies un vai personas palaviba It aizsardzbas  verta  (2021.gada 28.janvara sprieduma  lieta  NrSKA-17/2021,
ECLILV:AT:2021:0128.4420202716.6.S 13.punkts, 2020.gada 14.februara sprieduma lieta Nr:SKA-160/2020,
ECLILV:AT:2020:0214.4420302514.4.S, 12.punkts, 2008.gada 14.februdra sprieduma lieta Nr.SKA-34/2008, A42231904, 15.punkts).

Valsts zemes dienests tiesai sniegtaja informacija (lietas 152.lapa) noradiis, ka iepricksGjais zemesgabala lietosanas merkis “Individualo
dzvojamo maju apbave (kods 0701)” registréts, pamatojoties uz domes 2014.gada 7.augusta Emumu Nr.386 (prot. Nr.12, 24.punkts) (lietas 166.—
168.lapa). Nemot vera vietgja pasvaldibas kompetenci noteikt nekustama fpasSuma lietoSanas merki, idzpieteicgjiem vargja rasties tiesiska palaviba uz
domes ieprieks noteikto lietoSanas merki.

Tiesai arT nerodas Saubas, ka hidzpieteic€ji palavas uz iepriekS noteikto lietoSanas merki, jo tas izmantots arT citos dokumentos, piemeram,
noslegtajos nomas ligumos (lietas 25.lapa).

Vienlaikus tiesas ieskata lidzpieteicgju tiesiska palaviba nav aizsardzibas verta.

Pirmkart, tiesai nav Saubu, ka lidzpieteic€jiem bija zinans, ka katra no tam ir tris dzivoku pasumi, un $ada gadijuma nav konstatgjama atbilstiba ar
nekustama 1pasuma lietoSanas merki “Individualo dzivojamo maju apbiive (kods 0701)”, kas noteikumu Nr.496 2.pielikuma skaidrots ka “apbirvéta
zemes vieniba, uz kuras esosas ékas galvenais lietoSanas veids ir “Viena dzivokla majas” vai “Divu dzivokju majas’™”. Ka pamatoti tiesai
sniegtaja paskaidrojuma norada dome, saskana ar noteikumu Nr.496 18.punktu un 17.7.apkaspunktu gadijuma, ja ieprieks likunigi noteiktais lietoSanas
merkis un tam piekritosa zemes plafiba neatbilst So noteikumu prasibam, primari nekustama fpasuma pasnieka pienakus ir rosinat ta maigu.

Otrkart, par aizsargdjanu ir atzistama publiski tiesiska interese nodroSinat sabiedribu ar aktualu kadastra nformaciju par visiem valsts teritorija
esoSajiem nekustamajiem pasSumiem, to objektiem un zemes vieribas dalam. Ka jau noradts ieprieks (sk. Sa sprieduma 9.puntu), aktualos kadastra
datus izmanto citu valsts vai pasvaldibas finkciju izpildei.

[14] No pieteikuma un tiesas s€de noradita izriet, ka lidzpieteicgjus pec bifibas satrauc vigiem piederosa zemesgabala potenciala atsavinasana, ko
saskana ar Dalta pasuma izbeigSanas likumu ir ierosindjusas tre$as personas.

Tiesai ir saprotama lidzpieteicgju interese iebilst pret nekustama fpasuma atsavinasanu, tacu tas nav §i lietas izskatanas priekSmets. Proti, lai art
parsiidzetais lemuns pienents, tre$aja personam ierosinot atsavinasanas procesu, tomer tas ir tikai viens no lemumiem cela uz nekustama pasuma
atsavinaSanu. Galigo [emumu par to, vai nekustama fpasuma atsavinaSana konkrétajos tiesiskajos un faktiskajos apstaklos ir piejayjama un ar kadiem
nosacfumiem, pienem Valsts zemes dienests (Dalita ipasuma izbeigSanas likuma 6. un turpmakie panti).

Turklat, ka zriet jau no tiesas ieprieks noradia (sk. §@ sprieduma 9.puntu) pasvaldibai parsiidzeto [Emumu bitu tiesibas pienent arT tad, ja tresas
personas nebiitu ierosinajusas atsavina$anas procesu, lai novérstu zemesgabala lictoSanas mérka neatbilstibu ta likuniigi uzsaktai izmantosanai.

[15] Tiesas sédeé domes parstavis liidza vertet, vai parsiidzetais Gnums aizskar lidzpieteicSju tiesibas un tiesiskas intereses, un attiecigi
nepiecieSanmibas gadijuna izbeigt tiesvedibu lieta.

Tiesa norada, ka parsitidzgtais lemums attiecas uz lidzpieteicgjiem piederoso nekustamo fpasumu, fidz ar to idzpieteic§jiem ir subjekfivas tiesibas
pret to iebilst. Tas, vai idzpieteicgju iebildumi ir pamatoti, ir vertejams, izskatot lietu p€c biifibas. Lidz ar to tiesvedibas izbeigsanai nav tiesiska pamata.

[16] Rezumejot mingto, tiesa parstdzeto lemumu at7ist par tiesisku un pamatotu, savukart idzpieteic€ju pieteikunu par nepamatotu un fidz ar to
noraidanu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.—251.pantu un 289.—291.pantu, tiesa
nosprieda
noraidtt Tidzpieteicgju /pers. A/ (/pers. A/), /pers. F/ (/pers. F/) un/pers. B/ (/pers. B/) pietelkkunm par Jirmalas valstspilsétas domes /datunms
A/lemuma Nr./mumurs A/ atcelSamu dala, ar kuru zemesgabala /adrese/, dalai noteikts lietoSanas merkis “Vienstava un divstavu daudzdzivoklu maju
apbiive (kods 0701)” un “Atseviski nodalttas atklatas autostavvietas (kods 1105)”.
Spriedunu var parstdzet Administrativaja apgabaltiesa viena ménesa laika no ta sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu Administrativas

rajona tiesas Rigas tiesu nama.
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