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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese R.Migla

piedaloties pieteicéjam E.K. un atbildétaja Latvijas Republikas pus€ picaicinatas iestades — Valsts
policijas Rigas regiona parvaldes parstavei K.G.,

atklata tiesas s€dg izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc E.K. (personas kods: /personas
kods/) pieteikuma par Valsts policijas Rigas regiona policijas parvaldes Kartibas policijas
parvaldes 2008.gada 15.maija 1émuma Nr.1280 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] 2008.gada 1.aprili Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Sabiedriskas
drosibas parvaldes 3.biroja Celu policijas jaunakais inspektors sastadija administrativa
parkapuma protokolu Nr.PA236914 par to, ka E.K. (turpmak ari — pieteic€js) vadija
transportlidzekli ,,AUDI A4”, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, pa autocelu
Incukalns — Valmiera, 4.km, no Raganas puses Incukalna virziena ar atrumu 103 km/h cela zZimes
Nr.518 darbibas zona pie maksimali atlauta atruma 50 km/h, tada veida parkapjot Ministru
kabineta noteikumu Nr.571 ,,Celu satiksmes noteikumi” (turpmak — Celu satiksmes noteikumi)
114.punkta prasibas, par ko atbildiba paredzéta Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(turpmak — LAPK) 1498 panta astonpadsmitaja dala.

Valsts policijas Rigas regiona policijas parvaldes Kartibas policijas parvaldes Satiksmes
administrativo parkapumu izskatiSanas biroja Administrativas nodalas priekSnieka vietnieks
pienéma lemumu Nr.050/PA236914, ar kuru uzlika E.K. naudas sodu Ls 100 apmera un atpéma
visu kategoriju transporta lidzeklu vadiSanas tiesibas uz trim meéneSiem.

Izskatot pieteicgja apstridéSanas iesniegumu, Valsts policijas Rigas regiona policijas
parvaldes Kartibas policijas parvaldes (turpmak — atbildétajs) priekSnieka vietnieka pienakumu
izpilditajs 2008.gada 15.maija ar 1lémumu Nr.1280 (turpmak ari — Lémums) atstdja negrozitu
apstridéto lémumu.

[2] 2008.gada 12.jiinja Administrativaja rajona tiesa sanemts E.K. pieteikums, kura ligts
atcelt LEmumu, pamatojoties uz turpmak minétajiem argumentiem.

[2.1] Administrativaja parkapuma protokola pieteicgja vaditds automasSinas atrums
noteikts 103 km/h pie atlauta atruma 50 km/h, minimalais, pielietojot maksimalo pielaujamo
kludu £2 km/h, iesp&jamais atrums ir 101 km/h. Pieteic€js norada, ka administrativa parkapuma
protokola, nosakot vina vaditas automasinas atrumu, ir piemeérota nepareiza iesp&jama kluda. Pie
pareizas radara kltidas £3 km/h piemérosanas minimalajam iesp&jamam atrumam bija jabiit 100
km/h. Tadgjadi pieteic€jam ir raditas nepamatoti smagas sekas, ka rezultata bija japieméro cita
tiestbu norma — LAPK 1492 panta Cetrpadsmita dala, kas paredz ievérojami mazaku sodu, kas
nav saistits ar transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atnemsSanu. Pieteic€js uzskata, ka nepareizas



tiestbu normas — LAPK 1492 panta astonpadsmitas dalas pieméroSana, vinpam radijusas
ievérojamus materialos zaud&jumus un personisko un moralo kaitgjumu.

[2.2] Pieteic€js noradijis, ka pastav pamatotas Saubas vai fiks€tais administrativais
parkapums ir pieteic€ja izdarits, jo radara specifika lauj mérit transportlidzeklu brauksanas
atrumu vairakos virzienos. Tatad pastav Saubas vai policijas inspektors savas kompetences
trakuma dg] ir izmérijis brauksanas atrumu transportlidzekli, kas parvietojas taja pasa virziena ka
Celu policijas auto, vai arT aizmuguré braucosajam.

kuros noradits, ka pieteikumu neatzist turpmak minéta del.

[3.1] No videoieraksta redzams, ka pieteic€js, veicot autobusa apdziSanu, parsniedza
atlauto brauksanas atrumu. Nekadas intensivas satiksmes, kur transportlidzekli parvietojas viens
aiz otra kolonna abos braukSanas virzienos, nav bijis.

[3.2] Inspektors, sastadot protokolu, balstijas uz atruma kontroles radara ,,Stalker Dual”
mérfjumu, kam mérisanas lidzekla tipa apstiprinajuma sertifikata Nr.507-1 noteikta ekspluatacijas
klada £ 1%. Lidz ar to atruma kontroles radars ,,Stalker Dual” atbilst Ministru kabineta
2006.gada 5.decembra noteikumiem Nr.981.

[4] 2010.gada 8.februari Administrativaja rajona tiesa sanemti pieteicgja papildus
apsverumi lieta. E.K. norada, ka no videomateriala nav viennozimigi nosakams, vai mérierices
displeja redzamais atrums ir uznemts apdzivotad vieta vai arpus tas. Videomateriala skaidri
redzams, ka mérierices fiksé€tais atrums ir 101 km/h, ta¢u protokola fiks€ts braukSanas atrums
103 km/h.

[5] Tiesas sédé pieteicgjs pieteikumu uzturgja, pamatojoties uz taja noraditajiem
argumentiem, un atkartoti mingja, ka ir piemerota nepareiza radara kltida.

Atbildetaja parstave prasjjumu neatzina, pamatojoties uz Lémuma un paskaidrojumos
noradito.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties procesa dalibnieku tiesas s€dé sniegtos paskaidrojumus un
izvertgjot lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka pieteikums ir apmierinams.

[7] Ar parsiidz€to Lemumu pieteicgjs ir sodits par LAPK 149 ®panta astonpadsmitaja dala
paredzeta administrativa parkapuma izdariSanu. Par So parkapumu pieteic€jam piemeérots naudas
sods Ls 100 un visu kategoriju transportlidzeklu vadiSanas tiesibu atnemsana uz 3 méneSiem.

Saskana ar LAPK 149 °panta astonpadsmito dalu par §a panta septinpadsmitaja dala (par
atlauta braukSanas atruma parsniegS8anu no 51km/h lidz 60 km/h ar (..) vieglajiem automobiliem)
paredzeto parkapumu, ja tas izdarits vieta, kura apziméta ar 518. cela zimi ,,Apdzivotas vietas
sakums” (..) uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam no simt Iidz simt piecdesmit latiem
un atnem transportlidzeklu vadiSanas tiesibas uz trim meénesiem.

Celu satiksmes noteikumu 298.12. punkts noteic, ka 518.zZime nozime ,,Apdzivotas vietas
sakums” — nosaukums un sakums apdzivotai vietai, kura ir speka So noteikumu prasibas, kas
nosaka celu satiksmes kartibu apdzivotas vietas.

Saskana ar Celu satiksmes noteikumu 114.punktu apdzivotas vietas visu transportlidzeklu
brauksanas atrums nedrikst parsniegt 50 km/h.



No minétajam tiesibu normam secinams, ka pieteic€jam var piemé&rot administrativo sodu
saskana ar LAPK 149.panta astoppadsmito dalu, ja tiek konstatdts, ka vip$ ir vadijis
transportlidzekli apdzivota vieta, kur atlautais braukSanas atrums ir 5S0km/h, parsniedzot to no 51
km/h Iidz 60 km/h.

Lieta ir strids, vai atbildétajs pamatoti konstatgja, ka pieteic€ja vaditais transportlidzeklis
brauca ar atrumu 103 km/h, atrékinot radara pielaujamo kltdu — 101 km/h, Iidz ar to parkapumu
kvalificgjot pec LAPK 149.8panta astonpadsmitas dalas.

[8] Atbilstosi LAPK 243.pantam, pieradijumi administrativa parkapuma lieta ir jebkuri
fakti, uz kuru pamata institiicijas (amatpersonas) likuma noteiktaja kartiba nosaka administrativa
parkapuma esamibu vai neesamibu, pie administrativas atbildibas sauktas personas vainu un citus
apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izlemsana.

Sos faktus konstaté ar §adiem lidzekliem: ar protokolu par administrativo parkapumu un
tas personas paskaidrojumiem, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ar cietusa un liecinieku
liecibam, eksperta atzinumu, lietiskajiem pieradijumiem, protokolu par priekSmetu un dokumentu
iznem$anu, citiem dokumentiem, ka arT parkapumus fiks€joSiem tehniskajiem Iidzekliem
(braukSanas atruma noteikSanas meérierices, mérierices alkohola koncentracijas noteikSanai
izelpotaja gaisa, foto, video u.tml.).

Lidz ar to par pieradijumiem konkrétaja lieta var kalpot administrativa parkapuma
protokols, pie administrativas atbildibas sauktas personas un policijas amatpersonas
paskaidrojumi, radara autotransporta lidzek]u atruma kontrolei verifikacijas sertifikats.

[8.1] 2008.gada 1.aprili sastadits administrativa parkapuma protokolu Nr.PA236914 par
to, ka E.K. mingtaja datuma plkst.11.40 vadija transportlidzekli ,,AUDI A4”, ar valsts
registracijas numuru /registracijas numurs/, Rigas rajona Murjanos pa autocelu Incukalns —
Valmiera 4.km no Raganas puses Incukalna virziena ar atrumu 103 km/h pie atlauta atruma 50
km/h cela zimes Nr.518 (apdzivota vieta) darbibas zona. Iesp&jamais minimalais atrums (+2) 101
km/h. Atrums fikséts ar Stalker Dual Nr.095486. Par mingto parkapumu atbildiba paredzéta
LAPK 149 ®panta astonpadsmitaja dala (lietas 67.lapa).

[8.2] 2008.gada 25.aprili E.K. sniedza paskaidrojumu, kura noradija, ka iepazinies ar
video, kura fikséts parkapums. Video skaidri redzami $adi apstakli: autobusa apdziSana, pretéja
braukSanas virziena braucoS$as automasinas, aiz kuram parvietojas un meérjjumu it ka izdara
policijas patrulas auto. Tacu nemot véra visus apstaklus, ka ar1 elementaras radara ,,Stalker Dual”
darbibas principus, protokola fiks€tais brauksSanas atrums nav patiesibai atbilstoss un ir kliidaini
noteikts, jo radara ,Stalker Dual” instrukcija noradita klida nav nemta véra. Video ir
neparprotami redzams, ka mérjjumu ierices uzraditie mérjjumi nepartraukti mainas, kas vie$
Saubas par radara precizitati. Video redzamaja atruma meérijjuma nav fiksets pieteicgja vaditas
automasinas atrums. Radara mérfjjumiem vins nepiekrit (lietas 70.lapa).

[8.3] 2008.gada 1.aprili policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Sabiedriskas
drosibas parvaldes 3.biroja Celu policijas jaunakais inspektors B.O. zinojuma norada, ka 1.aprili,
stradajot posteni uz autocela Incukalns — Valmiera kopa ar jaunako inspektoru V.P., Murjanos,
plkst.11.40, pamanijusi transportlidzekli ,,Audi A4”, kas braucis pa autocela Incukalns —
Valmiera 4.km no Raganas puses Incukalna virziena ar atrumu 103 km/h pie atlauta atruma 50
km/h cela zimes 518 darbibas zona. Transportlidzeklis, ar valsts registracijas numuru
/registracijas numurs/, tika apturéts. To vadija E.K. Par parkapumu tika sastadits protokols,
parkapums fikséts ar video. Noform€jot protokolu, ir pielauta parrakstiSanas kluda, 2008.gada
vieta ierakstot 2007.gadu (lietas 71.1apa).



[8.4] Lieta pieteicéja vadita transportlidzekla atrums tika fiks€ts ar atruma meérierici
,otalker Dual” Nr.95486, kurai 2007.gada 9.maija izsniegts verificéSanas sertifikats
Nr.E0228V07 (lietas 68.lapa).

[9] Tiesa noraida ka nepamatotu pieteic€ja argumentu, ka atrums vargja tikt konstatcts
kadai citai masinai un tas netika fiks€ts apdzivota vieta. Tiesas s€dé vairakkartigi noskatoties
videomaterialu, tiesai nerodas Saubas, ka atrums ir fikséts vieta, kura apziméta ar 518.cela zimi
»Apdzivotas vietas sakums” un tas ir fiksets tieSi pieteicgja vaditajam transportlidzeklim ,,AUDI
A4”, ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/. Fiks§jot atrumu, radars uzradija
atruma mérjjumu no 101 Iidz 106 km/h. Protokola ir fiks€ts atrums 103 km/h. Ka tiesa sédé
liecingja policijas inspektors V.P., protokola noradits atrums 103 km/h, jo ar $adu atrumu
transportlidzeklis braucis visilgak.

[10] Lai izSkirtu, vai atbildétajs pamatoti pieteic€ju saucis pie administrativas atbildibas
péc LAPK 149.%panta astonpadsmitas dalas, tiesai janoskaidro, kada ir radara ,,Stalker Dual”
Nr.95486 pielaujama kliida, kas janem veéra, nosakot transportlidzekla atruma merjjumu.

[11] Saskapa ar likuma ,,Par mé&rfjumu vienotibu” 6.panta otro dalu metrologiskas
prasibas valsts metrologiskajai kontrolei paklautajiem mériSanas lidzekliem un to metrologiskas
kontroles kartibu nosaka Ministru kabinets.

Atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada 5.decembra noteikumu Nr.981 ,,Noteikumi par
mérisanas Itdzeklu atkartoto verific€Sanu, verificéSanas sertifikatiem un verific€Sanas atzimém”
(turpmak — Noteikumi Nr.981) 6.punktam verificétie mériSanas Iidzekli atbilst apstiprinatajam
tipam (mériSanas lidzekla tips, kura atbilstibu prasibam, kas noteiktas normativajos aktos par
metrologisko kontroli, apliecina pirms ievieto$anas tirgii izsniegts tipa apstipringjuma sertifikats),
ir mark&ti normativajos aktos par metrologisko kontroli noteiktaja kartiba un atbilst $o noteikumu
3.pielikuma noteiktajai precizitatei, izpemot gadijumu, ja normativie akti par mériSanas lidzeklu
atbilstibas novertéSanu un ievietoSanu tirgl to neparedz.

[11.1] Lietas materialos ir SIA ,Latvijas nacionalais metrologijas centrs” izdots
verificéSanas sertifikats Nr. E0228V07 radaram autotransporta lidzeklu atruma kontrolei ,,Stalker
Dual” Nr.95486. Sertifikata noradits, ka radars atbilst Noteikumu Nr.981 7.punkta prasibam.
Noteikumu Nr.981 7.punkts paredz, ka inspic€Sanas institlicija verificé mériSanas Iidzeklus
atbilstosi piemérojamiem standartiem vai Starptautiskas reglamentétas metrologijas organizacijas
dokumentos noteiktajam vai validé€tajam metodém. Sertifikata ir noradits, ka radars atbilst
dokumenta OIML R91 un metodes SMK-K-KM-65-96 prasiba. Sertifikata noradits, ka radara
precizitates klase ir pluss minus 1 kilometrs stunda, ja atrums ir mazaks par 100 kilometriem
stunda; pluss minuss 1%, ja atrums ir lielaks par 100 kilometriem stunda.

Dokumentu OIML R91 ,Radar equipement for the measurement of the speed of
vehicles”  (http://www.oiml.org/publications/R/R091-e90.pdf) 1990.gada ir apstiprinajusi
starptautiska organizacija — Starptautiskas reglamentétas metrologijas organizacija (The
International Organization of legal metrology”) — ka starptautisko rekomendaciju. No dokumenta
OIML RO91 izriet, ka radara pielautajai kludai jabiit pluss minuss 1 kilometrs stunda, ja
braukSanas atrums ir mazaks par 100 kilometriem stunda un pluss minuss 1 %, ja braukSanas
atrums ir lielaks par 100 kilometriem stunda. Tacu, apstiprinot radara paraugu, kliida var biit ne
lielaka par pluss minuss 3 kilometri stunda, ja braukSanas atrums ir mazaks par 100 kilometriem
stunda, un pluss minuss 3 %, ja braukSanas atrums ir lielaks par 100 kilometriem stunda.

No mingta izriet, ka radara sertifikata Nr. E0228V07 noradita pielaujama radara klida
attiecas uz radara test€Sanu noteikumu prasibam. SIA ,,Latvijas nacionalais metrologijas centrs”
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ir verificgjusi radaru transportlidzeklu atruma kontrolei ,,Stalker Dual” Nr.95486 atbilstosi
piemérojamam Starptautiskas reglament&tas metrologijas organizacijas dokumenta (OIML R91)
noteiktajam metodeém, kur radara verific€Sanas kliida ir noteikta pluss minus 1 kilometrs stunda,
ja braukSanas atrums ir mazaks par 100 kilometri stunda un pluss minuss 1%, ja atrums ir lielaks
par 100 kilometriem stunda.

[11.2] Tai pat laika valsts metrologiskajai kontrolei paklauto meériSanas Ilidzeklu
atkartotas verificéSanas kartibu un prasibas noteic normativais akts — Noteikumi Nr.981. Radars
»otalker Dual” Nr.95486 ir atkartoti verificéts, jo lietas materialos atrodas Latvijas nacionala
metrologijas centra 2005.gada 18.aprili izdots sertifikats Nr.507-1, ar kuru parskatits 2000.gada
18.aprili izdotais sertifikats Nr.507 (lietas 106.-110.lapa).

Noteikumu Nr.981 3.pielikums noteic atkartoti verific§jamiem mériSanas lidzekliem
noteikto precizitati. Saskana ar 3.pielikuma 40.punktu autotransporta lidzek]u atruma kontroles
merierices precizitate — maksimala klada ir + 3 kilometri stunda, ja atrums ir mazaks par 100
kilometriem stunda, un + 3 %, ja atrums ir lieclaks par 100 km/h.

[11.3] Likuma ,,Par likumu un citu Saeimas, Valsts prezidenta un Ministru kabineta
pienemto aktu izsludinaSanas, public€Sanas, spéka stasanas kartibu un speka esamibu” 7.pants
noteic, ka spéka esosie likumi un Ministru kabineta noteikumi ir saistosi visa Latvijas teritorija.

Tiesa secina, ka Latvijas Republika personam un iestadém saistoSais speks ir
Noteikumiem Nr.981, kas noteic, ka autotransporta Iidzeklu atruma kontroles meérierices
precizitate — maksimala klada ir + 3 kilometri stunda, ja atrums ir mazaks par 100 kilometriem
stunda, un + 3 %, ja atrums ir lielaks par 100 km/h. Savukart SIA ,Latvijas nacionalais
metrologijas centrs” sertifikata Nr. E0228V07 noradita autotransporta Iidzeklu atruma kontroles
merierices precizitate pluss minuss 1 %, ja braukSanas atrums ir lielaks par 100 kilometriem
stunda, ir saistama tikai ar konkréta radara verifikaciju, bet nevis ar ta pielietoSanu policijas
darba.

[11.4] Mingto apliecina ari SIA ,,Latvijas nacionalais metrologijas centrs” 2008.gada
27.maija vestule Nr.07-12/83, ka no tehniska viedokla, lai biitu atzits par ,,derigu”, verificéSanas
laika radaram ir jaatbilst OIML R91 prasibam, bet ekspluatacijas reZima (transporta lidzeklu
kontroles reZzima), ta precizitati nosaka Ministru kabineta noteikumi (lietas 17.1apa).

ArT tiesa sédé liecinieks V.P. apstiprindja, ka, nosakot radara pielaujamo kliudu, tiek
pieméroti Ministru kabineta noteikumi.

Tadgjadi tiesa atzist, ka radara autotransporta lidzeklu atruma kontrolei pielaujama kltida
ir 3 %, ja atrums ir lielaks par 100 kilometriem stunda.

[12] Konkrétaja lieta policijas darbinieki fiks€jusi pieteic€ja automasinas braukSanas
atrumu 103 kilometri stunda. Atrékinot radara autotransporta lidzeklu atruma kontrolei
pielaujamo kladu 3 % (3% x 103= 3,09), pieteicéja transportlidzekla braukSanas atrums ir bijis
100 kilometri stunda. Tatad pieteicgjs atlauto braukSanas atrumu ir parsniedzis par 50
kilometriem stunda.

No minéta tiesa konstate, ka pieteic€js 2008.gada 1.aprili, braucot pa autocelu Incukalns
— Valmiera, 4.km, no Raganas puses InCukalna virziena, ar transportlidzekli ,,AUDI A4”, ar
valsts registracijas numuru /registracijas numurs/, neparsniedza atlauto brauksanas atrumu no 51
km/h lidz 60 km/h. Lidz ar to E.K. nav izdarijis administrativo parkapumu, par ko atbildiba ir
paredzéta LAPK 149.%panta astonpadsmitaja dala.

[13] LAPK 149.8panta trispadsmita dala noteic, ka par atlauta braukSanas atruma
parsniegSanu no 41 kilometra stunda lidz 50 kilometriem stunda ar motocikliem, tricikliem,



kvadricikliem, vieglajiem automobiliem, kravas automobiliem, kuru pilna masa neparsniedz 7,5
tonnas, — uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam seSdesmit latu apméra.

Saskana ar LAPK 149.8panta Cetrpadsmito dalu par $a panta trispadsmitaja dala paredz&to
parkapumu, ja tas izdarits vieta, kura apziméta ar 518.cela zZimi "Apdzivotas vietas sakums" vai
ar 528.cela zZimi "Dzivojama zona", — uzliek naudas sodu transportlidzekla vaditajam no
astondesmit lidz simt latiem.

Ta ka E.K., vadot transportlidzekli, bija parkapis pielaujamo brauksSanas atrumu par 50
kilometriem stunda, pieteicgjs ir izdarijis administrativo parkapumu, par kuru atbildiba paredzeta
LAPK 149 2panta ¢etrpadsmitaja dala.

[14] LAPK 37.panta pirma dala noteic, ka administrativo sodu var uzlikt ne vélak ka ¢etru
ménesu laika no parkapuma izdariSanas dienas, bet, ja parkapums ir ilgstoss, — ¢etru ménesu laika
no ta atklasanas dienas. Savukart LAPK 239.panta 7.punkts noteic, ka lietvedibu administrativa
parkapuma lieta nevar iesakt, bet iesakta lietvediba jaizbeidz, ja Iidz administrativa parkapuma
lietas izskatiSanas bridim ir pagajusi $a kodeksa 37.panta paredzetie termini.

LAPK 286.panta pirma dala paredz, ka iestade vai tiesa, izskatot siidzibu vai protestu par
lémumu administrativa parkapuma lieta, pienem vienu no $adiem nolémumiem: 1) atstdj Ilemumu
negrozitu, bet sidzibu vai protestu noraida; 2) atce] Iémumu un nosiita lietu jaunai izskatiSanai;
3) atcel lémumu un izbeidz lietu; 4) atce] [Emumu un pienem jaunu nolémumu, ar kuru konstate
personas vainu administrativa parkapuma izdari$ana un uzliek sodu; 5) groza soda méru ietvaros,
kas paredz€ti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu. Savukart $1 panta otra
dala noteic, ka $a panta pirmas dalas 4. un 5.punkta min&tajos gadijumos iestade vai tiesa var
pienemt personai nelabvéligaku nolémumu, ja lieta tiek izskatita péc prokurora protesta vai
cietusa stidzibas.

Augstakas tiesas Senata Administrativo lietu departaments 2008.gada 22.maija sprieduma
lieta Nr.SKA—202/2008 11.punkta ir atzinis, ka no Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
(9., 22., 32.pants) izriet, ka administrativo sodu var uzlikt tikai par likuma paredzetiem
parkapumiem un stingra saskana ar normativajiem aktiem. Ka jau agrak sava praks€ noradijis
Senats, no tiesiskas valsts principa izrietoSais tiesiskas droSibas princips administrativo
parkapumu tiesibas uzliek pienakumu likumdevéjam noteikt precizus priekSnoteikumus sodu
uzlikSanai, lai biitu atpazistams to plaSums un pieméroSanas joma, tostarp ar tiesibu normu
1ztulkoSanas metozu palidzibu. Tacu minétais princips novelk ari administrativo sodu sastavu
iztulko$anas robezu un nepielayj tiesu varai paSai izlemt par soda priek$noteikumiem. Ja tiesa
konstate, ka tiesibu normas iztulkoSanas cela tas saturs neaptver notikuSo, tiesai persona ir
jaatbrivo no soda (sk. Senata 2007.gada 13.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-568/2007
11.punktu). Savukart 2008.gada 3.novembra sprieduma lieta Nr.SKA-355 Augstakas tiesas
Senata Administrativo lietu departaments ir atzinis, ka ,.konstatgjot 239.panta minétu apstakli,
lieta netiek izmekl€ta un izskatita pec biitibas, bet lietvediba tiek izbeigta. Mingtais nepielauj
administrativa parkapuma lietas ietvaros noskaidrot konkrétas lietas faktiskos un tiesiskos
apstaklus un izdarit secinajumus. (..) Ar jédzienu ,.lietvediba” nav saprotama soda noteikSana, bet
gan iestades darbibas, noskaidrojot lietas faktiskos un tiesiskos apstaklus, tas ir, lietas veSana”.

Tiesa konstat€, ka no administrativa parkapuma izdariSanas dienas — 2008.gada 1.aprila,
kad sastadits administrativa parkapuma protokols, pagajusi vairak ka 4 meénesi. Lidz ar to saskana
ar LAPK 37.panta pirmo dalu un 239.panta 7.punktu tiesai nav pamata ne nosutit lietu jaunai
izskatiSanai, ne ari paSai izskatit lietu par iespgjamo LAPK 149.8panta Cetrpadsmitas dalas
parkapumu E.K. riciba.



[15] Nemot vé€ra mingto, tiesa atzist, ka L€émums ir atcelams, jo atbildétajs nepamatoti
sauca pieteicgju pie administrativas atbildibas saskana ar LAPK 149.%panta astonpadsmito dalu,
un lieta izbeidzama.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. un 289.-291. pantu, un Latvijas
Administrativo parkapumu kodeksa 286.panta pirmas dalas 3.punktu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

apmierinat E.K. pieteikumu.

Atcelt Valsts policijas Rigas regiona policijas parvaldes Kartibas policijas parvaldes
2008.gada 15.maija lemumu Nr.1280 un izbeigt lietu.

Spriedumu var parsidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika no
sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas sudzibu Administrativas rajona tiesas Rigas
tiesu nama.

Tiesnese (paraksts) R.Migla

NORAKSTS PAREIZS
Administrativas rajona tiesas

tiesnese R.Migla
Riga, 2010.gada 20.decembr1



