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SPRIEDUMS

LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA
Riga, 2014.gada 25.junija
Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa
tiesnese D.Keire
ar tiesas sédes sekretari K.Sulgu, piedaloties tulcei J.Smirnovai
piedaloties prasitajam /pers. B/

Riga, Lomonosova iela 10 izskatja atklata tiesas sédé civillietu /pers. B/ maza apméra prasiba pret/pers. C/ par uzturlidzek|u
apméra samazinasanu.

Tiesa

konstatéja:

2013.gada 2.jdlija /pers. B/ (turpmak - prasitajs) célis tiesd maza apméra prasibu pret /pers. C/ (turpmak - atbildétaju) par
uzturlidzeklu apméra samazinasanu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka/datums/ pusém dzimusi meita /pers. D/. Ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas
2011.gada 27 .junija spriedumu no atbildétaja prasitajas laba piedzRi uzturlidzekli Ls 130 apméra, sakot ar 2011.gada 19.janvari ik

LR Tieslietu ministrijas Uzturlidzeklu garantiju fonda administracija 2013.gada 29.maija pienéma lémumu Nr.l-8/39528-3095 par
uzturlidzek|u izmaksasanu, ar kuru ir nolemts no 2013.gada 28.maija izmaksat iesniedzgjai (/pers. C/) paradnieka (/pers. B/) vieta
uzturlidzeklus bérna (/pers. D/) uzturam Ls 40,00 (Cetrdesmit lati) apméra. Prasiajs atbilstoSi savam iespéjam ir veicis uzturlidzek|u
izmaksu atbildétajai par 2013.gada maiju un janiju (kopa Ls 80,00), par to informé&jot zvérinatu tiesu izpilditaju J.Jonasu un LR
Tieslietu ministrijas Uzturlidzek|u garantiju fondu, lldz ar to ir panakta vienoSanas, ka uzturlidzek|us minétaja apméra maksajot prasitajs
, nepaliekot parada valstij.

Prasitajs kop$ 2012.gada septembra strada tikai viena darba vietd un ikméneSa ienakumi péc nodoklu nomaksas sastada Ls
100,00, kas ir nepietiekami, lai nomaksatu uzturlidzek|us Ls 130,00 apméra. Turklat, lai netiktu uzkrats parads, ir nepiecieSams grozit
noteikto uzturlidzeklu apméru, to samazinot.

Prasitajam nav zinams, kadi ir atbildétajas ikménesa ienakumi, ka artnav zinama atbildétajas tagadéja darba vieta.

Nemot vara prasitaja readlos ienakumus, vinam nav iesp&jams maksat ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2011.gada
27 .junija noteikto uzturlidzek|u apméru ménes], tadé| prastajs Iidz tiesu grozit (samazinat) noteikto maksajumu uzturlidzeklu summu
nepilngadiga bérna /pers. D/ uzturam ménesi, sakot ar prasibas iesniegSanas bridi lidz bérna pilngadibai, un noteikt tos Ls 60 ménesi.

Pamatojoties uz Civillikuma 1., 179.panta pirmo, otro, piekto daju, LR Ministru kabineta 15.01.2013.g. noteikumi Nr. 37 ,Noteikumi
par minimalo uzturlidzeklu apméru bérnam ,, LR Ministru kabineta 30.11.2010.g. Noteikumi Nr. 1096 , Noteikumi par minimalo
ménesa darba algu un minimalo stundu tarifa likmi ,,, prasitajs l0dz tiesu :

- grozit uzturlidzek|u apméru un noteikt, ka /pers. B/ maksajamo uzturlidzeklu apmérs par labu /pers. C/, meitas /pers. D/ uzturam
ménesTir Ls 60, skaitot no prasibas iesniegSanas dienas lidz bérna pilngadibai, bet ne mazak ka 30% apméra no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas.

2013.gada 16.sepembri atbildétajai uz deklaréto dzZivesvietu nosifits prasibas pieteikums, nosakot terminu rakstveida
paskaidrojuma sniegSanai.

Rakstveida paskaidrojumus atbildétaja tiesai nav sniegusi.



Saskana ar Civilprocesa likuma 250.26 pantu tiesa nolémusi lietu izskatt tiesas sédé.

Tiesas sédé prasiajs prasibu uzturéja, paskaidroja, ka vairak par minimalo uzturlidzek|lu apméru , uzturlidzeklus maksat meitai
nevarot, jo vina materialais stavoklis esot krasi pasliktindjies. Uz Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2011.gada 27 .jlnija
sprieduma taisi8anas bridi prasitaja ienakumi esot bijusi Ls 430-440 ménesT un tad uzturlidzeklus maksat Ls 130 apméra meitas
uzturam maksat varéjis, jo stradajis divas darba vietds. No 2012.gada septembra méneSa palicis stradat SIA /nosaukums/uz
pusslodzi ar ienakumiem Ls 80 ménesi péc nodoklu nomaksas , kur stradajis lidz 2014.gada marta ménesim. No 13.03.2014.gada
marta stradajot SIA /Nosaukums A/ uz nepilnu slodzi, kur vina iendkumi esot aptuveni euro 162,01 ménesi. Prasitajam neesot
nekadu citu ienakumu, nav arf nekadu pasumu. Pie Sadiem ienakumiem prasitajs nevarot meitai maksat uzturlidzek|us ar tiesas
spriedumu piespriestaja apméra.

Tiesas sédé atbildétaja /pers. C/ nav ieradusies, lai gan par tiesas sédes laiku un vietu atbildétajai pazinots likuma noteiktaja kartiba
ar ierakstitu pasta sifjumu uz atbildétajas deklaréto dzivesvietu /adrese/.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta piekto daju tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas deklarétas dzivesvietas
adreses, bet gadjuma, kad deklaracija noradita papildu adrese — péc papildu adreses, ja vien fiziska persona tiesai nav noradijusi
savu adresi, péc kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bat sasniedzamai tas deklarétaja dzZivesvietas
adresé, deklaracija noradita papildu adresé vai Sis personas noradiaja adresé sazinai ar tiesu. AtbilstoSi Civilprocesa likuma
56.1pirmajai dalas 3.punktam, ja tiesas dokumenti piegadati $& likuma 56.pantd noteiktaja kartba, uzskatdms, ka personai ir
pazinots par tiesas sédes vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti:
septitaja diena no to nositiSanas dienas, ja dokumenti nosatiti ar pasta satjumu.

AtbilstoSi Civilprocesa likuma 56.1panta otrajai dalai tas, ka tiesas dokumenti ir piegadati uz fiziskds personas deklarétas
dzZivesvietas adresi [..] un no pasta tiek sanemta izzina par sdtjuma izsniegSanu vai dokumenti tiek nosatii atpakal, pats par sevi
neietekmé dokumentu pazinoSanas faktu [..].

Tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas sédes pazinoSanas laiku un vietu ir izpildijusi.

Nekonstatéjot Civilprocesa likuma 209.un 210.panta noteiktos lietas izskatiSanas atlikSanas pamatus, tiesa atzist par iesp&jamu lietu
izskattt bez atbildétajas piedaliSanas tiesas sédeé.

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradijumus, atzZist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama dalgji.
No lietas materialiem izriet, ka prasiajs un atbildétaja ir bérna /pers. D/, dzimuSas 1997.gada 10.augusta vecaki.

Ar 2011.gada 27 .junija Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas spriedumu lieta Nr. 29 5066/11 no /pers. B/ piedztti uzturlidzek|i
par labu /pers. C/ bérna /pers. D/, dzimuSas /datums/, uzturam Ls 130 apméra ,bet ne mazak ka 30 % apméra no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa darba algas, sakot no 2011.gada 19.janvara idz bérna pilngadibai.

Civilprocesa likuma 93.pants noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijjumu pamatofiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 203.panta ceturto dalu, ja péc tam, kad likumiga spéka stajies spriedums, ar kuru no atbildétaja
piespriesti periodiski maksajumi, mainas apstakli, kas ietekmé maksajumu apmeéra vai ilguma noteik8anu, katra puse ir tiesiga,
iesniedzot jaunu prasibu, prasit maksajumu apméra vai termina grozZisanu.

Tadéjadi, izskatot prasibu par uzturlidzeklu apméra samazinasanu, ir jakonstaté vai ir mainijusies apstakli, kurus ir pémusi véra tiesa,
kas noteikusi no prasttaja piedzenamo uzturlidzek|u apméru.

Prasttajs prasibu par uzturlidzeklu apméra samazinasanu célis, noradot to, ka ir pasliktinajies vina mantiskais stavokli un talab vins
nevar maksat ar tiesas spriedumu piedzitos uzturlidzeklus Ls 130,00 apméra un lidzis samazinat uzturlidzeklu apméru no Ls 130 uz
Ls 60 meénesT skaitot no prasibas iesniegSanas dienas lidz bérna pilngadibai, bet ne mazak ka 30% apméra no Ministru kabineta
noteiktas minimalas ménesa algas.

Saskana ar Civillikuma 177 .pantu vecakiem ir tiesbas un pienakums rapéties par bérnu, jo lldz pilngadibas sasniegSanai bérns ir
vecaku aizgadiba. Rdpes par bérnu noZmé art bérnu uzturét, tas ir nodrosinat édienu, apgérbu, majokli un veselibas apripi, bérnu
kopt, izgltot un audzinat, nodroSinot garigo un fizisko atfistibu, péc iespéjas ievérojot bérna individualitati, spéjas un intereses un
sagatavojot bérnu sabiedriski derigam darbam.

Savukart Civillikuma 179.pants noteic, ka vecaku pienakums ir saméra ar vinu mantas stavokli uzturét bérnu un Sis pienakums gulstas
uz tévu un mati idz laikam, kad bérns pats var sevi apgadat, turklat pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérns
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem.

Saskana ar Bérnu tiesibu aizsardzibas likuma 10.panta pirmo dalu, tiesiskajas attiecibas, kas skar bérnu, bérna intereses ir
prioritaras, bérnam ir tiestbas uz tadiem dzives apstakliem un labvéligu socialo vidi, kas nodrosina pilnvértigu fizisko un intelektualo
attistibu. Katram bérnam ir jasanem atbilsto$s uzturs, apgérbs un pajumte.

lepriek§ minétais neparprotami norada, ka bérna intereses ir prioritaras un abiem vecakiem ir pienakums nodrosinat savu bérnu ar
pienacigu uzturu, medicinisko aprdpi un majokli, ka art attistt bérna fiziskas un intelektualas spéjas.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumi Nr.37 ,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apmeéru bérnam”, paredz, ka katra
vecaka pienakums ir katru ménesi nodrosSinat saviem bérniem minimalos uzturlidzeklus katram bérnam no dzim$anas dz 7 gadu
vecuma sashiegSanai 25% apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, bet no 7 gadu vecuma
sasniegSanas dz 18 gadu vecuma sasniegSanai 30% apméra no Ministru kabineta noteiktas minimalas méneSa darba algas.



Ministru kabineta 2010.gada 30.novembra noteikumi Nr.1096 ,Noteikumi par minimalo méneSa darba algu un minimalo stundas
tarifa likmi” paredz, ka ar 2011.gada 1.janvari minimald méneSa darba alga normala darba laika ietvaros ir 200 latu.

Ministru kabineta 2013.gada 27.augusta noteikumi Nr.665 ,Noteikumi par minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa
likmi” paredz, ka ar 2014.gada 1.janvari minimald ménesa darba alga normala darba laika ietvaros ir 320 euro (Ls 225).

No iepriek8 minéta reguléjuma izriet, ka likumdevéjs uzskata par taisnigu un samérigu katram vecakam, neatkarigi no mantiska
stavokla maksat saviem bérniem uzturlidzek|us vismaz minimalaja apméra. Sis pienakums gulstas arT uz tadam personam, kuras
vispar negist ienakumus vai ir pat darba nespéjigas.

Lai izvértétu prasitdja ligumu samazinat maksajamo uzturlidzeklu apmeéru, tiesa izveérté vecaku mantisko stavokli un konstaté, ka
prasitaja mantiska stavokla pieradi$anai lietai pievienota Valsts sociadlas apdrosinasanas agentdras 2014.gada 9.junija izzina, no
kuras redzams, ka atbildétaja ienakumi par laika periodu no 2013.gada jdnija méneSa hdz 2013.gada decembrim sastadija euro
1157,72, bet no 2014,gada janvara lidz 2014.gada aprilim (ieskaitot) euro 705,03.

Tapat par prasitaju noskaidrots, ka saskana ar Tiesu informacijas sistéma pieejamajiem Zemesgramatas datiem konstatéts, ka
prastitajam nav registréti nekustamie Jpasumi.

Tiesa konstaté, ka citi pieradijumi par to, ka prasitajam uz lietas izskatiSanas bridi batu vél kadi ienakumi, kuri bitu janem véra, lemjot
par uzturlidzeklu apmeéru, nav iegti.

Pat atbildétajas mantisko stavokli tiesai zinu nav.

Nemot véra lietas izskatiSanas gaitd nodibinato tiesa atZist, ka prasitaja 1 briza materialais stavoklis iepémumu zina atSkiras no ta

prasitaja uzturlidzeklus Ls 130 apméra,jo samazinajusies prasitaja ienakumi.

Nemot véra minéto un vértéjot prasitaja mantiska stavokla izmainas, atZistams, ka objekivi novertéjamie ar pieradijumiem
apstiprinatie fakti liecina par ta pasliktinaSanos.

Vienlaicigi atzistams, ka nav pamata samazinat uzturlidzeklu maksajumus lidz Ministru kabineta noteiktajam minimalajam uzturlidzeklu
apméram , ka to lidzis prasiajs. Uzturlidzek|u sniegSanas pienakums primari saistits ar vecaku mantas stavokli un im stavoklim
atbilstoSu bérnu nodroSinajumu, lai, nosakot uzturlidzek|u apméru, maksimali tiktu nodroSinatas bérna intereses.

Prasitdja nelielo ienakumu esamiba nevar bit par pamatu, lai bérnam tiktu noteikts nesamérigi zems piedzenamo uzturlidzeklu
apmeérs. Lietas izskatiSanas gaita nav guti pieradijumi tam, ka prasitajs batu darba nespéjigs vai pastavetu kadi citi objektivi apstakli,
kas liegtu vinam izpildit savu pienakumu ripéties par savu nepilngadigo meitu. Prasiajs ir darba spéjiga vecuma, var stradat, gt
ienakumus un nodro8inat savu ar bérnu pilnvértigu fizisko un intelektualo attistibu.

Nemot véra to, ka tiesa lietas izskafiSanas gaita ir nonakusi pie secinajuma, ka lieta ir mainjusies apstakli, kas ietekmé ikménesa
maksajuma apmeéru, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama dalgji, un uzturlidzeklu apmérs ir samazinams no euro 184,97 (Ls 130)
dz euro 100 ménesi. Tiesas ieskata minétais uzturlidzek|lu apmeérs ir taisnigs un samérigs atbilstosi prasitdja noraditajam iespéjam.

Uzturlidzeklu apméra samazinaSana nav Skérslis bérna matei vérsties ar prasibu tiesa, ja vinai ir kluvis zinams, ka bérna téva spéjas
un materialais stavoklis ir uzZlabojies. Tapat uzturlidzeklu apméra samazinadana neliedz tévam labpratigi sniegt papildus uzturlidzek|us
bérna matei bérna vajadzibam.

Tiesa uzskata, ka uzturlidzeklu apmérs nevar tikt samazinats ar prasibas pieteikuma iesniegSanas dienu , ka to l0dzis prasijjs, jo
uzturlidzeklu maksajums ir specifisks piedzinas veids, kam ir periodisks raksturs un kura mérkis ir pastavigi nodrosinat bérnam uzturu.
Lidz ar to grozit ta apméru var tikai uz turpmaku laiku, t.i., tikai ar spriedumu un attiecigi ar ta pienemS$anas dienu, jo uzturlidzek|u
apméra samazina$ana ar atpakalejoSu datumu aizskartu bérna intereses, kas ir prioritaras.

Vadoties no Civilprocesa likuma 8.,97., 193.panta pantiem, tiesa
nosprieda:
Prasibu apmierinat daléji.

Samazinat uzturlidzeklu apméru, kas piedzits no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu/pers. C/, personas kods
/personas kods/, meitas /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturam ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas
2011.gada 27 .janija spriedumu lieta Nr. 29 5066/11 , un piedzit no /pers. B/ personas kods /personas kods/, par labu/pers. C/,
personas kods /personas kods/, , uzturlidzeklus meitas /pers. D/, personas kods /personas kods/, uzturam euro 100 (viens simts
euro) ik ménesi, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apméra, sakot no 2014.gada 25.junija [dz bérna
pilngadibai.

Péc izpildes pilna apméra atsaukt izpildu rakstu, kas izdots saskana ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesas 2011.gada
27 .junija spriedumu lietd nr. C29 5066/11 par uzturlidzek|u piedzinu no /pers. B/ par labu /pers. C/ meitas /pers. D/, personas kods
/personas kods/, uzturam.

Paréja dala prasibu noraidt.

Spriedumu var parstdzét 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas
stdzbu Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.



Tiesnese D.Keire
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