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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2014.gada 30.janvari

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa $ada sastava

tiesnese M.Salta

ar sekretari E.Konti,

piedaloties prastaja pilnvarotajam parstavim zvérinatam advokatam O.Jonanam

2014.gada 30.janvarTizskatija atklata tiesas séd€, Riga, Daugavgrivas iela 58, civillietu SIA ,Ventrans Riga” valdes locek|a /pers. A/
prasiba pret SIA ,Ventrans Riga” par dalibnieku sapulces IEmumu atzi8anu par prettiesiskiem un spékd neesoSiem no to
pienems$anas briza.

Aprakstosa dala.

Riga” (turpmak art atbildétaja) par dalibnieku sapulces IEmumu atzi8anu par prettiesiskiem un spéka neesoSiem no to pienemSanas
briza.

Prasibas pieteikuma noradts, ka prasttajs ir viens no SIA ,Ventrans Riga” valdes locekliem.2012.gada 24.aprill SIA ,Ventrans Riga”
valde un tas dalbnieki AS ,Ventbunkers” un Sveices komercsabiedriba OST SERVICES AG, kas kopa parstav 100% no SIA
,Ventrans Riga” pamatkapitala, no Uznémumu registra Iemuma uzzinaja, ka 2012.gada 23.aprilt Uznpémumu registram iesniegts SIA
,Ventrans Riga” varda parakstits pieteikums par izmainu registré$anu komercregistra un tam pievienots dokuments, kas nosaukts par
izrakstu no SIA ,Ventrans Riga” 2012.gada 20.aprila dalbnieku sapulces protokola Nr.20-04/2012, kura noradts, ka 2012.gada
20.apriltkaut kur Ventspill it ka esot notikusi dalbnieku sapulce, kura atsaukta SIA ,Ventrans Riga” valde un ievéléta valde cita
sastava. SIA ,Ventrans Riga” dalibnieki nav piedaljusies, ka arT nav pilnvarojusi citas personas piedalties 2012.gada 20.apria
sapulcé Ventspill. Tadéjadi $ada sapulce nevaréja notikt, jo tajd nepiedalijas neviens no SIA ,Ventrans Riga” balsstiesigajiem
dalibniekiem. 2012.gada 20.aprila dalbnieku sapulce nekad neesot sasaukta. Turklat dokuments, kas nosaukts par izrakstu no
2012.gada 20.aprija dalibnieku sapulces protokola saturiski neatspogulo SIA ,Ventrans Riga” dalbnieku gribu. Pamatojoties uz So
2012.gada 20.aprila dalibnieku sapulci sagatavoti un Uznémumu registra iesniegti dokumenti, uz kuru pamata izdarttas izmainas SIA
.ventrans Riga” valdes sastava. Tadgjadi noticis tiesbu aizskarums, sveSam personam uzdodoties par SIA ,Ventrans Riga”
dalbniekiem, pieSkirot sev tiesibas piedalties SIA ,Ventrans Riga” parvaldé un prettiesiski ievélot sev vélamu valdi.

Prasiba lugts atzit par prettiesiskiem un spéka neesoSiem no to pienem$anas briza SIA ,Ventrans Riga” 2012.gada 20.apria
dalibnieku sapulces tas norisé un izpildjuma Ventspill saskana ar 2012.gada 23.aprilfLR Uznémumu registra Rigas regiona nodala
iesniegto dokumentu, kas nosaukts par izrakstu no SIA ,Ventrans Riga” 2012.gada 20.aprila dalibnieku sapulces protokola Nr.20-
04/2012 lémumus.

Prasiba pamatota uz Komerclikuma 210.,212., 213, 216., 217., 277 .panta otro dau.

2014.gada 23.janvari Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa sanemti atbildétajas paskaidrojumi, kuros noradts, ka atbildétajs prasibu
uzskata par pilniba pamatotu un atzist, ka prasiba ir apmierinama, jo SIA ,Ventrans Riga” riciba nav it kd 2012.gada 20.aprilt Ventspilt
notikuSas dalibnieku sapulces protokola. Paskaidrojuma apliecinats, ka atbildétajam ir zinamas un saprotamas prasibas atzZiSanas
procesudlas sekas.2013.gada 9.septembri tiesd sanemts SIA ,Ventrans Riga” valdes locek|u /pers. C/ un/pers. D/ papildus
rakstveida paskaidrojums, kura apliecinats, ka prasibu atzist pilnigi. Apliecinats, ka atbildétajam ir zinamas un saprotamas prasibas
atzZi8anas procesudlas sekas. Paskaidrojuma noradits, ka ar Ventspils tiesas spriedumiem civillietdas Nr.C40073512 un
Nr.C40112912 ir apstiprinats prasibas pieteikuma noradtais, ka personas, kas uzdevusas par AS ,Ventbunker” parstavjiem nekad
nav ieguvuSas AS ,Ventbunker” parstavibas tiesibas. Tadéjadi, ievérojot AS ,Ventbunker” piederoSo dalu daudzumu — 66,96% no SIA
Lventrans Riga” kapitaldalam, nav bijis iespéjams noturét SIA ,Ventrans Riga” dalibnieku sapulci.

Prasttajs pilnvarotais parstavis zvérinats advokats O.Jonans tiesas sédé noradija, ka atsakas no Iiguma par liecinieku pieaicinasanu.



Prasibu uzturéja uz taja noradtajiem pamatiem, lidza prasibu apmierinat un noteikt sprieduma nekavéjosu izpildi.

Motivu dala.

Parbaudiusi un pnovértéjusi lieta esoSos rakstveida pieradijumus, uzklausijusi prasitaja parstavi tiesas séde, tiesa atzist, ka prasiba ir
pamatota un apmierinama dalgji $adu apsvérumu dél.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradijumiem lietd, bet
atbilstoSi Civilprocesa likuma 8.panta pirmajai dalai tiesa noskaidro lietas apstaklus, parbaudot pieradijumus, kuri iegdti likuma
noteiktaja kartba.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai
iebildumus. Prasitajam japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada sawu iebildumu pamatotba. Savukart
Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridéjusi
otra puse.

Civilprocesa likuma 193.panta piekta dala nosaka, ja atbildétajs pilniba atzinis prasibu, sprieduma motivu dala ieklauj tikai noradi uz
normativajiem aktiem péc kuriem tiesa vadijusies.

Tiesa nem véra atbildétajas izteikto viedokli, ka prasibu atzist. Lidz ar to tiesa pienem nolémumu pamatojoties uz Komerclikuma 209.,
210.panta, 211.panta pirmas dalas., 212.panta, 213.panta sestas dalas, 214.panta pirmas dalas, 216.panta, 217.panta pirmas
dalas, 277.panta pirmas dalas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus tas
samaksatos tiesas izdevumus

Tadéjadi no atbildétajas par labu prasitajam piedzenami tiesas izdevumipar samaksato valsts nodevu Ls 50,00 apméra, ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 3,30 apméra.

No lietas materialos esosa rékina Nr.TB141013-14J redzams, ka samaksa par tiesu administracijas veikio pakalpojumu- rakstisko
tulkojumu no latvieSu valodas vacu valoda- sastada 8,26 euro. Nemot véra minéto, no atbildétaja valsts laba piedzenami tiesasanas
izdevumi 8,26 euro apmeéra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 205.panta pirmas dalas 6.punkta noteikumiem, lietds, kuras atbildétajs atzinis prasjumu, tiesa,
pamatojoties uz lietas dalibnieka Iigumu, var noteikt, ka spriedums pilnigi vai noteikta dala ir izpildams nekavéjoties.

levérojot to, ka atbildétaja ir pilniba atzinusi prasibu un prasitaja parstavis tiesas sédé Iidza tiesu noteikt, ka spriedums ir izpildams
nekavéjoties, tiesa atzist, ka spriedums dala par dalibnieku sapulces |lEmumu atzZiSanu par prettiesiskiem un spéka neesoSiem no to
pienem$anas briza izpildams nekavéjoties.

Civilprocesa likuma 204.1 pants nosaka, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu un tiesa8anas izdevumu piedzinu, tiesa
nosaka terminu sprieduma labprafigai izpildei.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41.panta, 96.panta piektas dalas, 190.panta, 193.panta piektas dalas, 205.panta pirmas dalas
6.punkta, 204.1 panta, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat.

Atz par prettiesiskiem un spéka neesosiem no to pienemsSanas briza SIA ,Ventrans Riga” 2012.gada 20.aprila dalibnieku sapulces
tas norisé un izpildjuma Ventspill saskana ar 2012.gada 23.aprilfLR Uznémumu registra Rigas regiona nodala iesniegto dokumentu,
kas nosaukts par izrakstu no SIA ,Ventrans Riga” 2012.gada 20.aprila dalibnieku sapulces protokola Nr.20-04/2012 lémumus.

Noteikt, ka spriedums dala par dalbnieku sapulces |[Emumu atzi8anu par prettiesiskiem un spéka neesoSiem no to pienemSanas
briza izpildams nekavéjoties.

Piedzit no SIA ,Ventrans Riga”, registracijas Nr.40003165283, /pers. A/, personas kods /personas kods/, tiesas izdevumus Ls 53,30
jeb 75,84 euro (septindesmit pieci euro un 84 centi).

Piedzt no SIA ,Ventrans Riga”, redistracijas Nr.40003165283, valsts laba tiesaSanas izdevumus 8,26 (astoni euro un 26 centi) euro



apmera.

Noteikt SIA ,Ventrans Riga” terminu sprieduma dala par tiesas izdevumu piedzinu labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzet 20 (divdesmit) dienu laikd Rigas apgabaltiesa apelacijas sidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Kurzemes
rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2014.gada 30.janvari.

Tiesnese M.Salta



