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Civillietu departaments

!
U

B

Latvijas Republikas Senats
SPRIEDUMS
Riga 2025. gada 20. junija
Senatoru kolégija Sada sastava: senators Valerijs Maksimovs, senatori Erlens Kalnins un Gvido Ungurs,

izskatlja rakstveida procesa Latvijas Republikas generalprokurora protestu par Rigas rajona tiesas 2024.
gada 28. marta spriedumu lieta SIA ,,TEMBO” tiesiskas aizsardzibas procesa pieteikuma.

Aprakstosa dala

[1] Ar Rigas rajona tiesas tiesneSa 2023. gada 18. decembra lemumu pienemts SIA ,,TEMBO” tiesiskas
aizsardzibas procesa (turpmak — TAP) pieteikums un ierosinata lieta, nosakot TAP pasakumu plana izstradasanas un
saskanoSanas terminu Iidz 2024. gada 18. februarim. Par SIA ,,TEMBO” TAP uzraugoSo personu iecelta /Persona
Dy/.

[2] SIA , TEMBO” 2024. gada 20. februarl iesniegusi tiesa pieteikumu par TAP pasakuma plana
apstiprinasanu, pievienojot TAP planu 2024. gada 29. janvara redakcija.

Ar Rigas rajona tiesas tiesneSa 2024. gada 6. marta lemumu SIA ,,TEMBO” pieteikums atstats bez
izskatiSanas, nosakot terminu papildu pieradijumu iesniegSanai lidz 2024. gada 15. martam.

[3] SIA ,,TEMBO” 2024. gada 14. marta iesniegusi tiesa 2024. gada 7. marta precizéto TAP pasakumu
planu, kura noradits, ka no kreditoru prasijumu pamatsummas 181 048,06 euro saskanojumu devusi 53,67 %.

Plana noradits, ka starp SIA ,TEMBO” un Ramirent Baltic AS Rigas filiali pastav strids par pienakumu
izpildit saistibu, tade] TAP naudas pliismas Sis kreditors ieklauts netiks. Ramirent Baltic AS Rigas filiale célusi tiesa
prasibu pret SIA ,,TEMBO” par 5478,89 euro piedzinu.

SIA ,,TEMBO” nav maksajumu saistibu par nokavétiem nodoklu maksajumiem, ka arl pret saistitajiem
uznémumiem Uzpémumu ienakuma nodokla likuma izpratné.

Ir maksajumu saistibas pret nodroSinato kreditoru SIA ,,Grand Credit”, taCu pret So kreditoru nav
maksajumu kavéejumu.

TAP uzraugosa persona /Persona D/ sniegusi atzinumu, kura noradijusi, ka neviens no kreditoriem TAP
uzraugoSajai personai nav iesniedzis iebildumus pret TAP pasakumu planu.

[4] Ar Rigas rajona tiesas 2024. gada 28. marta spriedumu SIA ,,TEMBO” pieteikums apmierinats un
pasludinata STA ,TEMBO” TAP istenoSana, apstiprinats TAP pasakumu plans 2024. gada 29. janvara redakcija
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(precizeta 2024. gada 7. marta), nosakot divu gadu terminu TAP procesa IstenoSanai, skaitot no 2024. gada 6.
marta.

Spriedums pamatots ar Sadiem motiviem.

[4.1] SIA ,,TEMBO” TAP pasakumu plans ir izstradats atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 38., 40. un 42.
panta prasibam, tostarp planu atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 42. panta treSajai dalai ir saskanojis minétaja norma
noteiktais kreditoru vairakums.

Tapat pieteicéja atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 43. pantam ir sanémusi uzraugosas personas atzinumu par
TAP pasakumu plana apstiprinasanu.

[4.2] Pieteicejas TAP pasakumu plana nav personu, kuram biitu paredzétas priekSrocibas Maksatnespéjas
likuma 40. panta piektas dalas izpratné vai biitiski nelabveligaki noteikumi attieciba uz atseviSkiem kreditoriem
Maksatnespéjas likuma 40. panta septitas dalas izpratne.

[4.3] Spriedums pamatots ar Civilprocesa likuma 341.5 pantu un tas ka neparsiidzams stajies likumiga
speka.

[5] Par minéto spriedumu generalprokurors iesniedzis protestu, ltidzot spriedumu atcelt un lietu nodot
jaunai izskatiSanai pirmas instances tiesa.

Protesta minéti Sadi argumenti.

[5.1] Tiesa nepamatoti atzinusi, ka TAP plans atbilst Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 1. un 2.
punkta prasibam un ka tas ir saskanots atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 42. panta treSas dalas 2. punkta
noteiktajam.

No sprieduma redzams, ka tiesai ir bijis zinams par tiesa celto Ramirent Baltic AS Rigas filiales prasibu pret
SIA ,,TEMBO” par parada piedzinu, taCu pretéji Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 1. un 2. punkta
minétajam, ka arl judikattira atzitajam tiesa So faktu atstajusi bez ievéribas.

[5.2] Tapat tiesa atstajusi bez ieveribas to, ka 2024. gada 28. marta, kad rakstveida procesa lieta tika
izskatita péc butibas, SIA ,,TEMBO” bija nodoklu parads 8813,12 euro. Neraugoties uz minéto, arl Valsts
ienemumu dienests SIA ,,TEMBO” kreditoru saraksta nav ieklauts un plans saskanoSanai tam nav nodots.

[5.3] Tiesa, apmierinot pieteikumu, nav nemusi vera, ka SIA ,,TEMBO” TAP pasakuma plana ka kreditore
ieklauta SIA ,Erki” ar 3866,84 euro prasijumu, kuru kreditores varda saskanojusi persona, kas nebija attiecigi
pilnvarota.

Ta ka TAP plans nav saskanots ar Ramirent Baltic AS Rigas filiali, Valsts ienemumu dienestu, ka ar1 SIA
,Erki” varda planu saskanojusi persona bez parstavibas tiesibam, tiesa nepamatoti atzinusi, ka plans ir saskanots
atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 42. panta tresas dalas 2. punkta prasibam.

[5.4] Tadejadi tiesa, neieverojot Civilprocesa likuma 341.5 panta treSaja dala paredzétos priekSnoteikumus
TAP plana istenoSanai, nepamatoti apmierinajusi pieteikumu, pasludinot SIA ,,TEMBO” TAP.

[6] Par iesniegto protestu paskaidrojumus iesniegusi SIA ,,TEMBO” un tas uzraugosa persona /Persona D/,
noradot, ka protests ir nepamatots un noraidams.

Motivu dala

[7] Parbaudijis lietas materialus un apsvéris protesta noraditos argumentus, Senats atzist, ka protestétais
spriedums ir atcelams.



[7.1] TAP ir tiesiska rakstura pasakumu kopums, kura meérkis ir atjaunot paradnieka speju nokartot savas
saistibas un aizsargat kreditoru kopuma intereses.

Saskana ar Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 1. un 2. punktu TAP pasakumu plana norada
visas paradnieka maksajumu saistibas un to pamatu, atseviSki noradot tas paradnieka saistibas, kuru izpildei
kreditori ir celusi prasibu tiesa.

Savukart atbilstoSi Maksatnespéjas likuma 42. panta pirmajai dalai paradnieks nodod visiem kreditoriem
TAP pasakumu planu, uzaicinot vinus dot piekriSanu Sim planam un noradot ta saskanoSanas terminu.

Tiesibu doktrina atzits, ka TAP pasakumu plana ir janorada visas paradnieka saistibas, ari tadas, par kuram
pastav strids, proti, apkopojot kreditoru sastavu, paradniekam ir janem veéra ne tikai paSa paradnieka gramatvedibas
registros ierakstita informacija, bet arT kreditoru ieprieks izvirzitas pretenzijas un prasijumi, kurus paradnieks nav

atzinis vai par kuriem norisinas tiesvediba (sk. Civilprocesa likuma komentari. II dala (29.—60.1 nodala).
Sagatavojis autoru kolektivs. Prof. K. Torgana un A. Lavina zinatniskaja redakcija. Otrais papildindtais izdevums.
Riga: Tiesu namu agentiira, 2021, 618.—619. Ipp.).

AT judikatiira atzits, ka TAP pasakumu plana janorada visas paradnieka saistibas — ar1 tas, par kuram pastav
strids (sk. Senata 2015. gada 20. februdra sprieduma lieta Nr. SPC-5/2015, C27144014, 16. punktu). Tapat
judikattra atzits, ka TAP pasakumu plana ir janorada visi kreditori. Paradnieks nevar izvéléties, kurus kreditorus
ieklaut TAP pasakumu plana, bet kurus ne (sk. Sendata 2013. gada 11. septembra spriedumu lieta Nr. SPC -
38/2013, C34061212).

[7.2] No Tiesu informativas sistémas redzams, ka Rigas rajona tiesa 2023. gada 12. septembrl celta
Ramirent Baltic AS Rigas filiales prasiba pret SIA ,TEMBO” par parada piedzinu, uz ka pamata ierosinata
civillieta Nr. C33495723. Savukart ar Rigas rajona tiesas 2025. gada 21. janvara spriedumu, kas stajies likumiga
speka 2025. gada 11. februari, Ramirent Baltic AS Rigas filiales prasiba apmierinata.

SIA ,TEMBO” TAP pasakumu plana noradits, ka Ramirent Baltic AS Rigas filiale célusi tiesa prasibu par
5478,89 euro piedzinu. TAP naudas pliismas Sis kreditors nav ticis ieklauts.

L1dz ar to Senats piekrit protesta noraditajam, ka — pret&ji Maksatnespéjas likuma 40. panta ceturtas dalas 1.
un 2. punkta minétajam, ka arl judikatira un tiesibu doktrina atzitajam — tiesa, izskatot pieteikumu par SIA
»TEMBO” TAP i1stenoSanu un TAP pasakumu plana apstiprinasanu, atstajusi bez ievéribas faktu, ka Ramirent
Baltic AS Rigas filiale nav ieklauta SIA ,,TEMBO” kreditoru saraksta un TAP pasakumu plans saskanoSanai Sim
kreditoram nav nodots.

Tadejadi tiesa nav ieverojusi Civilprocesa likuma 341.5 panta treSaja dala paredzeto priekSnoteikumu TAP
plana istenoSanai un nepamatoti apmierinajusi pieteikumu, pasludinot SIA ,,TEMBO” TAP.

[7.3] Tapat SIA ,,TEMBO” TAP pasakumu plana 1.3. punkta noradits, ka sabiedribai nav paradsaistibu pret
valsti par nokavetajiem nodoklu maksajumiem.

Savukart no protestam pievienotas Valsts ienemumu dienesta 2023. gada 8. decembra izzinas izriet, ka STA
,TEMBO” uz 2023. gada 6. decembri bija nodoklu maksajumu parads 5848,28 euro. Turklat, ka noradits protesta,
no publiski pieejamas Valsts ienémumu dienesta nodok]u paradnieku datubazes zinam izriet, ka SIA ,TEMBO”
2024. gada 29. janvari, kad tika sastadits TAP pasakumu plans un tas nositits saskanoSanai kreditoriem, bija
nodoklu parads 10 926,24 euro.

[7.4] Visbeidzot, ka pareizi noradits protesta, lietas materialos atrodas kreditora 2024. gada 19. februara
saskanojums, no kura redzams, ka SIA ,,TEMBO” TAP planu saskanojusi SIA , Erki” /amats/ /Persona G/. Savukart
no komercregistra ierakstiem redzams, ka laika posma no 2014. gada 16. oktobra I1idz 2025. gada 12. februarim SIA
,Erki” likumiskas parstavibas tiesibas bija tas /amats/ /Persona H/.



[7.5] Sados apstaklos Senats atzist, ka protestétais spriedums atcelams un tiesai, izskatot lietu atkartoti, arl
japieversSas iepriekSminéto apstaklu noskaidroSanai, proti, nodoklu maksajumu saistibu pret valsti (Valsts
ienemumu dienesta persona) esibas parbaudei un kreditores SIA ,,Erki” gribas noskaidroSanai.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 474. panta 2. punktu un 485. pantu, Senats
nosprieda
atcelt Rigas rajona tiesas 2024. gada 28. marta spriedumu un nodot lietu jaunai izskatiSanai Rigas rajona
tiesa.
Spriedums nav parsiidzams.

Senators V. Maksimovs Senators E. Kalnins Senators G. Ungurs



