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Tukuma 2019.gada 17. janvari

Zemgales rajona tiesas tiesnese R.Bruce,

ar tiesas sédes sekretari E.Kristlibu,

atklata tiesas sedé 2019.gada 7. janvari izskatija administrativa parkapuma lietu par /pers. A/, personas kods /personas kods/, dzivo /adrese/,
saukSanu pie administraivas atbildibas par administrativa parkapuma izdaranu, kas paredz&ts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.panta
piektaja daa.

Apraksto$a dala

/datums/pulksten 00.35 /adrese/, /pers. A/, vadija transportlidzekli /TL marka/ XC70, ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas numurs/ un
nepaklavas policijas darbinieka, jaunaka inspektora Valsts amatpersona, kurS i pilnvarots parbaudit transportiidzekla vaditaja dokumentus,
vairakkartejam prasibam apturét transportiidzekli noradttaja vieta. Tika dots rikojums apstaties, ar zizla svarstveida kusfibu un ar otru roku noradot kur
apstaties. Tapat, no dienesta transportlidzekla, kuram bija ieslegtas zlas bakugunis un skanas signals, pa skaluni tika dots rikojums apturgt
transportiidzekli.

Ar savu ricibu /pers. A/ ir parkapis Celu satiksmes noteikunm 25.7.panta 1. un 2. punkta prasibas.

/pers. A/ darbibas kvalificétas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.° panta piektas dalas.
Motivu dala

2018.gada 14.novenbri Zemgales rajona tiesd sapemti Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartbas policijas biroja administrativa
parkapuma lietas materiali par /pers. A/ saukSanu pie administrativas atbildibas.

/datums/ Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja, Patrulpolicijas nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais
inspektors Valsts amatpersona sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr./numurs/ par to, ka /datums/pulksten 00.35 /adrese/vaditajs /pers. A/
vadot transportlidzekli /TL marka/ XC70 ar registracijas numuru /registracijas numurs/ nepaklavas policijas darbinieka /pers. B/ vairakkartgjai prasibai
apturét transportlidzekli noradtaja vieta, kura tika dota ar zizla svarstveida kustibu un ar otru roku noradot kur apstaties. No dienesta transportlidzekla,
kuram bija ieslegtas zlas bakugunis un pa skalruni tika dots rikojums apturét transportlidzekli. Protokols sastadits vz /pers. B/ zipojuma pamata. Ir
parkaptas Celu satiksmes likuma 25.7.panta 1. un 2. punktu prasibas.

/pers. A/ darbibas kvalificétas pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.5 panta picktas dalas.

Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes KPB pilnvarota parstave /valsts amatpersona/tiesas s€dé noradija, ka protokols sastadits pamatoti,
parkapgjs nav apstajies policijas noraditaja vieta un ar velak, mikot no policijas automasinas, nereaggja uz aicindjumu apstaties, kur§ bija izteikts pa
skalruni. Uzskata, ka ieveérojami parkapjot apdzvota vieta atrumu, policijas pienakuns bija apstadinat parkapeju nekavgjoties. Apstaklis, ka konkretaja
vieta izvietota Zime, ka nevar apstaties, tam nav Skerslis. Vadttaja japaklaujas policijas darbinieka rikojumam.

/pers. A/ tiesas s€de paskaidroja, ka brauca virziena, kads mints administrativa parkapuma protokold, pa celu prefi brauca policijas masina.
Nebija ieverojis atlauto brauksanas atrumu un policijas operativais transporta lidzeklis stravji samazindja atrumu un saka staties cela pretgja mala.
Policijas transporta lidzeklim bakugunis iedegas tad, kad stajas mala un policijas darbinieks leca ara no masias, meginot apturét. Bakugunis iesledzas
tad, kad masina bremzgja. Kamer policijas darbinieki to izdarija, bija ticis jau loti tuvu policijas transportlidzeklim. Bija palikusi apméram kadi 5 metri, lai
noreaggtu, jo tikai tad policists bija izggjis ara uz cela un meginaja vinu stadinat. Rezultata, protams, neapstajas, jo bitu bijis loti strauji jabrenzg.
Tadgjadi aizbrauca policistam garam. Policists ar zizli atradas automasas aizmugur€. Pretgja braukSanas pus€. Policijas darbinieku ar zizli pamarija
pedgja bridi, neapstajas tapec, ka nesaprata vai tika mégnats apturét vina vaditais transporta fidzeklis. Tad, pec 100-150 metriem nogriezas $kersiela.
Nogriezas, jo nevargja saprast vai vinu stadinaja, vai kadu citu transporta lidzekli. Nevar atbildét vai kads cits transporta lidzeklis atradas uz cela. Sada
situacija, kad stadina no braukSanas pretgjas joslas bija pirmo reizi. Talak turpindja kustibu ta ka protokold ierakstits, bija apjucis un nezindja vai
policijas darbinieki seko. Nobraucal80-200 metrus, nezindja ko dart, bija apjucis, apstadingja masinu un aizgdja projam. Masinu atstaja, jo nezinaja ko
dartt. Bija loti apjucis taja vakara par visu situaciju, jo nezinaja vai bija jastajas vai nebija. Nakamaja vai aiznakamaja darba diena pats labpratigi ieradas
Tukuma policija. Bitu ieradies arT taja pasa diena, bet bija atstajis masma telefonu. Nemak atbildet vai aiz vipa kada masina brauca. VipS neredzgja, ka
policija seko, ieraksta arT nav dzirdams, ka kads bitu aicinajis vigu apstaties. (Gaja projam paatrinata gaita, jo bija satraucies, nesaprata, ko i izdarfis.
Prasta arT blakussedetajam /pers.Z/ ka rikoties, vipam arT ir vaditaja aplieciba. Pec tam aizgaju pie /pers. C/, tur bija otra meitene /pers. D/. Palika pie
vinam, /pers.Z/ nezinaja kur vin§ atrodas. AutomaSinu panéma nakamaja rita, vel bija tumss. Policija tuvuni nebija. Ja policijas darbinieki biitu tuvuma,
tad biitu ar vigiem parunajis. Atzist, ka nebija sakuma ieverojis, ka parsniedz braukSanas atrunmu, pats pie ta vainigs, ko atzinis un sanemis sodu. Vieta,
kur policijas darbinieki vélegjas apstadinat, aiz /adrese/, i aizlieguma Zimes “Apstaties aizliegts”, §1 zime darbojas abas cela pus€s. Turklat, sabijas no
policijas darbinicka, kas leca ara no transporta fidzekla un méginaja apturét, nevaréja saprast, ka stadina vina vaditu transporta Iidzekli, jo nebiju
dzirdgjis, ka var aptur€t no pretejas brauksanas joslas.

Savukart, no lieta pievienota /datuns//pers. A/ paskaidrojuma (lietas 5.lapa), izriet, ka /datums/ap plkst.00.35 vadija transportlidzekli /TL marka/
XC70, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/ /adrese/, brauca ar draugu /pers. Z/ vienkarSi pavizinaties un vipa vadito automaSinu apturéja
policija. Aizbrauca garam, sev nesaprotamu iemesiu del. Apjuka un noléma begt, nevar izskaidrot kade] ta izdarja. Saprata, ka jaapstajas, bet peksni
apjuka un nolema begt. Policija ieradas labprafigi, vainu atzist, izdarito nozelo. Paskaidrojuma noradis, ka no celu policijas puses neesot dots otrreizejs



rfikojums apstadinat automobili ar skanas signalu un raciju.( lietas 5.lapa)

Tiesa atzist, ka arf pats /pers. A/ subjektivi pareizi uztvéris notikuso, proti, sakotngji atzinis, ka béga no policijas un neapstajas, kad vigu centas
apstadinat policija. Tiesas ieskata, lieta giitie pieradijumi pilniba pierada /pers. A/ vainu parkapuma izdarSana. /pers. A/ atticksmes maipa pret
parkapumu skaidrojama ar vélmi izvairtties no likuma paredz&tas atbildibas un attaisnot savu prettiesisko ricibu.

Tiesa, parbaudjusi lietas materialus, atzist, ka ar lietas materidliem i pieradita /pers. A/ vaina administrativa parkapuma izdariana, kas paredzets
Latvijas Administraffvo parkapumu kodeksa 149.panta picktaja dala.

Saskana ar Celu satiksmes noteikunu 25.7. panta 1. un 2. apakSpunktu transportlidzekla vadftajam ir pienakuns apturet transporthidzekli, ja
policijas darbinieks dod noradijunu ar skalruna palidzibu vai uz konkreto transportlidzekla vaditaju verstas rokas vai ziZla svarstveida kustibu no policijas
automobila, kam ir normativajos aktos par transportlidzeklu registraciju noteiktajam prasibam atbilstoss operafiva transportlidzekla krasojums vai ta nav.

Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmak teksta Latvijas APK) 149.° panta piektaja dald paredzeta atbildiba par nepaklausanos
tadas personas atkartotai vai vairakkartgjai prasibai apturet transportlidzekli (par beégsanu), kura ir pinvarota parbaudt transportlidzekla vaditaja
dokumentus. Par minétajam darbibam transportlidzekla vaditajam piemero administrativo arestu no desmit Iidz piecpadsmit diennaktim, uzliek naudas
sodu no tikstos divsimt fidz ttksto$ Cetrsimt ezro un atpem transportlidzeklu vadianas tiesibas uz cetriem gadiem

Lai personu varétu saukt pie administrativas atbildibas péc Latviias APK 149.° panta piektas dalas, ir jakonstatg, ka transportlidzekla vadijs
nepaklavas tadas personas atkartotai vai vairakkart€jai prasibai apturet transportlidzekli (par begsanu), kura ir pilnvarota parbaudt transportlidzekla
vaditaja dokumentus.

Saskana ar likuma ,Par policiju” 12.panta 20.punktu, policijas darbiniekam, pildot vinam uzliktos pienakumus atbilstosi dienesta kompetencei, ir
tiesibas apturét transporthidzekli un izdartt ta apskati, ja ir pamats domat, ka transportiidzekla vaditajs parkapis celu satiksmi reglament€joSo normativo
aktu prasibas, ka ar1 atstadinat no transporthidzekiu vadiSanas personas, kuram nav dokumentu par konkréta transportlidzekla lietoSanas vai attiecigas
kategorijas transporthidzekla vadSanas tiesbam Likumd ‘“Par policiju” nav noraditi tadi ierobezojumi parkapgja aptureSanai, ka aptur€Sana
ierobezojosas zimes darbibas zona. Tiesas ieskata, policijai ir tiesibas veikt parkapgja aizturéSanu jebkuros apstaklos, nolika nodrosinat kustibas drosibu
uz Latvijas celiem.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 272.pantam institicijai (amatpersonai), izskatot administrativa parkapuma lietu, janoskaidro,
vai 1r izdartts administrativais parkapuns, vai attieciga persona ir vainiga ta izdariSana, vai So personu var saukt pie administrativas atbildibas, vai ir
atbildibu nikstinosi un pastiprinosi apstakli, vai ir nodarits mantisks zaudejums, ka ar janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlemSana.

Saskapa ar Latvijas Administrativo parkapunu kodeksa 243.pantu, pieradjumi administrativa parkapuma lieta i jebkuras Saja kodeksa
paredzetaja kartiba iegiitas un noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrafiva parkapuma lietvediba iesaistitas personas
savas kompetences ietvaros izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas
pareiza izlem§ana.

Atbilstosi normas ceturtajai dalai, ja vien administrativa parkapuma lietvediba netiek pieradtts pret&jais, bez papildu procesualo darbibu veikSanas
par pieradjumu uzskatamas zpas par faktiem, kuras administrativa parkapuma konstatéSanas bridi administrativa parkapuma protokola fiksgjusi
amatpersona. Normas picktd dala noteic, ka administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas ka pieradjunus var izmantot tikai ticamas,
attiecinamas un pielaujamas znas par faktiem. Faktus, kurus saskana ar likumu var pieradt tikai ar noteiktiem pieradianas lidzekliem, nevar nodibinat ne
ar kadiem citiem pieradianas lidzekliem

No lietas materialiem pievienota /pers. B/ zinojuma izriet, ka Valsts policijas Zemgales regiona parvaldes Kartibas policijas biroja Patrulpolicijas
nodalas Satiksmes uzraudzibas rotas jaunakais inspektors Valsts amatpersona, kopa ar jaunako inspektoru Valsts amatpersona plkst.00.35 /adrese/
wz /ielas nosaukums/ ielas fiks€ja brauk$anas atrumu 80 knvh pie maksimali atlauta 50 knvh, cela zimes Nr.555 (apdzivotas vieta sakums) darbibas zona,
ar video radaru Genesis I Select Nr.G2S34027, preti braucoSajam transportlidzeklim, kur§ brauca pa /adrese/. Tika apturéts dienesta transportlidzeklis
/TL marka/ registracijas numuru /registracijas numurs/ ar ieslégtam zli mirgojosam bakuguriim, p&c ka izkapa no transportlidzekla un ar iedegtu zizli tika
dots rikojuns transportlidzekla /TL marka/ XC 70, ar re@gistracijas numuru /registracijas numurs/, vadi@jam apturgt transportlidzekli uz cela nomales. Péc
iepriek§mnétajam darbibam transportiidzekla vadiajs nepaklavas policijas darbinieka likuniigajai prasibai, un palielinot braukSanas atrumu uzsaka
begsanu turpinot kustibu pa /ielas nosaukums/ ielu. Nekavejoties tika uzsakta pakaldzSanas ar ieslegtam zili mirgojosam bakugunim un ieslegtu specialo
skanas signalu, ka arT pa skalruni dodot rikojumu apturét transportiidzekli, pa /ielas nosaukums/ ielu, kur tka pamarits, ka transportlidzekla vaditajs
strauji nogriezas pa kreisi uz /ielas nosaukuns/. Aptuveni pec 150 metriem strauji transporthidzeklis nogriezas pa labi uz plavu un turpingja kustibu gar
majam/adrese/ krustojumam, kur strauji aptur€ja transporthidzekli un iZkapjot no ta, turpindja begt ar kajam juras virziena, pec ka tika pazaudets
vizualais acu kontakts ar personu. Pieejot pie minéta transportlidzekla, no prieksgjas blakusseédetaja vietas izkapa /pers. Z/, kurs paskaidroja, ka vaditajs
esot vina draugs /pers. A/ un nezinot kapec esot uzsacis begsanu, ka art nezinot vz kurieni /pers. A/ aizbédzs. Parbaudot /pers.Z/ alkohola koncentraciju
izelpotaja gaisa, netika konstatéta alkohola klatbiitne izelpa, ka ari no /pers. Z/ tika pienemts paskaidrojuns. Parbaudot /TL marka/ ar registracijas
numuru /registracijas numurs/ piederibu, tika noskaidrots, ka ta fpasnieks ir /pers. J/, deklaréta dZives vieta ir /adrese/Izbraucot uz augstakminéto adresi
nebija iespejams pazinot par notikuso un pienemt paskaidrojumu no transporthidzekla pasnieka, jo majas durvis neviens neatvéra. ( lietas 2.- 3.lapa).

Tiesas s&dé liecinicks /pers. B/ apstiprindja zigojuma noradito un liecinaja, ka veicis dienesta pienakunmus kopa ar kolegi /valsts amatpersona/, ar
dienesta transportlidzeklis /TL marka/. Bija /adrese/i. Brauca virziena no /pilsétas nosaukums/ pretim braucosam transportlidzeklim fiksgja braukSanas
atrumu ap 70kmvh. Katra gadijun, tas bija ieverojami virs pielaujama braukSanas atruma 50 knvh, cela Zimes “Apdzivota vieta” darbibas zona. Tiklidz
pretim braucos$a transportlidzekla atruns tika fiksets, uzreiz tika ieslegtas zili mirgojosas bakugunis, dienesta transportlidzeklis tika apturéts cela labaja
pus€. Pats bija blakussedétaja puse, neatradas pie stires. Izkapa no dienesta transportlidzekla un ar zizli vérstu kustibu noradija, pretim braucosa
transportlidzekla vaditajam, lai aptur transportlidzekli. Toner prasibas tika ignorétas. Sakotngji pretim braucosais transportlidzeklis atrunu samazinaja,
bet kad bija pabraucis garam dienesta transportlidzeklim, atrunm paatrinaja. Nekavgjoties iekapa dienesta transportlidzekli, apgrieza transportlidzekli un
iesledza skanas signalu. Pa ruporu vairakkartigi teica, lai vaditajs aptur transporta lidzekli. Transporta lidzeklis bija redzams. Tad, kad kapa dienesta
transportlidzeki tad pretim braucosais transporta lidzeklis vel atradas vz cela Sloka- Talsi, tiklidz ickapa masina griezas ripkT un bija redzans, ka
transportlidzeklis nogriezas skérsield. Sekoja transportlidzeklim un teica pa ruporu, lai vaditajs transportlidzekli aptur. Masina bija taluma redzamma, teica
pa ruporu lai vaditajs transporta lidzekli aptur ari tad, kad transportlidzeklis vel nebija nogriezies Skersield. Turpingja transportlidzeklim sekot, tad peksni
transportlidzekla vaditajs nogriezas pa labi, tas pat nebija cel§, bet plava, ta ka iebraukatas pedas, par celu to nevar nosaukt. Transportlidzeklis vz plavu
nogriezas diez gan liela atruma attieciba pret to cela segunu, kads ir uz plavas. Transportlidzeklis turpinaja braukt, vini sekoja. Masinu redzgja visu laiku.
Turpingja sekot, tad transportlidzekla vaditajs to apturja. No vaditaja puses izkapa ara vaditajs un skrgja projam uz ielas pusi. Tuvojoties transporta
lidzeklim, no blakussédétaja puses izkapa vel viena persona. Ar dienesta transporta lidzekli brauca uz to pusi, kur aizski&ja persona, kura izkapa no
transportlidzekla vaditaja puses, bet vin$ pazuda, iesp&jams ieskrSja kriimos. Ja vaditajs biitu redzams biitu kapis no masias ara un skrgjis pakal. Pec
tam atgriezas pie apturéta transporta lidzekla, kur stavéja pasazieris. Pasazieris paskaidroja, ka pats nesaprot kapec vaditajs ta rikojas. Tika noskaidrota



vaditaja personiba. Transportlidzekla blakussédetajs diez gan adekvatiun detalizeti sniedza paskaidrojumus. Paskaidroja, ka satika savu draugu Jirmala
no sakuma esot braucis ar savu masinu péc tam parkapusi, ja pareizi atceras viga masind. Brauca pavizinaties, brauca /pilsétas nosaukums/virziena.
Aizbraukusi lidz /apdzivotas vietas nosaukums/ Zimei apgriezuSies un brauca prefi policijas automasinai. Bridi, kad stadindja, vaditajs blakusseédétajam
esot prasijis, ko lai dara. Blakussédétajs esot atbildgjis, lai stajas, uz ko vaditajs neatbildgja un turpindja braukt. No blakussédétaja saprata, ka vaditajs
esot vinu redzgjis, tur ar nevargja neredzet. Bakas dega, ar zizli stadindja, viennoziigi vaditajam bija jaredz un jasaprot, ka tiek stadinata vina masia.
Kad pats p&c tam apskatijas video gan no prieks$gjas, gan no aizmugurgjas kameras bija redzans, ka tuvojas transporta Iidzeklis, dienesta transporta
lidzeklis tika apturets, aizmugurgja video redz, ka vins iet gar dienesta transporta lidzekla aizmuguri, ar zizli stadina, bet transportlidzeklis pabrauc garam
Kad tka piepemts paskaidrojums no personas, kas s€deja Soferim blakus, noskaidroja, ka transporta lidzekla tpasnieka dzves vieta i tur pat
netalu,/apdzivotas vietas nosaukums/, aizbrauca lidz noradttajai adresei, lai pazmotu transporta PpaSniekam, ka automasia stav, bet dzvesvieta neviens
nebija. Pec tam tika pazinots Tukuma iecirkna dezurantam par notikuso, ka transporta idzekla vaditajs netika atrasts un tika sastadtts zigojuns. Uz cela,
kad tika stadinats konkretais transporta lidzeklis, citas automasinas neatradas, jo ta bija nakts. Parprast, ka tika stadinats konkrétais transporta idzeklis
nevargja. Apskatot video materialu parliecingjas, ka citu transporthidzeklu tobrid uz cela nav. Kad pretim braucosa transporta lidzekla atruns tika fiksgts,
uzreiz tika ieslegtas bakugunis. No dro§ibas viedokla, stajoties bakugunis ir jaiesledz uzreiz, nevis tikai tad, kad iet stadinat transporta lidzekli. Attalunms
kads bija no dienesta transporta Iidzekla idz pretim braucosam transporthidzeklim, kad tika fiksets atrums bija aptuveni 100 metri, preciz pateikt nevar,
iespgjams vairak. Kad radija Zestu apstaties ar zzli, pretim braucoSais transporta lidzeklis bija aptuveni 30-40 metri attaluma. Tada attalumg, ka
vaditajam bija jaredz kas notiek uz cela. Kad transporta lidzeklis nogriezas no Sosejas, vins redzgja virzienu, jo savadak nezinatu, kur vins brauc. Zinaja,
ka ta ir ta pati automasia, jo kad pabrauca garam, tika ieverota automaSmas marka, krasa. Iekapa masma, apgrieza dienesta transporta Iidzekli un
redzgja, ka transportlidzeklis griezas nost no cela. Pielauj, ka vz sekundem divam vipa vargja pazust no redzes loka, kad nogriezas. Pretim braucosam
transporta lidzeklim bija fiziski iesp&ja noreaggt uz Zestu, kad tick turéts transporta lidzeklis ar zizli. Atkartotiba rikojumam ir bridi, kad transporta
lidzeklim sak sekot un uzreiz iesledza skanas signalu, tapat periodiski teica rupora lai transporta lidzekli aptur. Viss notikuns ilga aptuveni vienu mintiti.
Specialais skanas signals tika ieslegts faktiski uzreiz, kad parkapgejs neapstajas. Bakugunis dega un papildus ieslegts tika skanas signals,- sir€na. Siréna
darbojas visu laiku, kamer sekojam transporta lidzeklim Tehniski bridi, kad piespiez ruporu siréna apklust, lai varetu dzirdét, ko saka. Pretim braucosais
vaditajs vinu redzgja un bega.

fpers. Z/ /datums/paskaidrojuma noradyjis, ka atradas /pers. A/ vaditaja automa$ina bridi, kad pref braukosa policijas automasina iesledza
bakugunis un policijas darbinieks radia /pers. A/, ka jaapstajas. /pers. A/ vinam jautdja ko dart, péc ka vins /pers.A/ teica, lai stajas mala. VipS ignorgja
teikto un saka mukt projamno policijas. Teica /pers.A/, lai stajas mala un vigu izlaiz. Péc neilga laika vins apstajas, izkapa un aizbéga. Pec ka picbrauca
policijas automasina. Bridi, kad vini béga vins nedzird&ja skanas signalus.

Tiesas sed¢ liecinieks /pers. Z/ liecindja, k a /apdzivotas vietas nosaukuns/ beigas griezas rinki, jo nolema, ka jadodas atpakal uz /pilsétas
nosaukums/pusi, ievéroja, ka preti brauc transporta lidzeklis, kurs saka brenwet, brenzgjot stajas un iesledzas zlas bakugunis. Tad ieveroja, ka paradas
zizlis, kas bija diezgan tuvu policijas transporta lidzeklim nepilni 5 metri. Nesaprata, kas notiek, /pers. A/ turpindja kustibu. Nesaprata vai tiesi vini tiek
stadinati. Neieveroja vai uz cela atradas vel kads transporta hidzeklis, neskafijas spoguli var bit, art kads bija aiz muguras. Turpinot kustibu, /pers. A/
kusfibu, paskafijas vél uz aizmuguri, neviens taja bridi nesekoja. Bridi, kad redzgja zizli un nogriezas, tad neredzgja vai policija seko. P&c pagrieziena,
nemarija, ka policijas masia seko. /pers. A/ teica, lai apstajas. /pers. A/ aptur€ja transporta hidzekli izkapa un kaut kur devas. Masina seéd€ja aptuveni
kadu mindti, izkapa ara un tad piebrauca operativais transporta fidzeklis.

/pers. Z/ apliecina, ka paskaidrojumi ko sniedza notikuma diena ir pareizi. Paskaidrojumu sniedzot bija diez gan satraucies. Paskaidrojumu rakstja
naktt. Bija tunss, pustunmsa, no masmas lukturiem mazliet gaisma spid€ja, kad tika rakstits paskaidrojums. Dalgji vargja izlast, kas paskaidrojuma
rakstits. Turpindja apgalvot, ka tad, kad policijas darbinicks mginaja apturét transporta lidzekli automasina atradas 5 metru attalumé no policijas
transporta fidzekla. Teica, lai /pers. A/ aptur transporta fidzekli. Taja bridi, ja pats butu bijis pie stiires nesaprastu vai tka stadinata konkreti vigu
transporta Iidzeklis, jo tas bija tik tuvw. /pilsétas nosaukuns/ virziena, pirms nogrieSanas Skérsiela nobrauca 100-150 metrus, $aja laika nebija redzams
vai policijas transporta lidzeklis seko. Policijas transporta Iidzekli ievéroja, kad automasina bija jau apstadinata un kad vigS bija pavadyjis aptuveni mintiti.
Nebija dzirdamas nekadas skanas, arT rikojums apstaties nebija dzirdanms. Nesaprata, ka policija seko un vini beg, Klasiskas sekosanas, ka filmas rada
nebija. Nenokluva tur, kur bija planojusi braukt. Divas reizes lidza /pers. A/ apturét transporta fidzekli, jo nesaprata, kas notiek. Pasam bail par
notiekoso nebija, vienkarsi nesaprata, kas notiek. Nezina vai vaditajs bega, vins neko neteica, vienkarsi brauca, pec sejas izteiksmes var€ja marit, ka
/pers. A/ bija sabijies no situacijas. Zilas bakugunis vargja redzet atspidumos no celazimém, bet pasu masinu, ka vipa biitu bijusi aiz nuguras neredzgja.
Plava zlas bakugunis neredzgjis.
no pirma paskaidrojuma notikuma vieta, bija secinans, ka pats liecinieks bija nobazyjies par /pers. A/ ricbu un vigam nebija nekadu Saubu, ka /pers.A/
parkapj likumu un bég no policijas. Turklat liecinieka liecibas ir savstarp&ji pretruriigas un neatbilst faktiskajiem lietas apstakliem

Lieciniece/pers. N/ liecinajusi, ka novembra sakuma, nakfl uz ceturtdienu ap plkst. 00.30 nakfr atradas /apdzivotas vietas nosaukums/ pie
draudzenes. Bija uz terases uzsmiekét, kad pamanja atspidam zlas bakugunis. Vargja redzet, ka brauc paka] masiai, skanas signalu nedzrdgja.
Izskatijas, ka dzenas péc /pers. A/ masinas, abas vel ar draudzeni pasmejamies, ka izskatijas péc /pers. A/ masinas. Peéc mirkla iegaja ieksa, skatijas
serialu un aptuveni pec 15-20 miniitém atnaca /pers. A/, vin§ bija uztraucies. Tad /pers. A/ teica, ka nesaprot kas tikko notika. Bakugunis var&ja loti labi
redz&t un abas /pers. A/ jautajam, kas notika, tad vigs teica, ka nesaprot, bija loti uztraucies. /pers. A/ vargja parunat, bet vienigais sakarigais teikuns,
ko no vina vargja saklaustt bija ka nesaprot kas tikko notika. Sarunu ar /pers.A/ neturpingja, devas projam. /pers. A/ tikai pateica, ka vin$ esot ta ka
braucis atrak, péc kada briza esot redzgjis bakugunis un tad vin$ neesot vargjis saprast, kas notiek. Vinai ar /pers. A/ komunikacija nebija ilgstosa.

Tiesas ieskata, lieciniece faktiski apstiprina pakaldzSanas apstaklus un to, ka parkapgjs ir pareizi uztveris, ka atruma parkapuma de] vipam seko
policija. Toner, tiesai nezinamu iemeshu dél, vinS nesp&ja notikuma bridi lieciniecei to pilnvertigi formulet. Tas apstaklis, ka lieciniece nav dzirdgjusi
skanas signalu un mutisku aicindjumu apstaties, vél nenozimé ka tads nav bijis. Ka apstiprindja pati lieciniece notiekoSo vina redzgja no paliela attaluma,
turklat isu bridi.

Ar liecinieka /valsts amatpersona/ liecibu pieradits, ka notikuma nakft stradaja kopa ar jaunako inspektoru Valsts amatpersona. Atradas pie
dienesta transporta lidzekla stires. Braucot ar dienesta transporta lidzekli i ieslegts video radars, kur$ fikse pretim braucosa transporta hidzekla atrunu
un veic video ierakstu. Dienesta transportlidzekla salona ir monitors, kura viss notiekosais ir redzans. Monitora redzams dienesta transportlidzekla
atrums un pretim braucosa transporta idzekla atrums. Video radaram ir manami rezimi. Satiksme /apdzivotas vietas nosaukuns/, pa nakti praktiski nav
nekada. Tevéroja, ka radars rada pretim braucosa transporta lidzekla dtrumu aptuveni 80 knvh. Radars nefiksé automasinas numuru. Saja gadijuma
attaluns, kad radars nofiksgja pretim braucoSo transporta lidzekli bija aptuveni vismaz 200 metri. Tad tika apturéts dienesta transporta idzeklis, ieslegtas
bakugunis, lai bridinatu pretim braucoso transporta lidzekli. Uz cela citas automasias nebija. Pretim braucosa automasia samazinaja atrunu, parinieks
iZkapa ara un ar degoSu zizli tur€ja pretim braucoso transporta Iidzekli. Uzskata, ka vadiajs var€ja redzet un saprast, ka tiek turets tieSi vipa vadtais



transporta lidzeklis. Policijas transporta lidzeklim bija ieslegtas bakugunis un ir Celu satiksmes noteikuma punkts, ka jebkura bridi, nepiecieSaribas
gadijuma transportlidzeklis ir jaaptur. Ja vaditajs izdarijis parkapunmu, tad var apturét vieta, kur ir aizlieguma zime “Apstaties aizliegts”, tiek bridinati arf citi
celu satiksmes dalibnieki, ja tadi ir, ar bakugunim NepiecieSanibas gadijumi, ja ir intensiva satiksme var nobraukt kada stavlaukumg, bet pirms tam
vaditajs i jaapstadina. Kolegis gaja dienesta transporta fidzeklim no aizmugures, attalumu no apturéSanas ar zzi fidz pietuvojas pretim braucoSais
transporta lidzeklis nevar pateikt. Vaditajs samazinaja atrumu dz kadiem 58 knvh, bet nebija ta, ka samazina Iidz atlautajam braukSanas atrumam 50
km/h. Talak nedaudz palielinot atrumu vaditajs aizbrauca. Kad kolegis iekapa atpakal dienesta automa$ing tika uzsakta sekosana. Ka kolegis iekapa, ta
uzreiz apgrieza dienesta transporthidzekli, jo bija jau sagatavojies. ApgrieZot dienesta automasinu redzgja, ka vaditajs nogriezas pirmaja skérsield. Tad
momenta tika ieslegts skanu signals siréna, strauji palielinot atrumu uzsaka sekoSanu. Pietuvojoties nelielajiem krustojumiem, /pers. B/ deva rikojumu pa
rupory, lai vaditajs aptur transporta fidzekli. SekoSana sanaca sa. Nogriezas viena Skeérsiela, tad gar vienam majam, pa divam p&€dam iebrauca plava.
Vadttajs aizbrauca augstak vini ta ka zemak, jo automaSinai apaksa sitas pa zemi, tApec sanaca no vipam mazliet attalinaties. Bija redzans, ka vaditajs
apstajas krustojuma, izleca ara no transporta Iidzekla. Sirénas un gaismas operativajam transporta idzeklim bija ieslegtas, tas ir standarts. Ja vadajs ir
izgajis visas medicmiskas komisijas, tad vajadzetu dzirdet un redzet, ka operativais transporta Iidzeklis seko. Redzgjam, ka Soferis izlec no transporta
lidzekla un skrien projam. Automasina palika blakussedetajs. Vaditajs prom skrja, nevis gaja. Skanas signalu sirénas iesledza /pers. B/, jo pats vadija
dienesta transportlidzekli. Nevar pateikt cik konkréti laiks pagaja, kad dienesta transportlidzekli apgrieza brauksSanai pretgja virziena, paris sekundes
vargja paiet. Parkapgja transportlidzeklis praktiski visu notikuma laiku bija redzes loka. Pakaldzi8anas ilga aptuveni miniti. Ja cela mala stav operativais
transporta Iidzeklis ar iedegtam bakugunim vaditajam jaievero Celu Satiksmes 28. noteikumi. Turklat, transporta lidzekla vaditajam ir jabrauc ar tadu
braukSanas atrumu, ja nepiecieSanibas gadfjuna transporta fidzekli varétu apturét. Saja gadfjuma transportlidzekla nepieciesaniba apturdt, bija
brauksanas atruma parsniegSana. Ar bakugunim pieverS uzmanibu, lai vadiajs savlaicigi spgj samazinat atrumu un nepiecieSanibas gadijuma transporta
lidzekli apturgt. Pretim braucosais vaditajs atrumu nesamazinaja fidz $aja posna atlautajam braukSanas atrumam 50 knvh. Zina, ka pretim braucoso
transporta lidzekli mégindja apturét pie Zimes “Aizliegts apstaties” un $aja konkrétaja gadijuma izvertgjot situaciju, nevienu tas neapdraudéja. Tad, kad
pretim braucosais transporta lidzeklis neapstajas, papildus tika ieslegts skagu signals siréna. Par ruporu ari tika dots rikojums apturét transportlidzekli.

No lieta pievienota videonoveroSanas ieraksta secinams, ka policjas automasina /pers.A/ vadito automasinu pamanja ap 200 attalhumd un
vienlaicigi tika ieslegtas bakugunis, policijas automasina tika apturéta cela mala. Policijas darbinieks izkapj no automa$ias un ar ieslegtu zizli, savlaicigi
attalumd ap 30-40 metriem no preti braucosas automasinas norada, ka parkapgjam jaapstajas. Redzans, ka automas$ina samazina atrumu, bet
neapstajas, palielina atrumu un pabrauc garam policijas automasinai. Pec mirkla policijas darbinieks /valsts amatpersona/ iekapj salona, tiek ieslegts
skanas signils, policijas automasina tiek strauji apgriezta un seko parkap&jam Videoieraksts nefiksé skanas signdlu un policijas darbinieku teikto
mikrofona parkapgjam, jo $ada finkcija videoieraksta nav paredzeta.

TomeEr, tiesai nav pamata apSaubtt abu policijas darbinicku teikto, ka arT sekojot bégosam parkapejam bija ieslégta ne tika bakuguns, bet darbojas
arT skanas signals un periodiski tika izteikts mutiskas aicingjums apstaties. Tiesas ieskata gan /pers. A/ gan/pers. Z/ nevargja neredzet un nedzrdét
aicinajumus apstaties.

Tiesas ieskata, policijas darbinieku zinojumiem un liecbam ir piedodam liela ticanibas pakape, jo policijas darbinieki ir valsts amatpersonas. Nav
pamata uzskatt, ka policijas darbinieki, pildot savus pienakumus, bttu personiski ieintereséti lietas iznakuma (skat. Latvijas Republikas Augstakas
tiesas Senata Administrativo lietu departamenta 2007.gada 9.marta spriedumu lieta Nr.SKA-61/2007). Policijas darbinieku liecibas pasas par sevi
nav uzskatamas par absoliiti ticamam un neapstridamam, tonegr, tiesas ieskata, policijas darbinieku liecinatajam par notikumiem, kas risinajusies, tiem
pildot savus dienesta pienakumus, ir pieSkirama augsta ticanibas pakape (skat. Administrativa apgabaltiesas 2005.gada 9.decembra spriedumu
lieta Nr. A4666-05/5). Augstaka tiesa vairakkarfigi noradijusi, ka policijas amatpersonu sastaditiem dokumentiem a priori ir publiska ticaniba, ko
iesp&jams apSaubt, iesniedzot pieradijumus, kas to apstiprina (skat. Augstakas tiesas 2008.gada 12.novembra ricibas sédes lemumu lieta Nr.SKA-
647/2008). Tiesa nekonstate faktus, kas varétu liecinat par policijas darbinicku iespgjanu patvaligu, nekompetentu vai nelikuniigu ricibu.

Tiesa atzist, ka ar iepriek$ noradttajiem pieradijumiem, tiek apstiprinati administrativa parkapuma protokola noraditie apstakli, proti, ka /pers. A/
nepaklavas policijas darbinicku atkartotai prasbai apturet transporthidzekli be&ga. Sawvukart policijas darbinieku rikojuns vadiajam apturst
transportlidzekli bija likuriigs un pamatots. /pers. A/ ignorgja policijas transportiidzeklim ieslégtas zlas bakugunis, skanas signalus un policijas darbinicka
skalrunt izteiktos rikojumus apturgt transportlidzekli.

Tiesa pieradjumus noverte pec savas ieksgjas parliecbas, kas pamatota vz vispusigi, pilnigi un objekfivi izpetitiem visiem lietas apstakliem to
kopuma, péc likuma un tiesiskas apzinas. Vienigi tiesa var noteikt, kuri pieradjumi ir noziniigi lieta bitisku faktu vai apstaklu noskaidrosanai. Tiesa var
pemt vera ari, vai pieradijumi lieta ir pietiekami, ka ar vai citi pieradjumi nav lieki un nevajadzigi apgritinosi lietas izskatSanai. (skatit Augstakas tiesas
Sendata Administrativo lietu departamenta 2007.gada 24.maija sprieduma lieta Nr.SKA-219/2007 11.punktu).

Tadgjadi tiesa atzist, ka /pers. A/ vaina administrafiva parkapuma, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.3 panta piektaja
dala, izdarSana i pieradta ar likuma noteiktaja kartiba ieglitiem, pielaujamiem pieradjumiem.

Atbilstosi Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 32.pantam, nosakot sodu, tick nemts véra parkapuma raksturs, parkapgja persorniba,
vainas pakape, mantiskais stavoklis, atbildibu pastiprinosi un nikstinosi apstakli.

Lieta nesatur zinas par parkapéja apgadiba eso$am personam un nodarbinatibu.

Tiesa lieta nesaskata atbildibu nikstinoSus vai pastiprinoSus apstaklus.

/pers. A/ sevi par vairigu nav atzinis, kas norada uz to, ka nav izpratis savas ricibas prettiesiskas sekas. Toner, ieveérojot parkapgja nelielo pieredzi
transportlidzekla vad®ana un to, ka vipa ricba nav izraisjusi smagas sekas, parkap€jam piem€rojams likumd paredzetais mnimalas sods. Ta ka
transportlidzekla vadiSana ir saistita ar paaugstinatu bistanibu ne tikai pasam vaditajam, bet arT citam personam, nolika tas pasargat no potenciala
apdraud@juma un ar mérki panakt parkapgja attieksmes pret satiksmes droSibu parverteSanu, /pers. A/, atpermamas transportlidzekju vadianas tiesiba uz
likuma noteikto terminu.

Rezolutiva dala

Pamatojoties minGto un saskand ar Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 289.9 pantu 289.13 289.16pantu, tiesa
nosprieda
/pers. A/ atz&t par vainigu administrafiva parkapuma izdarRana, kas paredzéts Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa 149.%panta picktaja
dala un sodtt ar administrativo arestu uz desmit diennaktim, naudas sodu tiksto§ divsint euro, atpemot transportlidzeklu vadianas tiesibas uz Cetriem
gadiem
Transportlidzekla vadiaja apliecibu Nr./numurs/, registrétu uz /pers. A/ varda nositit Celu satiksmes direkcijai.
Naudas sods ieskaitans sagemgjam: Valsts kase, NMR 90000050138, konts LV34TREL1060191011100, kods TRELLV22, ar noradi naudas



sods APK lieta Nr./numurs/.

Par naudas soda samaksu nekavgjoties pazinot Zemgales rajona tiesai, iesniedzot maksajuma kviti tiesa, pretéja gadijuma spriedums tiks nodots
piespiedu izpildei zvérinatam tiesu izpilditajam.

Spriedunmu var parsiidzet 10 darba dienu laika, no sprieduma sastadanas dienas, 2019.gada 17. janvara Zemgales apgabaltiesa, apelacijas
stidzibu iesniedzot Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese R.Bruce



