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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga, 2020. gada 4. junija

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja $ada sastava:
tiesnese referente Svetlana Belajeva,
tiesneses Dace Kantsone un Sandra Kriimina

izskatija rakstveida procesa civillietu AS “ABLV Bank” prasiba pret /pers. A/ un /pers. B/ par parada piedzinu, sakara ar AS “ABLV Bank”
apelacijas stidzibu par Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017. gada 7. februara spriedumu

apraksto$a dala

[1] AS “ABLV Bank” cglusi tiesa prasibu par parada piedziu pret /pers. A/ un/pers. B/, kurd pamatojoties uz noslegtiem Kredita un Kilas
figumiem, Civillikuma 687., 691., 701., 711., 781., 1034., 1278., 1319., 1587., 1589., 1590., 1716., 1717., 1720., 1722., 1756., 1759., 1828.,
1838., 1934., 1943., 1946.panta, Civilprocesa likuma 1., 5., 24., 26., 27.panta, 34.panta pirmas dalas 1.punkta, 39., 41.panta, 85.panta otras dalas,
96.panta, 127.panta pirmas dalas, 128., 129.panta ltdz tiesu:

piedzt no /pers. A/ par labu AS “ABLV Bank” paradu par kopg&jo summu 92 330, 69 euro, samaksato valsts nodevu un tiesvedibas izdevumus;

piedzt no /pers. B/ par labu AS “ABLV Bank” paradu par kopgjo summu 92 330, 69 euro samaksato valsts nodevu un tiesvedibas izdevumus,
versot piedzinu uz /pers. B/ piederoso, no /pers. C/ mantoto 1/4 domajamo daju no dzivokla pasSuma /adrese A/, kadastra Nr. /kadastra numurs A/;

noteikt AS “ABLV Bank” tiesibas [idz sprieduma izpildei sapent likumiskos procentus 6 (sesi) % gada no kredita pamatsummas atlikuma
(90 095, 28 euro).

[1.1] Saskana ar 2007. gada 20. aprili noslegto Hipotekara kredita Iigunu Nr. /mumurs A/ (Kredta figuns), AS “ ABLV Bank” (pirms nosaukuma
maigas - AS “Aizkraukles banka”) izsniedza /pers. A/ kreditu 83 311, 20 euro apmera.

Kredtta iguma paredzeto saistibu nodrosinasanai 2007. gada 20. aprili prasitaja ar /pers. A/ nosledza Hipotekas figunm Nr. /mumurs B/. Saskana
ar So Iigunm, aizmengjs ka kilas devejs, nodrosinot AS “ABLV Bank” no Kredta figuma izrietoSos prasjunmus, iekilaja sev piederoso nekustamo
pasunu - 1/2 domajamo dalu no dzivokla Tpasuma Nr. /mumurs C/ un pie dzivokla fpasuma piederosas 5452/308542 kopipasuma domajamas dalas no
daudzdzivoklu majas un zemes gabala, kas atrodas /adrese A/. Nekustamais fpasums ar kadastra Nr. /kadastra nunurs A/ ierakstits un kilas tiesiba
registréta Rigas pilsétas zemesgramatas nodaljumé Nr. /numurs D/

Kredtta liguma paredzeto saistibu nodrosinasanai 2007. gada 20. aprili prastaja ar /pers. C/ noslédza Hipotekas figumu Nr. /numurs E/, /pers. C/
ka kilas devgjs, nodrosinot AS “ABLV Bank’ no Kredita liguma pret /pers. A/ izrietoSos prasjuns, iekilaja sev piederoso nekustamo pasumu — 1/2
domajamo daju no dzvokla Ppasumu Nr. /nunmurs C/ un pie dzivokla Tpasuma piederosas 5452/308542 kopipasuma domijamas dalas no daudzdzivoklu
majas un zemes gabala, kas atrodas /adrese A/. Nekustamais paSums ar kadastra Nr. /kadastra numurs A/ ierakstts un kilas tiesiba registréta Rigas
pilsétas zemesgramatas nodaljuma Nr. /nunurs D/

2007. gada 20. aprili prasitaja ar /pers. A/ noslédza Hipotekara kredtta ligumu Nr. /nunmurs F/ (turpmék Kredita liguns 2), saskana ar kuru, /pers.
A/ sanéma kreditu 7 920 euro apnera.

2009. gada 7. oktobrT prasitaja un/pers. A/ nosledza Papildvienosanas Hipotekara kredta figumam Nr. /numurs A/, un Hipotekara kredita
Tigumam Nr. /mumurs F/, saskana ar kuriem Kredtta igumam un Kredita igumam 2 mainits kredtta atmaksas pe€dgjais datums un Atbildétajam izsniegta
papildus kredita summa 872, 28 euro apmera, ka art daleji anuleti uzkratie igumsodi.

2010. gada 12. oktobrT prasitaja un /pers. A/ nosledza PapildvienoSanos Hipotekara kredita igumam Nr. /mumurs A/, saskana ar kuru, Kredita
figumam maintts kredita atmaksas pedgjais datums un /pers. A/ izsniegta papildus kredita summa 6 693, 13 euro apnera, tai skaita naudas hdzeklus
5343, 26 euro apmera novirzot /pers. A/ atlikuSo saistibu pec Hipotekara kredita liguma Nr. /mumurs F/ pilriigai segSanai.

2011. gada 6. junja prasitaja un/pers. A/ nosledza PapildvienoSanos Hipotekara kredita figumam Nr. /mumurs A/, saskana ar kuru, Kredita
Tigumam mainits kredtta atmaksas p&dgjais datums un /pers. A/ izsniegta papildus kredta summa 1 607, 69 euro apmera.

2012. gada 12. janvarl prastaja un/pers. A/ nosledza Papildvienosanos Hipotekara kredta higumam Nr. /mumurs A/, turpmak teksta -
Papildvienosanas, saskapa ar kuru Kredita ligums izteikts jauna redakcija un/pers. A/ izsniegta papildus kredita summa 899, 69 euro apmera.
Papildvienosanas 1. dalas 1.1. punkta konstateta aktuala parada summa, kas uz PapildvienoSanas noslégsanas dienu bija 90 095, 28 euro, ka ar1 noteikts
jauns kredtta atmaksas pedgjais datums: 2014. gada 12. janvaris (Kredita liguma 2014. gada 21. marta redakcijas I dalas 1.5. punkts).

[1.2] /pers. A/ kaveja maksajumus un 2012. gada 15. jinija, kad kavejuns sasniedza 140 dienas, /pers. A/ ieraksfra vestulg vz kilas prickSmeta
adresi tika nostfits Bridinajums Nr. /numurs (/. Bridinajuma nosttiSanas faktu pierada Latvijas Pasta /datums/ Vairuma nodoto registréto stffjumu
saraksts/kvits Nr. /mumurs/. Saskana ar Kredtta lignma 11 dalas 9.2.punktu un Kilas Tiguma 11 dalas 9.3. punktu, nosifitie bridinajumi tiek uzskafiti par
sapentiem tresaja diend péc to nodosanas pasta iestade neatkarigi no to faktiskas sanensanas briza, tade] saskana ar Iigunu noteikumiem uzskatans, ka
/pers. A/ sapemis bridinajumu 2012. gada 18. jinija. /pers. A/ lidz2012. gada 3. jilijam bija pilriba javeic kredita pamatsummas, visu aprekinato kredita
procentu un nokavejuma procentu samaksa. Mingtie maksajumi netika veikti.

Atbilstosi bridingjumos noraditajam summam un ieverojot prasibas pietelkumd noradto, /pers. A/ paradsaistibas pret AS “ABLV Bank”
2016. gada 7. aprilisastada 92 330,69 euro, ko veido: kredita figuma pamatsummas atlikums 90 095, 28 euro; kredita procentu atlikums 1672,
37 euro; nesegta figumsoda dala 563, 04 euro.

[1.3] /datuns A/ mirusi /pers. A/ laulata /pers. C/. Péc mantinicka [iguma tika uzsakta mantojuma lieta, ka rezultata /pers. A/ ieguva dalu no
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mantojuma.

Prasttaja griezas ar ligumu pie Rigas apgabaltiesas priekssedétajas, lidzot atlaut zverinatam notaram sniegt informaciju par visiem mantiniekiem
Balstoties uz2015. gada 9. novembra Rigas apgabaltiesas prick$sédétaja sniegto atlauju Nr. /nunmurs H/, 2016. gada 10. februari zvérinats notars
Skaidrite Kriimina sniedza informaciju Nr. /numurs 1/, no kuras izriet, ka par mirusas /pers. C/ mantiniekiem pieteikusies /pers. A/ un vinas meita /pers.
B/. Mantojuma apliecibu /pers. B/ nav pieprasijusi. /pers. A/ sanémis mantojuna apliecibu, registréjis uz sava varda mantojuma sangemto 1/4 domajamo
dalu no iekilata dzivokla pasuma.

[2] Atbildetaji rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniegusi.

[3] Ar Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017. gada 7. februara spriedumu prasiba noraidita.

Spriedums pamatots ar §adiem argumentiem

[3.1] Lieta nav strida par to, ka 2007. gada 20. aprilt starp prasitaju un /pers. A/ noslegts Hipotekara kredita figuns Nr. /numurs A/ un vélak pie ta
ar1 papildvienosanas. Atbildetaji neapstrid prastaja aprékinato paradu 92 330, 69 euro apnera.

[3.2] Tiesa konstatgjusi, ka 2012. gada 15. jinijja prasitaja pieprasja /pers. A/ kredita pirmstermina atmaksu, nosiitot Bridinajumu Nr. /munmurs G/,
bet /pers. B/ vispar nav informeta par /pers. A/ paradu un nepiecieSanibu to atmaksat.

[3.3] Pirmas instances tiesa pamatojoties uz Komerclikuma 388., 389.pantu atzinusi, ka noslegtie Kredtta un Kilas ligumi bija komercdarijumi.

Saskapa ar Komerclikuma 406.pantu, Civillikuma 1896., 1893., 1910. pantu, atzinusi, ka saistibu tiesibas izbeidzas, ja tiesigd persona tas
pienacigi neizlieto likuma noteikta noilguma termina.

Judikatira atzts, ja izskatot lietu pec bitias, tiesa konstate, ka ir iestajies civiltiesibu normas noteiktais noilguns, tad tai japarbauda vienigi
jautajuns par noilguma apturéSanu vai partraukSanu, bet nav jaskaidro faktiskie apstakli un javerte pieradijumi, jo noilguns ir patstavigs pamats prasibas
noraidBanai (skat. Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2010. gada 21. aprija spriedums lieta SKC-100/2010).

[3.4] Ta ka prasibas tiesibas noilguns iestajas 2015. gada 15. jinija, bet prasttaja tiesa versas tikai 2016. gada 11. augusta, tad tiesa secinaja, ka
prasjumam iestajies noilguirs, kas ir patstavigs pamats prasibas noraidiSanai.

[4] Apelacijas stidzbu par Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2017. gada 7. februara spriedunu iesniedza prasitaja AS “ABLV Bank”. Apelacijas
stidziba lnigts atcelt pirmas instances tiesas spriedumu.

Apelacijas stidziba ietverti $adi argumenti.

[4.1] Nepamatots ir tiesas atzinums par noilguma iestasanos, jo iebildunmus par noilguna iestasanos atbildétaji nav clusi, vieriigo iemeshu prasibas
neatziSanai norada naudas trikumu, kas liedz norékinaties ar prasitaju.

Augstakas tiesas Civillietu departaments 2015. gada 30. aprila sprieduma civillieta Nr. SKC-46/2015 noradijis, ka “noilguma notecgjuns tiesai
Jjanem vera tikai tad, ja uz to ierunas veida atsaucas atbildétajs”.

Tiesa sprieduma atsaucoties uz Augstakas tiesas Senata 2010. gada 21. aprila spriedunmu lieta Nr. SKC-100/2010, noradijusi uz novecojusu un
aktualitati zaudgjusu judikattiru.

[4.2] Sprieduma motivu dala nekadi citi argumenti vai apsveérumi par to, ka atbildétaja /pers. B/ nav informeta par /pers. A/ parddu un
nepiecieSanibu to atmaksat, nav izteikti.

Saskana ar Civillikuma 1034. panta noteikumiem, nekustama fpasuma Tpasnieka naves gadijumi, Ppasuma tiesiba pariet uz vina mantiniekiem
Tiesbas uz mantojumu, mantiniekiem rada mantojuma piegensana.

Nemot vera apstakli, ka /pers. A/ saistbu nodroSinasanai /pers. C/ bija iekilajusi sev piederoso nekustamo Tpasumu, ko mantojusi /pers. B/,
atbildetajai /pers. B/ jaatbild pat atbildetaja saistbam no /pers. C/ mantota, iekilata nekustamd fpasuma domajamis dalas apnmera, jo saskana ar
Civillikuma 705. panta noteikumiem, ar mantojuma iegiSanu uz mantinieku pariet fidz ar mantojuma atstajéja tiestbam ari visas vipa saistibas, iznemot firi
personiskas.

[4.3] Saistiba atbildetajai /pers. B/ radusies nevis uz liguma, bet uz likuma pamata, Iidz ar ko, piemerot Komerclikuma 388., 389., 406. panta
noteikumus uz prasgumu pret atbildétaju /pers. B/ nav pamata.

Par faktu, ka prasiba ir celama pret /pers. B/ prasitaja uzzinaja tikai 2016. gada 11. Februari, sanemot zverinatas notares Skaidrites Kriiminas
2016. gada 10. februara pazinojun.

[5] Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2017. gada 19. oktobra lEnmunu apturéta tiesvediba civillieta lidz fiziskas personas /pers. A/
maksatnespgjas procesa izbeigsanai.

Ar Rigas pilsetas Pardaugavas tiesas tiesneses 2018.gada 2.novembra lenumu lieta Nr. C28161517, /pers. A/ saistbu dzeSanas procediira un
maksatnespgjas process izbeigti sakara ar viga navi.

[6] Ar Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegijas 2018. gada 27. novembra emumu apturéta tiesvediba civillieta idz mirusa /pers. A/ tiesibu
pamentja noteikSanai vai mantojuma aizgadna iecelSanai.

[7] Rigas apgabaltiesa 2019. gada 9. oktobrT sanemta zverinatas notares informacija par to, ka /pers. A/ mantojuma lieta nav iesniegti iesniegumi
par mantojuma pienensanu un 2019. gada 3. oktobrT piegemts akts par mantojuma lietas izbeigsanu.

[8] Rigas apgabaltiesas 2020. gada 30. janvara tiesas sede pamatojoties uz Civilprocesa likuma 218. pantu tiesvediba civillieta atjaunota.

Prastajas likvidéjamas AS “ABLV Bank™ pilnvarotais parstavis iesniedza apelacijas stidzibas precizgjums.

Saskana ar Civilprocesa likuma 74. panta tresas dalas 2. punktu, prasitdja samazina prasjuma apmeru par atgiito naudas lidzeklu summu un lidz
tiesu konstatét, ka atbildétaja /pers. A/ nesegtas paradsaistbas pret ABLV Bank, AS 2018. gada 27. novembriwr 74 550,14 euro, ko veido
pamatsummas atlikuns 72 314,73 euro, kredita procentu atlikums 1672,37 euro un nesegta ligunsoda dala 563,04 euro.

Naudas summas dze$anai, lidz piedzit no /pers. B/ paradu par kop&o summu 74 550,14 euro, samaksato valsts nodevu un tiesvedibas
izdevumus, verSot piedzinu uz /pers. B/ piederoso no /pers. C/ mantoto ¥4 domajamo dalu no dzivokla fpasuma /adrese A/, neparsniedzot prasibas un
tiesvedibas izdevumu kopigo summu.

[9] Pamatojoties uz Ministru kabineta 2020. gada 12. marta rikojumu Nr. 103 “Par arkart§jas situacijas izsludinaSanu” un likuma “Par valsts
stitiiciju darbibu arkartgjas situacijas laika saistba ar COVID-19 izplafibu” 4. panta otro dalu, lieta apelacijas instances tiesa nozineta izskafiSanai
rakstveida procesa.

Rakstveida paskaidrojumi, igumi, noraidijumi tiesas sastavam nav pieteikti.

motivu dala
[10] Civillietu tiesas kolegija parbaudijusi rakstveida pieradijumus lieta un izvértejusi apelacijas stidzibas motivus, atzist, ka prasiba nav

pamatota un daja pret /pers. A/ tiesvediba ir izbeidzama, savukart dafa pret /pers. B/ prasiba ir noraidama.
[11] Saskana ar Civilprocesa likuma 426.panta pirmo daju un 430.panta treSo dalu, apelacijas instances tiesa izskata lietu pec bifibas sakara ar



apelacijas stidzibu tada apjon, ka Iugts $aja stidziba, un neparbauda pirmias instances tiesas konstatetos faktus, ja tie nav apstrideti apelacijas stdzba.

Prasttaja parsiidzgja pirmas instances tiesas spriedumu pilna apjoni.

Saskana ar Civilprocesa likuma 432.panta pickto dalu, apelacijas instances tiesa sprieduma motivu dala norada $a likuma 193.panta picktaja dala
minétos apstaklus, ka arT motivé atticksmi pret pirmas instances tiesas spriedumi.

Civillietu tiesas kolegjja nevar pievienoties pirmas instances tiesas sprieduma motivacijai, jo tiesa noraidijusi prasibu uz prasbas tiesibu noilguma
pamata, nepemot vera pastavoso judikatiiru §Tjautajuma izSkirSanai. Turklat pec sprieduma taisSanas i bitiski maingjusies lietas faktiskie apstakli, kas i
pamats lietas izskafiSanai p&c biitibas atbilstosi Civilprocesa likuma 426.panta noteikumiem, un taistt jaunu spriedunmu lieta.

[12] Lieta nav strida par faktiskiem apstakliem, kas noradti sprieduma [1.1] — [1.3] sadalas.

[12.1] Saskana ar Tiesu infornAcijas sistena pieejamiem Valsts vienotas datorizetas zemesgramatas datiem, Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas zemesgramatu nodaljuma Nr. /numurs D/ paSuma tiesibas uz nekustamo fpasumu /adrese A/ registrétas: /pers. C/ uz ¥4 domajamo dalu un /pers.
D/ vz % domajamam dalam no nekustama Ppasuma, pamatojoties uz Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 7.junjja lemumu lieta Nr. C68333718,
kas stajies likuniga speka 2018.gada 26.junija.

Saskana ar Tiesu informacijas sistéma pieejamiem Tiesu nolemumu datiem, Rigas pilsétas Pardaugavas tiesa 2018.gada 7.jinija apmierinaja /pers.
A/ maksatnesp€jas procesa administratores Ingas Egites pietekkunu par nekustamd pasuma % domdjamdm dalam/adrese A/ izsoles akta
apstiprinasanu un nekustama Ppasuma nostiprinasanu vz ieguveja varda.

[12.2] Zemesgramatu nodalijuma IY.dalas 1.-2.iedalas 1.1. sadala nekustamajam PpaSumam nostiprinata pirna hipoteka par labu AS “Aizkraukles
banka” 70 261,73 euro apmera, pamatojoties uz2007.gada 20.aprila Kredtta figunu Nr. /munurs A/; Hipotekas figumu Nr. /numurs B/ un Hipotekas
Tigumu Nr. /munurs E/.

Zemesgramatu nodaljuma IY.dalas 1.-2.iedalas 1.2. sadala nekustamajam pasumam nostiprinata otra hipoteka par labu AS “Aizkraukles banka’
6 679,45 euro apnera, pamatojoties uz 2007.gada 20.aprila Kredita ligumu Nr. /mumurs F/; Hipotekas Tigumu Nr. /mumurs J/ un Hipotekas Tigamu Nr.
/munmurs K/.

Zemesgramatu nodaljuma IY.dalas 4.-5.iedala 1.1.sadala noradis, ka dalgji dzgstas hipotekas ( 1.,2. iedalas ieraksts (..) un ar tam saisfitic
aiziegumi uz /pers. D/, piederosam % domajamam dalam nekustamaja jpasuma. Pamats: Rigas pilsétas Pardaugavas tiesas 2018.gada 7.junjjas
sprieduns.

[12.3] Sados apstaklos Civillietu tiesas kolegija konstats, ka publiska hipoteka uz /pers. A/ piederosam ¥ donijama dalam nekustanaja pasuna
/adrese A/, kas bija nostiprinata par labu AS “* Aizkraukles banka™( tagad AS “ABLV Bank”) ir dzesta.

[12.4] /pers. A/ miris /datums B/( lietas 137.1apa) un Rigas apgabaltiesas zvérinata notare Arlita Mintale 2019. gada 3. oktobri taisja aktu par
/pers. A/ mantojuma lietas izbeigSanu, jo mantojuma lieta nav iesniegti iesniegumi par mantojuma piegensanu ( lietas 154.lapa).

[13] Prasitaja iesniegusi apelacijas stidzibas precizgjunus, kur nemot vera, ka /pers. A/ maksatnespgjas process un saistibu dz&8anas procediira
izbeigti, nedzeSot saistibas, ligusi konstatét, ka /pers. A/ nesegtas paradsaistibas pret prasitaju uz 2018.gada 27.novenbri bija 74 550,14 euro, ko veido
Kredtta iguma pamatsumma 72 314,73 euro, kredtta procentu atlikums 1 672,37 euro un nesegta ligumsoda dala 563,04 euro.

[13.1] Lieta konstatéts, ka AS “ABLV Bank” celusi prasibu kuras prickSmets tiesiskas attiecibas, kas bija nodibinatas starp banku un /pers. A/
pamatojoties uz noslegto Hipotekas kredita Iigumu un ta papildinajumiem, savukart prasibas pamats ir saistibu nepildiSana noteiktaja apmera un termina.

Iesniegtie apelacijas stidzbas preciz&jumi dala pret /pers. A/ i jauns prasfums, kas groza celtas prasibas juridisko sastavu, turklat nav izSkirans
vispargjas tiesvedibas kartiba, bet bija piesakams notara izsludinatas /pers. A/ mantojuna lietas ietvaros, piesakot kreditora pretenziju.

[13.2] Civilprocesa likuma 426.pants noteic, ka apelacijas instances tiesa izskata tikai tos prasjumus, kas izskafiti pirmas instances tiesa, prasibas
priekSmeta vai pamata grozisana nav pielaujama. Lidz ar to apelacijas instances tiesai nav tiesiska pamata izskaftt jaunu prasjunmu lieta.

Nemot vera, ka prasitdja neuztur prasibu pret /pers. A/ par parada un saistto maksajumu piedzigu, pamatojoties vz Civilprocesa likuma
223.panta 4.punktu tiesvediba lieta pret /pers. A/ ir izbeidzama.

[14] Prasttaja pamatojoties uz Civillikuma 1519.pantu lidz piedzit no Kilas devgjas mantinieces /pers. B/ parada summu 74 550,14 euro un tiesas
izdevumus, verSot piedziqu tikai uz vinai piederoSo no /pers. C/ mantoto 4 domajamo dalu no nekustama pasuma.

Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka prasiba $aja dala ka nepamatota ir noraidama.

[14.1] Lieta nav strida, ka /pers. C/ (mirusi /mirSanas datums/) 2007.gada 20.aprilt noslegusi Hipotekas Iigunu Nr. /munurs E/ ar AS “Aizkraukles
banka”, nodroSinot /pers. A/ kredtsaistibas 83 311,20 euro apnera ar kilu, kas ir /2 domajama dala no nekustama Jpasuma /adrese A/.

/pers. C/ mantojumu pienemusi /pers. A/ un /pers. B/, So faktu apstiprina  Rigas apgabaltiesas zverinatas notares Skaidrites Kriiminas izzina (lietas
79.1apa).

[14.2] Atbilstosi ierakstam zemesgramatu nodaljums, pienemot mantojum, /pers. A/ pasuma domfAjama dala nekustamaja pasuni /adrese
A/ palielingjusies par %4 domajamo dalu, /pers. B/ pasuma tiesibas uz ¥4 domajamo daju zemesgramata nav registréjusi.

[14.3] Civillkuma 1519.panta pima dala noteic, ka no figuma izrietosas tiesibas un saistbas, ciktal tas nav tiri personiskas pariet uz idzgju
mantiniekiem un tiesibu pecniekiem

Lieta nav strida, ka apstiprinoties mantojuna tiesibas, /pers. B/ ir pienenusi /pers. C/ saistibas, kas nodibinatas ar Hipotekas ligumu Nr. /numurs
E/.

[15] Hipoteka ir lietu tiesiba un nevar pastavet bez saistibtiesiska prasjjuma, kuru ta nodrosina, ka tas izriet no Civillikuma 1280.panta (katra kilas
tiesiba i nepiecieSans prasijums, par ko kila atbild) un 1284.panta (ja prasjums pec likuma nevar pastavét, tad ar ta nodrosinasanai nodibinata kilas
tiesiba nav speka).

[15.1] Lieta konstatéts, ka 2018.gada 12.novembrizvérinata notare Arlita Mintale izsludingjusi lakraksta “Latvijas Vestnesis” par /pers. A/
mantojuna lietas atklasanos, uzaicinot 9 menesu termina pieteikties mantiniekus, kreditorus un citas personas, kuram ir tiesibas uz mantojunu. Paziojot,
ka pieteikSanas termma nepieteiktds kreditoru pretenzijas tiks dzestas ( lietas 151.1apa).

2019.gada 3.oktobrT zverinata notare taisja aktu par /pers. A/ mantojuma lietas izbeigSanu ( lietas 154.lapa).

[15.2] Civillikuma 1309.pants noteic, ka kilas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad dz&§ prasfjumu, kuram ta nodibinata, vienalga, kada karta tas
izdarts.

Izbeidzoties prasjumam, kilas tiesiba izbeidzas neatkarigi no ta, kads bijis saistibas izbeigSanas pamats: prasjuma dzeSana ar samaksu vai ieskaitu,
atcelgjligums vai noilgus (sk. Balodis K., Visnakova G. Latvijas Republikas Civillikuma komentari: Lietas; Valdijums; Tiesibas uz sveSu lietu.
Riga: Mans Ipasums, 1998, 185-186.Ipp.).

Pamatojoties uz Civillikuma 705.panta otro dalu, Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka saistibtiesisks prasijums, kas nodibinats starp banku un /pers. A/
ir dz8sts, jo notara uzaicinajuma noradiaja termind prasitaja pretenzijas nav pieteikusi un notars sastadyis aktu par mantojuma lietas izbeigSanu.

[15.3] Civillietu tiesas kolegjja atzist, ka uz prasitaju nav attiecinamas tiesibu teorijas un judikatiiras atzinas (sk. Augstakas tiesas Civillietu
departamenta 2017.gada 23.novembra spriedums lieta Nr. SKC-381/2017; C31512811), par kreditora tiesibam nepieteikt pretenziju mantojuma



lieta, jo uz /pers. A/ naves bridi AS “ABLV Bank” prasijums pret /pers. A/ nebija nodrosinats ar publisko hipoteku vz vigam piederosam domajamam
dalamno nekustama pasuma (sprieduma [12.2] -[12.3] sadalas).

[15.4] Konstat&jot, ka saistibtiesisks prasijums ir dz2sts, i atzistans, ka izbeigusies ar bankas kilas tiesiba vz 1/4 domajamo dalu no nekustama
Tpasuma /adrese A/.

Lidz ar to prasiba par piedzgas verSanu uz /pers. B/ piederoso, no /pers. C/ mantoto "4 domajamo dalu no nekustanié paSuma /adrese A/ ir
noraidanma.

Turklat i noraidama AS “ABLV bank™ prasiba par 74 550,14 euro piedzmu no kilas devgjas mantinieces /pers. B/, jo atbilstosi Civillikuma
1278.pantam, kilas tiesiba ir tada tiesba uz svesu lietu (841.p.), uz kuras pamata 1 lieta nodrosina kreditoram viga prasjumu tada karta, ka vigs var no
tas dabiit $2 prasjuma samaksu, par paradsaistibu atbild un to nodrosina iekiiata manta.

rezolutiva dala

pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8.,10., 93., 192.-193., 223 .panta 4.punktu, 430., 432.-434.panty, Civillietu tiesas kolegjja
nosprieda

izbeigt tiesvedibu civillieta AS “ABLV Bank”, registracijas Nr. 50003149401 prasiba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.
Noraidit AS “ABLV Bank”, registracijas Nr. 50003149401 prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/ par parada 74 550,14 euro un
tiesas izdevunu piedzinu, verSot piedzinu tikai uz vinai piederoso %4 domajamo dalu no nekustama Tpasuma /adrese A/.

Spriedunu var parstdzet Senata Civillietu departamentd 30 dienu laka no sprieduma pieejanibas dienas, kasacijas stidzibu iesniedzot Rigas
apgabaltiesa, samaksajot drosibas naudu 300 euro apméra Augstakas tiesas depozitu konta: LV83TRELS280010000000; Sanéméjs: Latvijas
Republikas Augstaka tiesa; Registracijas nr.90000068892; Sanéméja banka: Valsts kase; BIC kods TRELLV22, Klasifikacijas kods:
F22010010.

Tiesas sedes priekssedetaja tiesnese (paraksts) S.Belajeva
Tiesnese (paraksts) S.Kriimina
Tiesnese (paraksts) D.Kantsone



