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Daugawpils tiesa

§ada sastava: tiesnese 1. Beitane,

izskatija rakstveida procesa civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,PlusPlus Baltic Re” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala

2016.gada 14.decembri tiesa sanemta prasitajas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,PlusPlus Baltic Re” maza apméra prasiba pret atbildétaju
/pers. B/ par naudas piedzinu ar 2017.gada 16.janvara precizéjumu. Prasibas pieteikuma noradts, ka 22.09.2008. starp atbildetaju un AS ,,GE Money
Bank” (iepriek§ AS “Baltie Trust Bank™) tika noslegts pirkuma karte Iigums Nr.482480. 2013.gada 23.augusta starp AS ,,GE Money Bank” un Arvalsts
komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija noslegts cesijas igus, AS ,,GE Money Bank™ cedgja (nodeva) PlusPlus Baltie OU filialei un PlusPlus
Baltie OU filiale pienema no aizdevuma higuma izrietoSas prasjumu tiesibas. Liguma 10. punkts nosaka, ka, ja atbildetajs nav kreditgjis 5% no
kredttlimita katra méneSa pedejas kalendaras dienas beigas, tad atbildetajs maksa kavejuma procentus, kas tiek aprékinati ik dienas pec likmes 48%
gada. Atbildetajs par cesijas iguma noslegianu starp AS ,,GE Money Bank ““ un Arvalsts komersanta PlusPlus Baltie OU filidli Latvija tika informéts
2014.gada 25. februart. Atbildetaja parads uz cesijas noslegsanas dienu (23.08.2013.) ir 1063,08 EUR, kas sastav no: neatmaksata pamatsumma
674,21 EUR (473,84 LVL), neatmaksatie procenti par aizdevuma lietoSanu 383,72 EUR (269,68 LVL), igunsods 5,15 EUR (3,62 LVL), kopa
1063,08 EUR (747,14 LVL). 2015.gada 2.aprili Arvalsts komersanta PlusPlus Baltie OU filiale Latvija noslédza cesijas Iigumu ar SIA “PlusPlus Baltic
Re”, saskana ar kuru prasjuma tiesibas tika nodotas SIA “PlusPlus Baltic Re”. Atbildetajs par cesijas liguma noslégsanu starp Arvalsts komersanta
PlusPlus Baltie OU filiali Latvija un SIA “PlusPlus Baltic Re” tika informéts 2015.gada 7.aprili. Atbildetaja parads uz cesijas nosleganas dienu
(02.04.2015) ir 1063,08 EUR, kas sastav no: neatmaksata pamatsumma 674,21 EUR, neatmaksatie procenti par aizdevuma lietoSanu 383,72 EUR,
ligunsods 5,15 EUR, kopa 1063,08 EUR. Prastajs, pamatojoties uz Civillikuma 1765.pantu, ir aprekinajis likumiskos nokavejuma procentus, par laika
periodu, no cesijas starp AS “GE Money Bank” un Arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filidlei Latvija un SIA ‘PlusPlus Baltic Re” dienas
(28.08.2013.) Iidz prasibas sagatavosanai (01.12.2016.) 134,84 EUR, bet ir samazinajis likumiskos nokavejuma procentus lidz 94,95 EUR. Kops
cesijas iguma noslégsanas atbildetajs nav veicis nevienu maksajumu. Saskana ar normativajiem aktiem, aprekinatais igumsods 2014.gada Ljanvart tika
samazinats [idz tas sasniedza ne vairak ka 10% no pamatsummas. Prasitajs un atbildetajs nav izmantojis mediaciju strida risinasanai pirns versanas tiesa
un prasitajs nepiekrtt izmantot mediaciju strida risinasanai. Prasitaja odz piedzt no atbildétaja par labu prastaajam nesamaksato aizdevuma pamatsumnmu
674,21 EUR, ligumiskos procentus par aizdevuma lietosanu 383,72 EUR, likumiskos procentus 94,95 EUR, ligumsodu 5,15 EUR, samaksato valsts
nodevu 173,70 EUR, ka ar ar lietas izskatanu saistitos izdevumus 4,70 EUR apmera; noteikt prasitajam tiesibas sagent likumiskos procentus 6% gada
no kopgjas neatmaksatas parada summas no prasibas pieteikuma iesniegsanas dienas lidz sprieduma pilnigai izpildei.

Noradts, ka lietas iztiesasana tiesas s€d€ nav nepiecieSama.

2017. gada 17.janvart atbildétajam nosifits prasibas pieteikumms, nosakot terminu 30 dienas no prasibas pieteikuma nosiitBanas dienas aizpilditas
paskaidrojuma veidlapas par prasibu iesniegsanai. Atbildétajs paskaidrojumus nav sniedzis.

Saskand ar Civilprocesa lkuma 32.'panta noteikumiem ar Rigas apgabaltiesas priekssédétajas 2017.gada  22.februara lemumu civillieta
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “PlusPlus Baltic Re” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu nodota izskatiSanai Daugavpils tiesai.

Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmi dala nosaka, ka ja tiesa neizskata lietu tiesas sédé saskana ar §a likuma 250.20 pantu, lietu izskata
rakstveida procesa, laikus pazinojot pusém par datumu, kad tiesas kanceleja vares sanemnt sprieduma norakstu.

2017. gada 7.aprili nosiitts tiesas pazinojuns par civillietas skafSanu rakstveida procesa. Prastajam un atbildetajiem ir pazinots datuns, kad
sprieduma norakstu vargs sagent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém ir izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses ir informBtas par tiesas sastavi,
kas izskatis lietu, pusém ir izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesei.

Prasttajs nav pieteicis noraidjumu. Atbildetajs nav ludzis lietas izskatSanu tiesas s€d€ un nav pieteicis noraidjumu.

Motivu dala

Parbaudijusi un novert&jusi lieta esosos rakstveida pieradijunus, tiesa atzist, ka prasiba ir apmierinama pilna apmera.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts Tigums uzliek lidzgjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne ari velak
radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut ar1 atlidzinot zaud&jumus.

Civillikuma 1590.pants nosaka, ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par figuma izpildiSanu.

Lietas materiali apliecina, ka 2008.gada 22.septembriar atbildetaju noslegts pirkuma karte higums Nr.482480 par aizdevuma 500,00 LVL
izsniegSanu ar atmaksas terminu fidz 2009.gada oktobrim, vienojoties, ka atbildetajs saskana ar figuma noradito grafiku atmaksas prasiajam aizdevuma
pamatsummu un aizdevuma lietoSanas procentus. Lieta esoSais konta izraksts apliecina, ka aizdevuma summa atbildétajam tika izsniegta. Min€taja liguma
atbildetajs ar savu parakstu apliecinajis, ka i iepazinies ar visiem noteikumiem, piekritis tos ievérot un pildt.

Saskana ar Civillikuma 1793.pantu, prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek pec tiesiska darfjuma, vienalga, vai
kreditors to nosledzs uz likumiska pienakuma pamata, vai labpratig.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu, cesijas igumu starp prasjuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kam to atdod (cesionaru) var
noslegt jebkura forma. Paradnieka piekrisana, pret kuru prastgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigs neko par to nezina.

Lietas materialos esoSais 2013.gada 23.augusta cesijas figums Nr. 2 un pielikums apliecina, ka AS ,,GE MONEY BANK” 1r atteikusies no savam
tiestbam pret atbildetaju un cedgjusi §is tiesibas arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filialei Latvija. Liguma pielikuma noradtts paradnieks /pers. B/,



aizdevuma konta Nr.0152C48248000. Tiesa uzskata, ka mintais cesijas liguns noslégts atbilstosi Civillikuma prasibam, tadgjadi saistoss pusém
2014.gada 25.februara lieta esosais VAS “Latvijas Pasts” ierakstito véstulu saraksts apstiprina, ka prastaja nosifija atbildétajam pazinojunu par
paradsaistbu cedésanu. Atbildétajs noteiktaja termind paradu nav nomaksajis.

Lietas materidlos esoSais 2015.gada 2.aprila cesijas ligums un pielikums apliecina, ka arvalsts komersanta PlusPlus Baltic OU filiale Latvija ir
atteikusies no savam tiesibam pret atbildetaju un cedgjusi §ts tiesibas SIA “PlusPlus Baltic Re”. Liguma pielikund noradits paradnieks /pers. B/,
aizdevuma konta Nr.0152C48248000. Tiesa uzskata, ka mingtais cesijas ligunms noslegts atbilstosi Civillkuma prasibam, tadgjadi saistoSs pusem
2015.gada 7.aprila lieta esoSais VAS “Latvijas Pasts” ierakstto vestulu saraksts apstiprina, ka prasitaja nosiffja atbildetajam pazmojumu par
paradsaistibu cedéSanu. Atbildetajs noteiktaja termina paradu nav nomaksajis.

Saskana ar Civillkuma 1811.pantu, katra saistibas tiesiba izbeidzas pati no sevis, kad izpildita tai atbilstosa paradnieka saistiba, t.i. nolidzinot
paradu. Ja saisfibas tiesibas priekSmets ir nauda, tad saistibu izpilda ar samaksu. Samaksas pieradjuns saskana ar Civillikuma 1838. pantu gulstas uz
paradnieku. Atbildetajs samaksu nav pieradiis.

Apmierinans prasitaja liguns no atbildetaja piedzt pamatparadu 674,21 EUR apnera.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu, aizpémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vips sanemis. Atbildetajs savas saistibas
saskana ar noslegto figumu nav izpildyjis, pedgjais maksajums veikts 2008.gada 25.novenbri, fidz ar ko no viga piedzenama neatmaksata aizdevuma
summa 674,21 EUR.

Apmierinans prastaja ligums no atbildetaja piedzt Iigumiskos procentus par aizdevuma lietosanu 383,72 EUR apnera. Mingtie procenti
aprekinati par laika periodu Iidz 2013.gada 23.augustam, figuma darbibas laka.

Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavejumu, samera ar vinu daudzumu un lietosanas ilgun. Civillikuma 1756.panta noteikts, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai
nu vz tiesisku darjumu, vai uz likumu. Civillikuma 1946.panta izpratn procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tie$i norunati vai, ja
paradnieks pielaidis nokavejumu. Saskana ar iguma 6.4. punktu, atbildétajam bija jamaksa kredta lietoSanas procenti saskana ar cenradi.

Saskana ar Civillikuma 1756.panta nosacjumiem, prastajamir tiesisks pamats piedzt no atbildétaja noligtos kredtta lietoSanas procentus.

Tiesa atzist, ka prastajs pamatoti aprekinajis procentus. Procentu apmers pieradits ar prasitaja sastadito aprekinu. Tiesa secina, ka prasia Saja
dala ir apmierinama, jo atbildetajs nav savlaicigi atmaksajis aizdevumu, lidz ar to, pielaidis nokavgjumu.

Chvillikuma 1759.pants paredz, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas nokavejumu, kaut
arT parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokav&juma procentiem.

Atbilstosi Civillikuma 1765.panta pirmajai dalai likumiskie procenti ir sesi procenti no simta gada.

Ta ka atbildétajs nav samaks3jis aizdevuma pamatsummu 674,21 EUR, vipam ir jamaksa liguma paredzetie procenti par aizdevuma lietoSanu
383,72 EUR, ka arf likumiskie nokavéjuma procenti.

Prasitaja ir aprekingjusi likumiskos nokav&juma procentus 94,95 EUR apnéra. Likumiskie nokav&juma procenti aprekinati par laika periodu no
2013.gada 23.augusta, pec cesijas liguma noslegsanas 134,84 EUR apmera, prasitajs likumisko procentu summu ir samazingjis idz 94,95 EUR.

Tiesai nav pamata apSaubtt prastdjas aprekinato likumisko nokavejuma procentu apmeru. Lidz ar to, tiesa prastajas noradito likumisko
nokavejuma procentu aprékinu atzist par pamatotu un apmierinamu prasitajas noraditaja — 94,95 EUR apmera.

Tiesai nav pamata apSaubt prasitaja veikto procentu parada aprekinu un igumisko un likumisko procentu apmers kopa nesasniedz pamatparada
Summ.

Prastajs odz piedzt no atbildetaja igumsodu 5,15 EUR apmera. Ligunsods aprekinats uz 2013.gada augustu, bet samaznats idz 10% no
pamatsummas.

Saskana ar Civillikuma 1716.pantu (redakcija, kas bija speka Iidz 2013.gada 31.decembrim) Tigunsods ir pametuns, ko kada persona uzmemas
ciest sakara ar savu saisfibu taja gadfjuma, ja viga So saistibu neizpilditu vai izpilditu nepienacigi. Civillikuma 1717.pants (redakceija, kas bija speka Iidz
2013.gada 31.decembrim) nosaka, ka ligumsoda apmeru nosaka lidzgji, un tas nav aprobezots ar zaud&jumu lielomu, kadi paredzami no figuma
neizpildSanas. Civillikuma 1720.pants nosaka, ka kreditors var prast ka ligumsodu, ta arT liguma izpildSanu, ja igunsods bijis norunats ne tik daudz par
neizpild&anu vispar, ka par neizpild&anu ita laika. Saja gadfjunia igumsods bija noteikts par aizdevuma maksajumu nokavajum,

Saskana ar aizdevuma liguma nosacijumiem atbildétajam bija pienakums atbilstosi Iiguma Saskapa ar figuma 10. punktu, ja atbildetajs nav
kreditgjis 5% no kredtlimita katra ménesa pedgjas kalendaras dienas beigas, tad atbildetajs maksa kavejuma procentus, kas tiek aprékinati ik dienas
péc likmes 48% gada. Atbildetajs savu saistibu neizpildfja pienacig- nav atdevis prasttajam sagemto aizdevuma summu tada apmera, kada bija sanemis.
Atbildetajs, parakstot figumm, ir appemies ciest ligumsodu sakara ar savu saistibu nepienacigu izpildiSanu. Saskana ar Civillikuma 1719.pantu, igumsoda
ciet€js nevar izveleties starp liguma izpildSanu un figunsoda samaksu. Ligumsods bija tieSi norunats aizdevuma Iiguna, ka art atbildetajs ir pielaidis
nokavejumu. Atbilstosi grozjumiem Civillikuma 1716.panta, prasitajs pamatoti figumsoda apmeru ierobezoja ar 10 % no nesamaksata pamatparada uz
prasbas celSanas dienu. Tapéc tiesa atzist, ka ligums par igunsoda piedzigu ir apmierinams un no atbildétaja par labu prastajam ir piedzenans
Tigumsods 5,15 EUR apmra.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, tiesa norada arf prasitaja tiesibas par laku lidz
sprieduma izpildei sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa atzist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6 procentus gada no piespriestas, bet vel
nepiedzitas summas par laiku posmu lidz sprieduma izpildes dienai.

Saskana ar Civillikuma 1759.panta pirmo daly, 1760.pantu un 1765.pantu un izveidojusos tiesas praksi (Augstakas tiesas Sendta Civillietu
departamenta 2013.gada 30.janvara spriedums lieta Nr.SKC-644/2013) prasitajai ir tiesibas sagent arf likumiskos nokavejuma 6% procentus gada no
galvena parada, no 2017.gada 2.maija lidz nolemuma izpildei (izsoles nosleguma dienai).

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no atbildétaja par labu prastajam ir japiedzen tiesas izdevumi — valsts nodeva 173,70 EUR un
ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 7,83 EUR, kopa 178,40 EUR.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 204.! pantu, kas nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas un tiesas izdevumu piedziqu, tiesa nosaka
termigu sprieduma labpratigai izpildei, kas nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, tiesa atzist, ka konkrétaja gadjuma
nosakamns 10 dienu termips sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolufiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 12.,41., 42., 189., 191., 192., 193., 195., 204.1, 250.25 pantu, tiesa
nosprieda:
Prasibu apmierinat pilna apmera.
Piedztt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “PlusPlus Baltic Re”, registracijas Nr.40103739704, parada pamatsummu



674,21 EUR (sesi sinti septindesmit Cetri eiro 21 cents), ligumiskos procentus par aizdevuma lietosanu 383,72 EUR (tris sinti astondesmit tris eiro 72
centi), likumiskos procentus 94,95 EUR (devindesmit Cetri eiro 95 centi), ligumsodu 5,15 EUR (pieci eiro 15 centi), tiesas izdevumus 178,40 EUR
(viens sints septindesmit astoni eiro 40 centi), kopa —1336,43 EUR (viens tikstotis trTs simti trisdesmit sesi eiro 43 centi).

Parada samaksa ir veicama SIA “PlusPlus Baltic Re”, registracijas Nr.40103739704, konta Nr. LVO7THABA0551037623572, kreditiestade AS
“Swedbank”.

Noteikt SIA “PlusPlus Baltic Re”, tiesibas par latku no 2017.gada 2.maija Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanent no atbildétaja
seSus procentus no simta gada no piedzta pamatparada 674,21 EUR, ieverojot Civillikuma 1763. panta noteikumus, ka procentu pieauguns apstajas,
kad vel nesamaksato procentu daudzums sasniedzis kapitala liehmu.

/pers. B/ noteikt terminu piespriesto summu labpratigai samaksai — desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 dienu laka no sprieduma pashudinasanas dienas —2017.gada 2.maija Latgales apgabaltiesai,
apelacijas stidzibu iesniedzot Daugavpils tiesa.

Daugawpils tiesas tiesnese I.Beitane



