Lietas Nr. C29807113
Lietas arhiva Nr. C-0265-15

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Madona, 2015. gada 2. februart

Madonas rajona tiesa §ada sastava:
tiesas sedes priekssédetajs D.P.Klavins
ar sekretari I.Pinki

2015. gada 2. februari izskatija tiesas s€dé Avotu iela 8, Madona, civillietu akciju sabiedribas , Citadele banka” prasiba pret /pers. B/ par parada

piedzigu un
konstatgja:

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.1 pantu2014. gada 16. decembri Madonas rajona tiesa no Rigas pilsétas Latgales prickSpilsétas tiesas
izskatBanai sagemta civillieta Nr. C29807113.

Lietas materialiem pievienotaja prasibas pieteikuma paskaidrots, ka 19.10. 2009. starp AS , Parex banka", vien.reg. Nr.40003074590 (turpmak
- AS ,,Parex banka"), un atbildetaju tika noslegts figums par parada samaksu Nr.LPS-031.-09/149 (turpmak - figurs), saskana ar ko atbildetajs
apliecindja savu parada saistbu pret AS , Parex banka" Ls 3084,73 apmera, kur§ izveidojies no figuma 1.1.punktd noraditajam saistbam Atbildetajs
appenas veikt parada samaksu ligumam pievienotaja maksajunu grafika noteiktaja kartiba.

AS , Parex banka" uzémuma parejas rezultata, kas notikusi 01.08.2010., ir nodevusi AS , Citadele banka" (turpmak -prasiajs) savas tiesibas un
saistibas, kas tzriet no figuma.

Prasttajs konstatg, ka atbildetajs savas parada saistibas uz §i prasibas pieteikuma sastadBanas dienu nav izpildijis.

Kaut arf liguma 4.1. punkts paredz no figuma izrietoSo stridu izSkirSanu Rigas Starptautiskaja skigjtiesa, Paterétaju tiesbu aizsardzbas centra
(PTAC) 2011. gada 6. julija lemuma Nr.EO3-RIG-107, kas stajies speka, cita starpa noradis, ka bankas noslegtie Iigumi par parada samaksu ir
uzskatami par ligumiem, kas noslegti ar paterétaju un tajos nevar tikt ieklauti eventuali netaisnigi figuma noteikumi, kuru apspriesanu ar patérétaju (klientu)
banka nevar pieradi.

Tadgjadi prasitajs nav tiesigs liguma noteiktaja kartba celt prasibu pret atbildetaju Rigas Starptautiskaja skugjtiesa, Iidz ar ko savu interesu
aizsardzibai ir jagriezas vispargjas jurisdikcijas tiesa Civilprocesa likuma noteiktaja kartiba.

Atbildetaja neizpildito saistibu apners ir aprekinats saskana ar figumu, un tas sastada: Ls 2 604,68, kas sastav no galvena parada Ls 2 571,17
apmera un figunsoda Ls 33,51 apmera.

Prasiba celta, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 1., 33., 34., 41. panta pirmo dafu, 127. panta pirmo dalu, 195. pantu, Civillikuma 1587.,
1652. panta pirmas dalas 3. punktu, 1716., 1717.,1765., 1828., 1874., 1934., 1943. pantu.

Atbildetajs 2013. gada 13. decembr iesniedzs paskaidrojumu par prasibu, kura norads, ka atbildetajs prasibu atzist bez soda procentiem (27.
LL).

Prasttaja parstavis uz tiesas s€di nav ieradies, 2015. gada 30. janvart tiesa sanents iesnieguins, kura Iogts lietu izskattt bez AS , Citadele banka”
parstavja piedaliSanas, ka arTnoradis, ka prasiba tiek uzturéta pilna apmera uz taja noradttajiem motiviem un pieradjumiem

Atbildetajs/pers. B/ uz lietas izskafSanu neieradas, lai arT tiesa par lietas izskatSanu atbildetaju informgjusi atbilstosi Civilprocesa likuma prasibam

Nekonstatgjot Civilprocesa likuma 209. panta noteiktos lietas izskatBanas atlikSanas pamatus, tiesa atzist, ka lieta izskatama bez prastaja
parstavja un atbildetaja piedaliSanas tiesas s€de.

Iepazinusies ar lietas materialiem kopuma un parbaudijusi pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilriba.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 193. panta piekto dalu, ja atbildetajs pilriba atzist prasibu, tiesa sprieduma motivu daja ieklayj tikai atsauci
wz normativiem aktiem, péc kuriem ta vadijusies, taisot nolemunmu.

Civillikuma 1934. pants noteic, ka ar aizdevuma Iigumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodoSana tpasuma ar pienakumu atdot
sanemto tada pasa daudzuma un tadas pasas skiras un labuma lietas.

Saskana ar Civillkuma 1943. pantu no aizdevuma figuma aizdevejam izcelas prasjuma tiesibas uz figuma izpild8anu, tas ir, aizpemejam jaatdod
tada pati summa, kadu vips saneémis, bet Civillikuma 1753. panta noteikts, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas
vai citu atvietojamu lietu lietoSanas atvelgjumu vai kavéjumu samera ar vigu daudzumu un lietoSanas ilgumu

Civillikuma 1587. pants noteic, ka tiesigi noslegts Tiguns uzliek idzgjam pienakumu izpildtt apsoltto, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne arl
velak radusas izpildjuma gritibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut art atlidzinot otrai zaudejunmu.

Saskana ar Civillikuma 1716. pantu ligunsods ir pametums, ko kada persona umemas ciest sakara ar savu saistbu taja gadjunma, ja vipa $o
saistibu neizpilditu vai nepilditu pienacigi. Saskana ar Civillikuma 1720. pantu kreditors var prast igumsodu, ta art iguma izpildSanu:

1) ja tieSi ta bijis norunats;
2) ja Tigumsods bijis norunats ne tik daudz par neizpildSanu vispar ka par neizpildSanu sta laika.
ITeverojot Civilprocesa likuma 96. panta piekto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteikta kartiba nav apstridejusi otra puse.

Tiesa secina, ka lieta ir konstatets tiesisks pamats piedztt no atbildétajas par labu prasitajam paradu un prasiba ir apmierinama pilriba.

Prasttajs lidzs noradt prastaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt likumiskos 6% no pamatparada. Tiesa atzist, ka prasiba $aja daja
ir apmierinama, jo $adas prasttaja tiesibas noteiktas Civillikuma 1765. panta. Savukart Civilprocesa likuma 195. pants nosaka, ka, taisot spriedumu par
naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolufivaja dala norada ar1 prasitaja tiesibas par laku idz sprieduma izpildei sanemt procentus, minot arf ta apmeru.
Tadgjadi tiesa atzist, ka prastajam nosakamas tiesibas par laku fidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas



pamatparada summas.

Civilprocesa likuma 41. panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevurs.

Atbilstosi minétajam no atbildétaja /pers. B/ par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva Ls 269,19, jeb 383,22 euro (5. LL) un ar
lietas izskatSanu saistitie izdevumi Ls 3,30 jeb 4,69 euro (6. L1), par labu valstij ar lictas veSanu saistitie izdevumi 6,16 euro.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.1 pantam, taisot spriedunu par naudas summas, tiesaSanas izdevumu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka
terminu sprieduma labpratigai izpildei, kas nevar bt garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93., 96., 190., 193., 195., 199., 2041. pantu, tiesa

nosprieda :

apmierinat AS ,Citadele banka” prasibu piliiba un piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,, Citadele banka”,
registracijas Nr. 40103303559, paradu 2604,68 euro, valsts nodevu 383,22 euro, ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus 4,69 euro, kopsumma
2992,59 euro (divi tikstosi devini simti devindesmit divi euro un 59 centi).

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas vesanu saistttos izdevunus 6,16 euro.

At7tt prasitaja tiesbas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemnt no /pers. B/ 6% (sesi procenti) gada no nesamaksatas aizdevuma
pamatsummas, aprobezojot procentu summas kopgjo apneru ar pamatparadu 2571,17 euro.

Noteikt /pers. B/ desmit dienu terminu sprieduma labpratigai izpildei no dienas, kad sprieduns stajies likuniiga speka.

Par $o spriedumu 20 dienu laika var iesniegt apelacijas stidzibu Vidzemes apgabaltiesai. Stidziba iesniedzama Madonas rajona tiesa.

Tiesnesis D.P.Klavips



