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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Liepaja 2022.gada 5.augusta
Kurzemes apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnese Aiva Daidere
tiesnese Sandra Mertena
tiesnese Silva Reinholde

izskatija apelacijas kartiba rakstveida procesa kriminallietu sakara ar Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurores Allas Jancukas apelacijas protestu
par Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 18.maijja spriedumu, ar kuru/pers. D/, personas kods /personas kods/, atzits par vainigu un sodits pec
Krimmnallikuma 262.panta pirmas dalas un 312.panta otras dalas.

Apraksto$a dala

[1] Ar Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 18.maija spriedumu /pers. D/ atzits par vainigu pec Krimmnallikuma 262.panta pirmas dalas un sodits ar
slaicigu brivibas atpemSanu uz 1 menesi, atpemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem, pec Kriminallikuma 312.panta otras dalas sodtts ar
slaicigu brivibas atpensanu uz 1 menesi.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo, otro un ceturto dalu, dalgji saskaitot piespriestos pamatsodus, pilniba pieskaitot papildsodu un pec
noziedzigu nodarfjumu kopibas sods /pers. D/ noteikts ar wslaicigu brivibas atpenmsanu uz 1 ménesi 15 dienam, atpemot transportlidzekla vadianas
tiesibas uz 4 gadiem.

Saskapa ar Krimnalikuma 51.panta pirmo un ceturto dalu noteiktajam sodam piliiba pievienots neizciestais pamatsods un dalgji pievienots
neizciestais papildsods pec Ziemelkurzemes prokurattiras 2021.gada 17.decembra prokurora prieksraksta par sodu un galigais sods /pers. D/ noteikts ar
slaicigu brivibas atgenSanu uz 1 menesi 15 dienam, sabiedrisko darbu vz 91 stundu, atpemot transportlidzekla vadianas tiesbas vz 7 gadiem
6 menesiem.

Saskana ar Krimnallikuma 52.panta ceturto dalu/pers. D/ wlaicigas brivibas atpensanas soda termind ieskaiftts aizturéSana pavadtais laks no
2022.gada 4.aprila plkst.21.02 Iidz 2022.gada 6.aprilim plkst.12.55, kas atbilst 2 brivibas atpemsSanas dienam

/pers. D/ pienerotais dro$ibas lidzeklis — dzvesvietas mainas pazinosana — atstats speka Iidz sprieduns stasies speka.

Saskana ar Kriminallikuma 70."3panta ceturto daju /pers. D/ piederoso transportlidzekli Audi 80 ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas
numurs/ konfiscéts un nodots Valsts ienémumu dienestam Uzlikto arestu transportlidzeklim Audi 80 ar valsts registracijas numura 7imi /registracijas
numurs/ saglabat lidz sprieduma izpildei dala par transportlidzekla konfiskaciju.

No /pers. D/ piedziti Nodro$inajuma valsts agentiiras laba procesuilie izdevumi 407,45 euro apmera, kas saistiti ar transportlidzekla piepensanu
un glabasanu. Noteikts termin$ sprieduma labpratigai izpildei -30 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

CD disku ar videoierakstu nospriests uzglabat ka dokumentu kopa ar kriminallietu.

[2] Ar pirmas instances tiesas spriedumu atzts:

[2.1] /pers. D/ vadija transportlidzekli bez transportlidzekla vadiSanas tiesibam (transporthidzekla vadiSanas tiesibas noteikta kartba nav iegitas),
atrodoties alkohola ietekme.

2022.gada 4.apriiap plkst.20.57 /pers. D/ bez transportlidzekla vadiSanas tiesbam, kuras noteikta karfiba nav iegitas, atrodoties alkohola
ietekmé (alkohola koncentracija izelpojama gaisa 2,08 un 2,14 promiles), vadija automaSinu Audi 80 ar valsts registracijas numura Zimi /registracijas
numurs/ Dienvidkurzemes novada, Kazdanga, pa Garibu gatvi virziena no autocela P-117 (Skrunda- Aizpute) uz Darba gatvi.

Pirmas instances tiesa $adas /pers. D/ darbibas kvalificgjusi pec Krimnallikuma 262.panta pirmas dalas.

[2.2] /pers. D/ izvairfjas no tiesibu ierobezosanas soda izcieSanas.

2022.gada 4.aprli plkst.20.57 /pers. D/, vadot transportlidzekli — automasinu Audi 80 ar valsts re@istracijas numuru Zimi /re@istracijas nurmurs/
Dienvidkurzemes novada, Kazdanga, pa Ganibu gatvi, bez transportlidzekla vadSanas tiesbam, kuras noteikta kartba nav iegitas, un kuram ar
2021.gada 17.decembra prokurora prieksrakstu par sodu ir liegums, apzinati nepildija ar 2021.gada 17.decembra prokurora prieksraksta par sodu, kas
stajies speka 2021.gada 28.decembri, noteikto papildsodu — transportiidzekla vadianas tiesibu atpensanu uz 3 gadiem, tadgjadi izvairjas no
tiesbu ierobezosanas soda izcieSanas.

Pirmas instances tiesa $adas /pers. D/ darbibas kvalificgjusi pec Kriminallikuma 312.panta otras dalas.

[3] Par spriedumu apelacijas protestu iesniedza Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurore A.Jan¢uka, lidzot spriedunm atcelt dala par galiga soda
noteikSanu, taisot $aja dala jaunu spriedumu un papildsodu — transportlidzekla vad®anas tiesibu atnen§anu nosakot likuma paredzetaja apiera.

Protests pamatots ar turpmakiem apsverumiem

[3.1] Spriedums par noteikto galigo sodu attiecba uz papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesbu atpensanas termipu ir nelikundgs un
atcelarrs, jo noteikts lielaks neka faktiskie apstakli, piemerojot dalgju soda saskaitSanas principu, to pielava.

[3.2] Saskana ar Krimnalikuma 50.panta pirmo, otro un ceturto dalu/pers. D/ sods péc noziedzigo nodarfjumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos pamatsodus un piliiiba pieskaitot papildsodu, noteikts Hlaiciga brivibas atpemSana uz 1 menesi 15 dienam, atpemot transportlidzekla
vadanas tiesibas uz 4 gadiem.

Pirmas instances tiesa péc spriedumu kopibas /pers. D/ galigo sodu noteikusi saskand ar Kriminallikuma 51.panta pirmo un ceturto dalu,
noteiktajam sodam pilniba pievienojot neizciesto péc Ziemelkurzemes prokuratiiras 2021.gada  17.decembra prokurora prieksraksta par sodu
pamatsodu un dalgji pievienojot papildsodu, slaicigu brivibas atpensanu 1 meénesi 15 dienas, sabiedrisko darbu 91 stundu, atpemot transportlidzekla
vadianas tiesibas uz 7 gadiem 6 meéneSiem

Prokurore norada, ka atbilstoSi lietas materialiem neizciestais sods peéc 2021.gada 17.decembra Ziemelkurzemes prokuratiiras prokurora
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prieksraksta par sodu uz sprieduma taisBanas dienu sastadfa sabiedriskais darbs 91 stunda un transportlidzekla vadBanas tiesibu atpensana 2 gadi 7
meénesi 12 dienas. Piemérojot Kriminallikuma 51.panta pirmo, 1.! un tresas dalas noteikumus, spriedumé noteiktajam papildsodam - transportlidzekla
vadiSanas tiesbu atnemsanai uz 4 gadiem bija dalgji pieskaitams neizciestais papildsods ne mazak ka 1/3 apmera.

Tiesai, nosakot galigo sodu, pie noteikta papildsoda - transportlidzekla tiesibu atpensanas uz 4 gadiem vajadzgja pieskaittt neizciesto papildsodu
mazak ka 2 gadus 7 ménesus 12 dienas.

Prokurore norada, ka tiesa pieskaitijusi vairak par neizciesto papildsoda dalu, tapec, apelacijas instances tiesai, taisot jaunu spriedumu dala par
galigo sodu, /pers. D/ papildsoda - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atnensana biitu nosakama vz 5 gadiem (lietas 60.lapa).

[4] Dienvidkurzemes prokuratiiras prokurore I.Silta Kriminalprocesa likuma 559.panta piektas dalas 2.punktam iesniedza rakstveida viedokli, kura
protests tiek uzturéts pie taja izklastitajiem apsverumiem un pamatojuma. Noraidjuns tiesas sastavam netiek pieteikts, iebildumu pret rakstveida procesu
nav (lietas 67.lapa).

Motivu dala

[5] Apelacijas instances tiesa konstate, ka apelacijas protesta izteikts liguns tikai par piespriestd papildsoda soda mikstnasanu, lieta pirmas
instances tiesa izskaftta rakstveida procesa bez pieradijumu parbaudes un apstidzetajam piespriestais sods nav saistits ar brivibas atpensanu, kas ilgaka
par pieciem gadiem

Apelacijas instances tiesa atzist par iesp&janu apelacijas protestu izskafit rakstveida procesa saskapa ar lieta esosajiem materialiem atbilstosi
Kriminalprocesa likuma 559.panta ceturtds dalas 3.punktd un 561.!panta noteiktajam Noraidfjums tiesas sastdvam vai atseviskam tiesnesim nav
pieteikts.

[6] Iepazinusies ar apelacijas protesta noraditajiem motiviem, ka ari parbaudijusi kriminallietas materialus iesniegta protesta apjona, apelacijas
instances tiesa atzist, ka Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 18.maija spriedums atcelams dala par apsiidzetajam noteikto galigo sodu, $aja dala taisot
jaunu spriedunm,

[7] Apelacijas instances tiesa konstate, ka /pers. D/ pamatoti atzits par vainigu noziedzigu nodarjumu izdarSana saskana ar Krimnallikuma
262.panta pirmo daju un 312.panta otro daju. ITevérojot Kriminalprocesa likuma 499.panta nosacijumus, lieta pirmas instances tiesa iztiesata neveicot
pieradjumu parbaudi. Par noziedzigo nodarfjumu juridisko kvalifikaciju spriedums netiek parsiidzets un arT apelacijas instances tiesai nav pamata apSaubit
kvalifikacijas atbilstibu.

[8] Par izdaritu noziedzigu nodarfjumu tiesai ir pienakuns noteikt vairiigajai personai tiesisku, pamatotu, un taisnigu sodu saskana ar Krimnallikuma
46.panta noraditajiem soda noteikSanas visparigajiem principiem, ieveérojot Krimmallikuma 35.panta noteikto soda merki (Augstakds tiesas
Kriminallietu departamenta 2018.gada 19.jimija lemums Nr.SKK-J-348/2018).

Apgabaltiesa atzist, ka pirmas instances tiesa, nosakot sodu, peémusi veéra Krimnalikuma 35.pantd noteikto soda merki un ieverojusi
Krimnallikuma 46.panta paredzetos soda noteik$anas visparigos principus, t.i, izdarta noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€junu, vainiga
personibu, atbildibu nikstino$o un pastiprinosos apstaklus, ka art pargjos apstaklus, kas nodro$ina taisniga soda noteikSanu, ieverojot soda samerigunmu
un individualizaciju. Konstatetos apstaklus pirmas instances tiesa spriedum ir atbilsto$i un vispusigi izvertejusi.

Nemot vera to, ka pirmas instances tiesas spriedums nav parstdzets vai noprotestéts dala par apsiidzetajam noteikto sodu pec Krimnallkuma
262.panta pirmas dalas, 312.panta otras dalas un par soda noteikSanu pec noziedzigo nodarjumu kopibas, un, ieveérojot, ka apelacijas instances tiesa
nekonstate Kriminalprocesa likuma vai Kriminallikuma parkapumus soda noteikSana, apgabaltiesa atzist, ka $aja dala nav nepiecieSans atkartoti analizst
apstaklus, kuri ietekm /pers. D/ nosakama soda veidu un meru.

Apstdzetais /pers. D/ pec pirnstiesas izmekleSanas pabeigSanas prokuroram ir noradiis, ka ladz tiesu ka pamatsodu piemerot vinam sabiedriskos
darbus, izdartto nozelo un turpmak likumparkapunmus nepielaus (lietas 48.lapa).

Apgabaltiesa norada, ka apsiidzeta viedoklis soda veida un méra noteikSana, tiesai nav saistoss, jo tiesa sodu nosaka atbilstosi Kriminallikuma
5.nodalas (Soda noteiksana) regulgjumam, kas nodrosina taisriiga soda noteikSanu. Turklat apsiidzetais spriedumu nav parsiidzgjis, tapec, ieverojot lietas
iztiesasanas apelcijas instances tiesa apjomu un ietvarus, apgabaltiesai nav pamata /pers. D/ pienérota soda veida parvertésanai.

[9] Apelacijas protests iesniegts par /pers. D/ noteikto galigo sodu pec Kriminallkuma 51.panta pirmés, 1.1 un ceturtas dalas par to, ka pirmas
nstances tiesa pieskaitjusi lielaku faktiskajiem apstakliem neatbilstosu neizciesta papildsoda dalu.

Apelacijas instances tiesa protesta noraditos apsveérumus atzist par pamatotiem

[9.1] Saskana ar Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 18.maija spriedumu /pers. D/ atzits par vairigu un sodits pec Kriminallikuma 262.panta
pirmas dalas un sodts ar laicigu brivibas atpenSanu uz 1 menesi, atnemot transportlidzekla vadiSanas tiesibas uz 4 gadiem, pec Krimnallikuma
312.panta otras dalas sodits ar slaicigu brivibas atpemSanu uz 1 meénesi.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo, otro un ceturto dalu, dalgji saskaitot piespriestos pamatsodus, pilniba pieskaitot papildsodu, pec
noziedzigu nodarjumu kopibas sods /pers. D/ noteikts ar wslaicigu brivibas atpensanu uz 1 menesi 15 dienam, atpemot transportlidzekla vadianas
tiesibas uz 4 gadiem.

No lietas materialiem redzans, ka ar 2021.gada 17.decembra Ziemelkurzemes prokuratiiras prokurora prieksrakstu par sodu /pers. D/ sodits pec
Krimnalikuma 262.panta pirmas dalas ar piespiedu darbu uz 140 stundam, atpemot transportlidzekla vadianas tiesibas uz 3 gadiem Nolemuns stajies
speka 2021.gada 28.decembri. Uz pirnias instances tiesas sprieduma taisBanas bridi tiesa pamatoti konstatgjusi, ka /pers. D/ pec prokurora prieksraksta
par sodu neizciesta pamatsoda dala ir 91 stunda sabiedriska darba, neizciesta papildsoda dala - transportlidzekla vadiSanas tiesibu atpensana 2 gadi 7
nmenesi 12 dienas (lietas 9.-11., 40.-41., 44., 54.lapa).

[9.2] Atbilstosi minctajam galigais sods /pers. D/ nosakans saskana ar Kriminallikuma 51.pantu p&c spriedumu kopibas.

Krimnallikuma 51.panta pirma dala noteic, ka, ja notiesatais péc spricduma speka stasanas, bet pirms pilnigas soda izcieSanas izdargjis jaunu
noziedzigu nodarfjumu, tiesa jaunaja spriedund noteiktajam sodam pilniigi vai dalgji pievieno sodu, kas nav izciests péc ieprieksgja sprieduma. ST panta
1. dalas 2.punkts noteic, ka nosakot sodu péc vairakiem spriedumiem, sodam pievieno ne mazak ka vienu treidalu no neizciesta soda, ja konstatéts
noziedzigu nodarfjumu recidivs. Savukart Kriminallikuma 51.panta ceturta dala noteic, ka spriedums §a likuma 51. un 52.panta izpratn€ ir ari prokurora
pricksraksts par sodu.

Tevérojot augstak noradio, /pers. D/ galigais sods nosakans, atbilstosi Kriminallikuma 51.panta pirmaja, 1.! dala notektajam, proti, neizciestais
pamatsods — sabiedriskais darbs 91 stunda pec 2021.gada 17.decembra Ziemelkurzemes prokuratiras prokurora prieksraksta par sodu, $aja lieta
noteiktajam sodam pievienojamns pilniba, bet papildsods pievienojans daleji.

Par $ada sodu saskaifSanas principa piemerosanu atbilstosi lieta konstat€tajiem apstakliem, noziedzigo nodarfjumu raksturam un apsidzeta
persoribai, nosakot galigo sodu, iZemusi pirms instances tiesa, tas ir labveligaks apsiidz&tajam un par pamatotu to atzist arf apgabaltiesa. Sada principa
piemerosanu ir atbalstijusi ar1 valsts apsiidzibas uzturétaja, gan rakstveida viedokli pirmas instances tiesai, gan apelacijas protesta noradot, ka galigais
papildsoda — transportlidzekla tiesbu atpensanas apmers nosakans uz 5 gadiem



Apelacijas instances tiesa konstate, ka pirmas instances tiesas noteiktais galiga papildsoda apmers 7 gadi un 6 ménesi, piemerojot daljas sodu
saskaifSanas principu, neatbilst faktiskajiem lietas apstakliem, jo noteiktais papildsods ar spriedumu skatamaja lieta bija 4 gadi un neizciesta papildsoda
dala —2 gadi 7 ménesi 12 dienas (1/3 dala neizciesta papildsoda sastada 10 ménesus un 14 dienas).

Apelacijas instances tiesa atzist, ka prokurora pieprasitais galigd papildsoda apmers atbilst Krimnallikuma 51.panta reguléjumam, izdaritajiem
noziedzigajiem nodarjjumiem un apstidzeta persoribai.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz iepriek§ mingto un saskana ar Kriminalprocesa likuma 561.'panta pirmo daju un 563.panta 1. dajas 2.punktu, tiesa
nosprieda

Kurzemes rajona tiesas 2022.gada 18.maija spriedunu atcelt dala par /pers. D/ noteikto galigo sodu saskana ar Krimnallikuma 51.panta pirmo un
ceturto daju.

Saskana ar Kriminallkuma 51.panta pimo, 1.!, ceturto dalu, noteiktajam sodam pilniba pievienot neizciesto pamatsodu un dagji pievienot
neizciesto papildsodu pec Ziemelkurzemes prokuratiras 2021.gada 17.decembra prokurora prieksraksta par sodu un galigo sodu /pers. D/ noteikt ar
Tslaicigu brivibas atpemSanu 1 meénesi 15 dienas, sabiedrisko darbu 91 stundu, atpemot transportlidzekla vad®anas tiesibas uz 5 gadiem.

Pargja dala spriedumu negrozt.

Nolemumu var parstdzet 10 (desmit) dienu laika kasacijas kartiba Latvijas Republikas Augstakaja tiesa, ja konstatéti Kriminalprocesa likuma 574.
un 575.panta paredzetie kasacijas iemesli, stidzibu vai protestu iesniedzot Kurzemes apgabaltiesa.
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