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2020.gada 13.0ktobri

Rigas pilsétas Vidzemes priekSpilsétas tiesa

sada sastava: tiesnese A.Molnika

ar sekretari K. Barisu

piedaloties prasitaja parstavim /pers. A/

izskatfja Abrenes iela 8, Riga, civillietu SIA “MAGMA” prasiba pret SIA ‘/Nosaukums A/’ un /pers. C/ par parada piedziu.

Apraksto$a dala

2019.gada 3.oktobr Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa sanemts SIA “MAGMA” prasibas pieteikums pret SIA “/Nosaukuns A/’ un
/pers. C/ par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma norads, ka 2018.gada 23.marta starp prasitaju un atbildetaju SIA “/Nosaukums A/” noslegts precu-pardosanas figums Nr.
20/18, kas paredzgja, ka tiek veikti tirdzniecibas darfjumi, proti prasitajs pardod pasiiito preci, par katru darfjumu izrakstot preéu pavadzimi. Ligumu
parakstja SIA ‘/Nosaukuns A/’ valdes locekle /pers. C/.

Sadarbiba turpinajas fidz2019.gada 1.februarim, kad tika veikts pedgjais pardosanas darfjus, izrakstot pavadzimi Nr. MG274879. Maksajumi
par pedgjam septinam pavadzimém netika veikti un prasitajs uz iguma noradito e- pastu un ierakstta sitffjuma vz juridisko adresi, 2019.gada 2.aprilt
nosiitfja bridinajunu. Lidz prasibas pieteikunma sagatavosanas dienai atbildetaji nav veikusi nevienu maksajun.

Norada, ka precu pasitSanu telefoniski veica /pers. D/, prasitajs neapsaubija /pers. D/ parstavibas tiesibas, jo pirmais pastfjums tika apmaksats
avansa un turpmakas 20 pavadzimes tika apmaksatas, lidz prastajs sanéma SIA “/Nosaukuns A/ zvanu, ka /pers. D/ attiecbas ar uzpémumu ir
partrauktas.

Ar2019.gada 7.marta valdes locekla /pers. E/ garantijas vestuli apstiprinata parada esamniba un apliecinats, ka samaksa tiks veikta sakot ar
2.aprili, bet lidz 28.martam tiks sastadits atmaksas grafiks.

Liguma 7.6. punkts paredz, ka parstavis, kurS paraksta figumu, nes solidaru atbildibu par SIA “/Nosaukuns A/” saistbam. Atbilstosi figuma
3.4punktam par samaksas kav&junmu pienakuns maksat nokavejuma procentus 0,2 % diena par katru nokaveto dienu un 3.6. punkts paredz vienreizgja
ligumsoda samaksu.

Pamatojoties vz Civillikuma 1.pantu, 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, 1753., 1756.pantu lidz piedzt solidari no atbildétajiem pamatparadu
2 932,56 EUR, nokavgjuma procentus 1 348,64 EUR un ligumsodu 350 EUR, liidz atzit tiesibas sapemt nokavgjuma procentus 0,2 % no 2019.gada
4.oktobra lidz sprieduma izpildes diena.

2019.gada 18.oktobr sanemti prasibas grozijumi, kur prasitajs norada, ka p&c prasibas ierosinasanas ir izdevies noslegt izligunu ar /pers. C/, kura
apnémas dalgji paradu atmaksat un savu izliguma dalu izpildija, Iidz ar to atbilstosi Civilprocesa likuma 74.panta tre$as dalas 1.punktam atsakas no
prasibas pret /pers. C/.

Ludz piedzt no SIA “/Nosaukuns A/” nesamaksato parada pamatsummu 986,19 EUR, nokavéjuma procentus 986,19 EUR un figumsodu 350
EUR un visus prasttaja samaksatos tiesaSanas izdevumus

2019.gada 31.0ktobrT atbildetaja /pers. C/ iesniedza paskaidrojumus, fidzot izslegt vinu ka atbildétaju no lietas dalibnieku skaita, atbrivojot /pers.
C/ no civilprocesualo pienakumu veikSanas.

Prasttaja parstavis /pers. A/ tiesas s€d€ neuzturja prasibu pret /pers. C/ un atbilstosi 2019.gada 18.oktobra grozjumiem uzturgja prasibu pret SIA
“/Nosaukums A/’ par parada pamatsummu 986,19 EUR, nokavejuma procentiem 986,19 EUR un ligumsodu 350 EUR.

Atbildetaja /pers. C/ uz sedi neieradas, 2020.gada 29.septembrT tiesa sapemts iesniegums, kura atbildétaja fodz vigu atbrivot no atbildetaja
civilprocesulo pienakumu veikSanas, ta ka prasitajs neuztur pret vigu celto prasibu.

Atbildetajs SIA “/Nosaukums A/ parstavis uz sedi nav ieradies, par tiesas s€di atbildétajam paziots saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta
sesto dalu, nosiitot pavésti uz personas juridisko adresi. Saskapa ar Uzpémuma registra datiem sabiedribai ierosinats likvidacijas process, juridiska
adrese nav mainta.

Nemot vera to, ka nav nodibinati Civilprocesa likuma 209., 210.panta minctie iemesli lictas izskafSanas atlikSanai, tiesa, pamatojoties uz
Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu, atzist par iesp&janu izskaftt lietu bez atbildetaju piedaiSanas.

Motivu dala

Parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, uzklausjusi prasitaja parstavja paskaidrojumus tiesas sedg, tiesa uzskata, ka prasiba pret SIA
“/Nosaukuns A/’ ir pamatota un apmierindma un izbeidzama tiesvediba pret /pers. C/.

Lieta noskaidrots, ka 2018.gada 23.marta starp prastaju un atbildétaju SIA “/Nosaukums A/” noslegts preCu-pardosanas figuns Nr. 20/18 par
tirdzniecibas darfjumu veik§anu par katru darfjumu izrakstot precu pavadzimi (lietas 17-21.1apa).

Liguma 7.6. punkts paredz, ka parstavis, kur§ paraksta ligumu, nes solidaru atbildibu par SIA “/Nosaukums A/” saistbam, lidz ar to nodibinata
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/pers. C/ solidara atbildiba.

Atbildetaji nebija pilniba apmaksajusi precu pavadzimem par kopgjo pamatparada summu 2 932,56 EUR, atbilstosi liguma 3.4. punktam prasitajs
aprekingja nokav&juma procentus 1 348,64 EUR apnera un saskana ar liguma 3.6. punktu ligumsodu 350 EUR.

P&c prasibas ierosinasanas, starp prasitaju un /pers. C/ noslégts izligums par parada dalgju samaksu un /pers. C/ savu izliguma dalu izpildijusi (lietas
59.-60.1apa).

Lidz ar to tiesa at7ist, ka tiesvediba lieta pret /pers. C/ i izbeidzama, jo prasitajs i atteicies no savas prasibas $aja dala un tas i pamats tiesvedibas
izbeigSanai lieta pret /pers. C/, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 223.panta 4.punktu. Saskana ar Civilprocesa likuma 164.panta septito dalu, kamer
nav pabeigta lietas izskatiSana pec bitibas prastajam i iesp&jans atteikties no prasibas un $aja gadjumi, saskana ar Civilprocesa likuma 164.panta
piekto dalu ir pienemams [emuis par tiesvedibas izbeigsanu lieta.

Prastajs lodz piedzt no SIA “/Nosaukums A/” nesamaksato parada pamatsummu 986,19 EUR, nokavéjuma procentus 986,19 EUR un
Tigumsodu 350 EUR un visus prasitaja samaksatos tiesasanas izdevumus

Lidz ar to tiesa konstat€, ka atbildetajs SIA “/Nosaukums A/’ nav pilniba norekinajies ar prasitaju par precu piegadi.

Civillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts igunms uzliek hidzgjiem pienakumu izpildit apsoltto, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art
velak radusas izpild8anas griifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma.

Tiesa uzskata, ka nav pamata neticet prastaja argumentiem, ka samaksa par precu piegadi pilniba nav atmaksata, jo saskapa ar Civillikuma
1838.pantu, fakts, ka samaksa ir izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Pie Siem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba par pamatparada piedzigu 986,19 EUR apmera no SIA “/Nosaukums A/ ir pamatota un apmierinama.

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darjumu, vai likun, Iidz ar to atbilstosi figuma 3.4.
punkta noteiktajai kartibai par pienakumu maksat nokavejuma procentus 0,2 % apmera par katru kavejuma dienu, no atbildétaja SIA “/Nosaukuns A/”
piedzenami nokav&juma procenti 986,19 EUR apmnera.

Bez tam saskana ar Iiguma 3.6. punktu no atbildétaja SIA “/Nosaukuns A/ piedzenams vienreizgjs figunsods 350 EUR sakara ar ilgstosu
apmaksas termina neievérosanu atbilstosi Civillikuma 1716.pantam, kas nosaka, ka figumsods ir pameturrs, ko kada persona uzenas ciest sakara ar
savu saistibu taja gadijuns, ja viga So saistibu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu prastajam ir nosakamas tiesibas sanemt procentus no neatmaksata aizdevuma pamatsummas par
laiku Iidz sprieduma izpildei, bet nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu picaugums apstajas, sasniedzot pamatkapitala lichinu
un minétaja lieta procentu apmers sasniedzs pamatparada apmeru, lidz ar to tiesa nepieméro Civilprocesa likuma 195.panta nosacijumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu no atbildétaja SIA “/Nosaukunms A/” prasitaja laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu
proporcionali apmierinatajai prasibas dalai, t.i. 327,54 EUR apmera.

Piedztt izdevumus no atbildétajas /pers. C/, kas prasibu dalgji apmieringja jau péc prasibas iesniegSanas tiesa, prasitajs neliidza, lidz ar to nav
piencrojama Civilprocesa likuma 41.panta otra dala.

Ka art saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta treSo dalu tiesas izdevumi, kas i ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi, kas saskapa ar
Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktu ir ar prasibas pieteikuma noraksta un tiesas pavéstu piegadaSanu saistitie izdevumi 5,27 EUR
apmera piedzenami no SIA ‘/Nosaukuns A/,

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 pantu atbildétijam SIA “/Nosaukums A/”  nosakans 10 dienu termip$ sprieduma labpratigai izpildei.
Mingtais termis skaitams no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 97., 194., 204.! pantu, 223.panta 4.punktu, tiesa

nosprieda:

izbeigt tiesvedibu SIA “MAGMA”, registracijas Nr. 40003284410, prasiba pret /pers. C/, personas kods /personas kods/, par parada piedzinu.

Apmierinat SIA “MAGMA” prasibu pret SIA “‘/Nosaukums A/” par parada piedzigu un piedzt no SIA “/Nosaukums A/, registracijas Nr.
/registracijas numurs/, par labu SIA “MAGMA”, registracijas Nr. 40003284410, pamatparadu 986,19 EUR, nokavgjuma procentus 986,19 EUR un
ligumsodu 350 EUR, valsts nodevu 327,54 EUR un ar lietas izskat®anu saistitos izdevumus 5,27 EUR, pavisam kopa 2655,19 EUR (divi tiikstosi sesi
simti piecdesmit pieci euro un 19 centi), samaksu veicot SIA “MAGMA” konta AS Swedbank. Nr. LV17HABA0001408034167.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu— 10 dienas pec sprieduma stasanas speka.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas 2020.gada 13.0ktobra,
stdzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa.

Tiesnese A.Molnika
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