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Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa
tiesnese 1.USakova
rakstveida procesa izskatija vienkarSotas procediiras lietu AAS “BTA Baltic Insurance Company” prasiba pret /pers. A/ par naudas piedziu.

Apraksto$a dala

[1] 11.11.2020. AAS “BTA Baltic Insurance Company” (prasitaja) c€lusi Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa prasibu pret /pers. A/
(atbildetajs) vienkarSotas procediras lietd par naudas piedzinu.

Prasiba noradti talak minetie argumenti.

06.12.2019. Riga, notka celu satksmes negadijums (CSNg), ka rezultata transportlidzekla DACIA LOGAN, registracijas Nr./registracijas
numurs/ vadiajs uzbrauca gajeéjam/pers. A/, kurs Skersoja Hipokrata ielu tam neparedzetaja vietd, neparliecinoties par attalumu lidz transporthidzeklim,
kas tuvojas.

No Valsts policijas administrativa parkapuma protokola PG 628711 redzans, ka CSNg izraisttajs i gajejs — atbildetajs, kurs parkapa Celu
satiksmes noteikumu 16.punkta prasibas.

12.12.2019. pie prastaja ka apdrosinataja, kur§ apdrosSingja cietusa transportlidzekli, telefoniski versas cietusa transportlidzekla turétajs, noradot,
ka ir iestajies apdrosinatais risks.

10.01.2020. sertificets eksperts apstiprinaja SIA ,Miisa Motors Riga” remonta aprekinu 2312,95 EUR apmera.

11.03.2020. SIA , Miusa Motors Riga” izrakstija rékinu Nr.110025802 2212,94 EUR apmera.

16.03.2020. prasttajs veica izmaksu 2212,94 EUR SIA , Miisa Motors Riga”.

09.02.2020. prasttajs veica izmaksu 71,60 EUR SIA ,Greenmotion” par transportlidzekla nomu.

Atbildetajam nosiitita pretenzija, samaksa nav veikta.

Prasiba, pamatojoties uz Civillkuma 1773., 1775. un 1779.pantu un Apdro§inaSanas figuma likuma 45.panta prmo dalu, lugts piedzt no
atbildétaja par labu prasitajai zaudgjumus 2284,54 EUR, valsts nodevu, ka arT visus tiesaSands izdevumus un atzit prasitajas tiesibas par laku fidz
sprieduma izpildei sanemt 6% gada.

[2] Atbildetajs paskaidrojumus par prasibu nav iesniedzs.

[3] Prastaja Iiigusi izskatt lietu, nerikojot tiesas s€di.

Pazinojuns par lietas izskatanu rakstveida procesa un tiesas sprieduma piecjanibas datunu atbildétajam un prasitajas parstavei nosiitits
03.02.2021.

Tevérojot Civilprocesa likuma 56.panta pickto dau, 56.pirmés dalas 3.punktu, tiesa atzist, ka ta savu pienakumu par tiesas sédes pazigosanas
laiku un vietu, ka art par sprieduma pieejanibas datumu, i izpildijusi.

Atbilstosi Civilprocesa likunma 30.3nodala noteiktajai kartibai civillieta tiek izskatita rakstveida procesa, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas sédé
vai tiesa neuzskata par nepieciesanm lietu iztiesat tiesas sede.

Noraidijuns tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Tiesa atbilstosi Civilprocesa likuma 250.27panta prasibam infornjusi puses, ka 19.03.2021. tiesas kanceleja biis pieejams safsindts spriedums,
ka art izskaidrota kartiba, kada tiesa sastada spriedunu atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam

Ieverojot lietas apstaklus, tiek sastadits pilns tiesas sprieduns atbilstosi Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam prasibam par ta satury, ieklaujot
sprieduma AprakstoSo dalu un Motivu dalu.

No Admmistrativa parkapuma protokola redzams, ka 06.12.2019. notika CSNg, gajjs /pers. A/, Skérsoja Hipokrata ielu tam neparedzetaja
vietd, neparliecinoties par attalumu hdz transporthidzeklim, kas tuvojas, ka rezultata notika uzbraukums gaj€jam ar transportlidzekli DACIA LOGAN,
registracijas Nr./registracijas numurs/.

No Valsts policijas administrativa parkapuma protokola PG 628711 redzans, ka CSNg izraisttajs i gajejs — atbildetajs, kur§ parkapa Celu
satiksmes noteikumu 16.punkta prasibas.

Ministru kabineta 2015.gada 2.jinija noteikumu Nr.279 “Celu satiksmes noteikumi” 13.punkts noteic, ka gaj€jiem brauktuve jaskerso pa gajeju
parejam (pazemes vai virszemes), bet, ja to nav, — krustojumos pa ietvju vai nomafu iedomato turpinajunu. Ja redzanibas zona gajju parejas vai
krustojuma nav, brauktuvi atlauts Sk&rsot taisna lenkT attieciba pret brauktuves malu vietas, kur cels labi parredzams vz abam pusem

Mingto noteikunm 16.punkts noteic, ka arpus gajeju parejas vietas, kur satiksme netiek reguleta, gajeji drikst iziet uz brauktuves tikai pec tam, kad
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ir novert&jusi attalumu lidz transportlidzekliem, kas tuvojas, ka art novért&jusi to braukSanas atrunu un parliecingjusies, ka brauktuves Skérsosana nav
bistama un ka netiks traucéta transportlidzeklu satiksme.

Savukart minéto noteikunu 18.4.punkts noteic, ka gajéjiem aizliegts iziet uz brauktuves, neparliecinoties par to, vai netuvojas transportlidzekli, aiz
stavosa transportlidzekla vai cita $k&rsla, kas ierobezo redzanibu.

Transportlidzeklis DACIA LOGAN, registracijas Nr. /registracijas numurs/. CSNg bridi bija apdrosinats AAS “BTA Baltic Insurance Company”
liguma darbibas laiks no 06.12.2019. Iidz 05.12.2020. (lietas 15. lapa).

Apdrosinasanas figuma likuma 1.panta 23.punkta noradts, ka subrogacijas tiesiba ir apdro§inataja, kas ir izmaksajis apdroSinaSanas atlidzbu,
tiesiba parmemt apdrosinata prasibas tiesibas izmaksatas summas apnmera pret personu, kura ir atbildiga par zaud&jumiem.

Mingta likuma 45.panta pirma dala noteic, ka apdrosinatajam, kas izmaksajis apdro§inasanas atlidzbu, ir subrogacijas tiesiba, izgemot personu
apdro$inasanas gadjumus.

10.01.2020. sertificets eksperts apstiprinaja SIA ,Miisa Motors Riga” remonta aprékinu 2312,95 EUR apnera.

11.03.2020. SIA ,Misa Motors Riga” izrakstija rékinu Nr.110025802 2212,94 EUR apmera.

16.03.2020. prasttajs veica izmaksu 2212,94 EUR SIA ,Miisa Motors Riga”.

09.03.2020. prasttajs veica izmaksu 71,60 EUR SIA , Greenmotion” par transportlidzekla nomu.

Kopa prasttajs samaksaja 2284,54 EUR.

Chvillikuma 1770.pants noteic, ka ar zaud&jumu jasaprot katrs mantiski novert€jams pameturns.

Saskana ar Civillikuma 1773.panta noteikto, zaud&juns ir tiess, kad tas ir prettiesigas darbibas vai bezdarbibas dabiskas un nepiecieSamas sekas
[..T>

Chvillikuma 1775.pants noteic, ka katrs zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Saskana ar Civillikuma 1779.panta noteikumiem, katram ir pienakuns atlidzinat zaudejumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Zaudgjunu atlidzibas pienakums rodas sakara ar neatlautu darbibu un tas pamati ir: 1) nodaritaja prettiesiska ricia, 2) zaudgjumu esaniba, 3)
celoniskais sakars (K. Torgans. Saistibu tiesibas. I. daja. Macibu gramata. — Riga: Tiesu namu agentiira, 2006, 246 Ipp).

Izrikstot kadam no minétajiem pamatiem, zaud&junu atlidzibas pienakuns neiestajas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasgjumus vai iebildumus. Prasttajai
japierada savu prasjumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunmu pamatofiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka
pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs pieradjumus tam, ka savas saistbas pret prastaju pilna apmera bitu nokartojis, nav iesniedzs, prasibas summu nav apstridgjis un
iebildumus pret prasibas noradiajiem apstakliem, tostarp, ka vins izraisijis CSNg, skérsoja ielu tam neparedzetaja vieta, neparliecinoties par attahumu lidz
transportlidzeklim, un par izmaksato zaud&jumu 2284,54 EUR, api€ru, nav izteicis.

Konstatgjot atbildétaja neatlautu darbibu, zaud&jumu apméru un célonisko sakaru, tiesa atzist, ka no atbildétaja par labu prasitajam piedzenami
zaudejumi 2284,54 EUR.

[5] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 195.pantu, tiesa at7ist prasitajas tiesibas sanent no atbildetaja 6 % gada no nesamaksata galvena parada
(2284,54 EUR) lidz sprieduma pilnigai izpildei (izsoles nosleguma dienai).

[6] Prasttajas samaksatie tiesas izdevumi — valsts nodeva 326,02 EUR un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi 5,47 EUR, kopa 331,49 EUR,
piedzenami no atbildétaja, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu, 41.panta pirmo dalu.

[7] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu atbildétajam nosakams sprieduma labpratigai izpildei terming 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civillikuma 194.panta pirmo dalu, 195., 250.%7pantu, tiesa
nosprieda

AAS “BTA Baltic Insurance Company” prasibu apmierinat pilna apnera.

Piedzt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AAS “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr. 40103840140,
zaudejumus 2284,54 EUR, tiesas izdevumus 331,49 EUR, kopa 2616,03 EUR (divi tikstosi sesi sinti seSpadsmit EUR un 03 centi).

Samaksa veicama uz kontu Nr.LV 90 PARX 0016 3567 0000 3, AS ‘Citadele banka”.

AAS “BTA Baltic Insurance Company”, registracijas Nr. 40103840140, tiesibas par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles nosléguma dienai)
sapent no /pers. A/, personas kods /personas kods/, likumiskos procentus 6 % (seSus) gada no zaudgjuma summas.

Noteikt atbildetajam /pers. A/, personas kods /personas kods/, terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Spriedumu lietas dalibnieki var parstidzgt apelacijas karfiba Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegija 20 (divdesmit) dienu laika, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.Zpanta noteiktajiem apelicijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem, apelacijas siidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Latgales
prickspilsétas tiesa.

Tiesas sprieduns sastadits 2021.gada 19.marta.

Tiesnese I.Usakova



