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Rezekné 2016.gada 8 jlija

Administrativa rajona tiesa $ada sastava:
tiesnesis Maris Slakota,

piedaloties pieteic€jam /pers. D/ un atbildetajas Latvijas Republikas pus€ picaicinatas iestades leslodzjuma vietu parvaldes parstavim /pers. E/,

atklata tiesas sede izskatfja administrafivo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. D/ pieteikumu par Daugavgrivas cietuma administracijas
faktisko ricbu — uztura nenodro§inasanu atbilstosi pieteicgja religiskajai parliecibai, ka ari par morala kaitgjuma atlidzindsanu 3000 exro apméra un
personiska kaitgjuma atlidzinasanu 1000 euro apmera.

Aprakstosa dala

[1] Pieteicgjs /pers. Diversas leslodzjuma vietu parvalde ar2015.gada  15.maija iesniegumu, kurd noradija, ka Daugavgrivas cietuma
administracija nenodro$ina vinpam uzturu atbilstosi vina religiskajai parliecibai, kadu pieteicgjs ieprieks bija sapémis laka posma no 2012.gada un fidz
2014.gada 10.decembrim. Proti, ieprick$ picteicSjam tika izsniegts &diens, aizvietojot sipolus, kiplokus un olas ar citiem partikas produktiem. Viss
mairas, kad pieteicgjs tika parvietots no Grivas nodalas uz Daugavpils nodalu un vig$ aizpildija iesniegumu par uztura normas Nr.4 pieskirsanu. Saja
uztura norna nav ieklauta gala un zvis, tomer ta neder pieteic€jam, jo taja ir sipoli, kiploki un olas. Citu uztura normu, kas atbilst pieteicgja religiskajai
parliecibai, Daugavpils nodala nepiedavaja. Pieteicgja centieni risinat problenu ar iesniegumu palidzibu — pirmais iesnieguns aizsiitits 2015.gada
13 janvarT— nav bijusi veiksiriigi. Cietuma ricibas dg] pieteicgjs pastavigi uztraucas, visu laiku doma par uzturu.

Ludza izmaksat atlidznajumu par moralo kaitgjumu 4000 euro apmera.

[2]2015.gada 23.augusta pieteicgjs leslodzjuma vietu parvalde iesniedza vel vienu iesniegumu, [dzot nent vera, ka pieteicgjs atbilstoSu uzturu nav
sanemis art laika posma no 2015.gada 15.majja idz 2015.gada 14.jinjam

[3] Ieslodzjuma vietu parvaldes prickSniece ar2015.gada 2.oktobra lemumu Nr.1/13-S/2246/2370 (turpmak — L&mums) nekonstatgja
parkapumus Daugavgrivas riciba un atteicas pieteicgjam izmaksat morala kaitejuma atlidzinajumi.

Lemuma noradija turpmak min€to pamatojumi

[3.1] Daugavgrivas cietuma administracija 2015.gada 11.februara, 7.aprila un 22.apria atbildes uz pieteicgja iesniegumiem skaidroja, ka cietuma
administracija cik vien tas ir iesp&jans atri nodrosina ieslodzitajiem iesp&ju sagent izveleto uztura normu. Daugavgrivas cietuns, pienemot iesniedzgju no
etapa, ikreiz nodro§indja vinpam izveleto uztura nornu Nr.4 jau treSaja — ceturtaja darba diena. Parvietojot ieslodztos no vienas cietuma nodalas vz otru,
cietuns turpina izsniegt ieslodzitajiem dienas uztura normu, kuru ieslodzitais norada iesnieguma, ierodoties Daugavgrivas cietuna.

Parvalde lielaku ticanibu pieskir Daugavgrivas cietuma administracijas sniegtajai informacijai, bet pieteic€ja noradito, ka Daugavgrivas cietuma
administracija, pienemot pieteic&ju no etapa, nenodrosingja vinam uzturu atbilstosi religiskajai parliecibai, vérte ka neatbilstosu faktiskajiem apstakliem.

[3.2] Latvijas Sodu izpildes kodeksa (turpmak — Kodekss) 77.panta septita dala noteic, ka notiesato uztura un sadzives vajadzbu materiala
nodro$inajuma normas nosaka Ministru kabinets. leslodzito €dindSanai ir jabit nodroSinatai atbilstosi Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra
noteikumos Nr.1022 , Noteikumi par ieslodzto personu uztura un sadzives vajadzibu materiala nodrosinajuma normanm’” (turpmék — Noteikumi Nr.1022)
noteiktajam dienas uztura normam Ministru kabinets veica grozjumus Noteikumos Nr.1022, kops 2014.gada 28.februara paredzot uztura normu Nr.4
— feslodztajiem, kuri uztura nelieto galas un zivju produktus. Lai saglabatu dienas uztura kopgjo energgtisko vértibu un vitaniinu daudzumu uztura normas
Nr.4 sanémgjiem ikdienas galas un zivju produktu devas tick aizstatas ar lidzvertigiem produktiem: ikdienas galas deva (80 g) — ar vienadu pupinu
daudzumu, bet ikdienas zivju produktu deva — ar omleti un sojas produktiem. Papildus uztura normas Nr.4 sanémgjiem katru dienu ir izsniedzama viena
varta ola.

Uzturs pieteicSjam Daugavgrivas cietuma ir nodrosindts atbilstosi Noteikumos Nr.1022 noteiktajam, proti, tiek izsniegta uztura norma Nr.4.

[3.3] Ieslodzuma vietam ir saistosi Noteikumi Nr.1022 un to kompetencg i tikai piedavat izveleties starp uztura normamNr.1 un Nr.4. Ja
pieteic§ja ieskata piedavato uztura normu saturs aizskar vina tiesibas brivi sekot izvéletajai religiskajai macibai, pieteicéjam likumé noteikta kartba
jaapstrid minéto noteikumu normas.

[3.4] Parvaldes ieskata apstrideSanas iesnieguma pamata esosie apstakli ir acimredzami nepietiekam, lai konstatetu pieteicgja cilvektiesibu bitisku
ierobezojumu.

[3.5] Ta ka nav konstatgjama prettiesiska faktiska riciba, pieteic€jam nav tiesibu uz atlidzinajunmu.



[4] Pieteicgjs versas Administrafivaja rajona tiesa ar pieteikumu par Daugavgrivas cietuma administracijas faktisko ricibu — uztura nenodrosinasanu
atbilstosi pieteicgja religiskajai parliecibai, ka ari par morala kait€juma atlidzinasanu 3000 euro apnéra un personiska kait€juma atlidzinasanu 1000 euro
apnera.

Papildus apstridésanas iesnieguma argumentiem noradija, ka pieteicgjs ir vaiSnavu religijas praktizetajs un saskana ar $o religisko macibu nelieto
uztura gaju un zivis, ka ari olas, sipolus un kiplokus. Tika aizskartas pieteicgja tiesbas brivi nodoties religjjai, ka arT pieteicgjs nesanéma partku
pietickama apmera. Pieteicgjs bija spiests iznemt no &diena sipolus, atdot olas, vai arT vispar atteikties no &diena.

L1dz2014.gada 10.decembrimproduktu aizvietoSana veikta, pamatojoties uz atseviskiem iesniegumiem, piemeram, 2013.gada 18.maija
iesniegumu, kuri tika apmierinati.

Pieteicgjs atsaucas uz spriedumu lieta Nr.A420375313, kur lidzigos apstaklos tiesa atzina Latvijas valsts ricibas prettiesiskumu

[5] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma Ieslodzjuma vietu parvalde pieteikumu neatzina, pamatojoties uz Lemuma argumentiem.

[6] Tiesas s€de pieteicgjs uzturgja pieteikumu uz taja noradito argumentu pamata. Papildus noradia, ka pec 2014.gada 10.decembra, kad sacis
sanemt &dienu ar sipoliem un kiplokiem, par So ricibu iebildis Daugaverivas cietuma administracijai adresétaja 2015.gada 12.marta iesnieguma. Tikai
tiesvedibas gaita, sagemot tiesai adreséto Daugavgrivas cietuma 2016.gada 6.jinija vestuli, kur skaidrota ieslodzito iespgja izveleties uztura normu Nr. 1
un atteikties no sipoliemun kiplokiem, pieteicgjs $adu izveli izdarijis, uzrakstot attiecigu iesniegumu. Pirms tam pieteicgjs par $adu iesp&ju nav zindjis.

[7] Ieslodzjuma vietu parvaldes parstavis tiesas sed€ neatzina pieteikumu uz Lénmuma noradito argumentu pamata.
Motivu dala
[8] Izvertgjot lietas dalibnieku argumentus un lietas materialus, tiesa secina, ka pieteikums ir nepamatots un noraidams.

[9] Latvijas Republikas Satversmes 99.panta pirmais teikums noteic, ka kvienam ir tiesibas uz domas, apzinas un religiskas parliecibas brivibu. Al
Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 9.panta pirma dala paredz, ka ikvienam cilvekam ir tiesibas uz dormu, apzinas un religijas brivibu; $is tiesbas ietver art
brivibu mainitt savu religisko parliecibu vai ticibu un nodoties savai religjjai vai ticibai, ka vienatn€ ta kopa ar citiem, piekopjot kultu, izpildot religiskas vai
ritualas ceremonjjas un sludinot macibu. Tapat arT Starptautiska pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam 18.panta pimi dala paredz, ka
ikvienam ir tiesibas uz domu, apzinas un religjjas brivibu. St tiesibas ietver religijas un ticibas brivibu, brivibu pienent religiju vai ticbu pec savas izvéles
un brivibu nodoties savai religijai un ticibai ka vienatn€, ta kopa ar citiem publiski vai privati, piekopjot kultu, izpildot religiskas un ritualas ceremonijas un
sludinot macibu.

Augstakas tiesas Administrativo lietu departaments, atsaucoties uz Eiropas Cilvektiesibu tiesas praksi, i noradyis, ka no starptautisko normu satura
izriet, ka primari Eiropas Cilvektiesbu konvencijas 9.pants un Starptautiskd pakta par pilsoniskajam un politiskajam tiesibam 18.pants attiecas uz
tradicionalam religisko kultu un ritualu izpausmem. Eiropas Cilvektiesibu konvencijas 9.pants neaizsarga visas darbibas, kuras cilveks veic, balstoties uz
saviem religiskajiem uzskatiem, bet vieriigi tadas, kas veido religiskas parliecibas pausanu visparigi akceptéta veida, pieméram, dievkalpojums. Religjjas
brivibas izpausmes var ietvert ar1 tadas parazas ka €Sanas noteikumu ieverosana (sk. Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta 2010.gada
6.maija sprieduma lieta Nv.SKA-160/2010 24.punktu).

Tiesu prakse ir risinats jautajums par to, vai par prettiesisku atzistama cietuma administracijas riciba, nenodro$inot vaiSnavu religiju praktizgjoSam
ieslodzitajam iesp&ju sagemt uzturu bez sipoliem, kiplokiem un olam. Tiesa §adas iespgjas nenodrosinasanu verteja ka prettiesisku (sk. Administrativas
apgabaltiesas 2012.gada 3.aprila spriedumu lieta Nr. A42916809).

Saskana ar Kodeksa 50.panta otro dalu notiesata iesniegumus par jautajumiem, kas saistiti ar brivibas atpemSanas soda izpildes apstakliem,
Iesniegunu likuma noteiktaja kartiba izskata brivibas atpemSanas iestades prickSnieks.

No mingtajam tiesbu normam un judikatiras tiesa secina, ka vaiSnavu religijas piekrit§ja prasiba par sipolu, kiploku un olu izslegsanu no uztura
varétu biit pamatota, savukart cietuma riciba, atsakoties $adu prasibu apmierinat, varetu tikt atzta par prettiesisku. Vienlaikus tiesa atzist, ka personai ir
jabit aktivai savu tiesibu realize$ana, proti, lai atzitu, ka cietuma administracija nav respektejusi kadu konkretu €Sanas noteikunm, ir jakonstate, ka
ieslodzttais savu prasibu skaidri un neparprotami darijis zinAnu cietuma administracijai.

[10] No lietas materialiem tiesa konstat€, ka Daugavgrivas cietuma pieteicgjam lidz 2014.gada 10.decembrim bija nodro$inats uzturs, no kura bija
izmemti pieteic€jam nevélamie produkti. To apstiprina pats pieteicjs, ka ari Sie fakti izriet no lieta esoSiem dokumentiem. Proti, saskana ar Daugavgrivas
cietuma prieksnieka 2013.gada 15.februara atbildi uz pieteicgja iesniegumu, no 2013.gada 16.februara pieteic€js nodrosinats ar partiku, kura olas
aizvietotas ar tident atSkaiditu sojas pulveri. Savukart saskana ar Daugavgrivas cietuma pricksnieka 2013.gada 20.majja atbildi pieteicgjamno 2013.gada
18.maija nodro§inata kiploku aizvieto$ana ar kartupeliem un sipolu aizvietosana ar putraimiem. Ari tiesai iesniegtaja 2016.gada 6.jinija vestule
Daugavgrivas cietuns skaidro, ka Daugavgrivas cietuma tiek respektéta ieslodzito religiska parlieciba un pastav iesp&ja izveidot &dienkarti, kuras pamata
ir uztura norma Nr.1, izslédzot no tas sipolus, kiplokus un olas. Uztura norma Nr.4 paredz &dinasanu bez galas un zivim, tomer $aja uztura norma ir
paredzzts lielaks olu daudzuns, ka ari ir ieklauts olu pulveris, kas nav pienemams visiem vegetara uztura piekritgjiem, tade] uztura pielagosana notiek uz
uztura normas Nr.1 pamata. Visbeidzot, pieteicSjs tiesas sede paskaidroja, ka Sobrid, pec iepaziSanas ar Daugavgrivas cietuma 2016.gada 6.junija
vestul, ir uzraksfijis iesniegumu par vipam velama uztura nodroSinasanu. Var secinat, ka sprieduma taisiSanas bridi pieteicgjs uztura jautajunmu ir atrisingjis.

Tatad, i jaizverte, vai par prettiesisku atzistama Daugavgrivas cietuma administracijas riciba, nenodrosinot pieteic€jam uzturu atbilstosi viga
religiskajai parliecibai laka posma no 2014.gada 10.decembra Iidz bridim, kad pieteicgjs iepazinas ar Daugavgrivas cietuma 2016.gada 6.jlinija véstuli.
Sai sakara i svarigi atbildét uz jautajumiem, kadu iemestu dé] $aja laika posmé pieteicgjs nesanéma vinam vélamo uztury, vai pieteicgjam minétaja laika
posma bija iespja ietekmet situaciju un vai pieteicgjs savas prasibas darjja zinamas cietuma administracijai.

[11] No Daugavgrivas cietuma skaidrojumiem un pieteic€ja paskaidrojumiem var secinat, ka Iidz 2014.gada 10.decembrim pieteicgjs sanema
uztura normu Nr. 1, kas bija pielagota atbilstosi pieteicgja religiskajiem uzskatiem. No pieteicgja paskaidrojumiem izriet, ka péc 2014.gada 10.decembra
vinam izsniedzamais uzturs mainjjas sakara ar pieteicgja parvietoSanu starp Daugavgrivas cietuma nodalam. No lietas materialiem izriet, ka pieteicgjs pec
ieraSanas Daugavpils nodala aizpildija iesniegumu par uztura normas Nr.4 pieskirSanu, tacu pec kada laika konstatgjis, ka §Tnorma vigam tomer neder, jo
taja ir pieteicgja religiskajai parliecibai neatbilstosi produkti. Tiesa secina, ka pats pieteic€js bija uztura normas mainas iniciators.

Lietas materialos nav pieradjumu tam, ka pieteicgjs, uzznot par izvélétas uztura normas Nr.4 neatbilstibu vina praktizetas religijas prasibam, $o



faktu bija skaidri un neparprotami darfis zinanmu Daugavgrivas cietuma administracijai. Lieta ir Daugavgrivas cietuma 2015.gada 11.februara, 7.apria un
22 aprila atbildes uz pieteicgja iesniegumiem, no kuram redzams, ka pieteicgjs risindjis jautajumu par uztura normas Nr.4 neatcelSanu konvojésanas laka
un par uztura normas Nr.4 savlaicigu izsniegSanu pec ierasanas cietums, ka arf par pieteic€ja kermena masas indeksa atbilstibu normai. No atbildém
neizriet, ka pieteicjs bija akcentgjis religiskajai parliecibai neatbilstosu produktu esibu vigam izsniedzamaja uztura.

Tiesas s€d€ pieteicgjs paskaidroja, ka skaidru noradi uz nevélamajiem produktiem ir ietveris 2015.gada 12.marta iesnieguma. No lietas materialiem
ir redzams, ka pieteicgjs 2015.gada 13.marta iesnieguma noradfa, ka velas sagemt dienas uztura normu Nr.4, tacu nav noradiis uz to, ka no uztura butu
izsledzami konkreti partikas produkti. No Daugavgrivas cietuma sniegtas informacijas izriet, ka pieteicgja iesniegumi par produktu izslegSanu no uztura
netika sanemti.

Tiesa secina, ka pieteicgjs nav skaidri un neparprotami Daugavgrivas cietuma administracijai darfjis zinamu, ka vipam ir iebildumi par uztura normas
Nr.4 sastavu un ka no pieteicgjam izsniegta €diena bitu izsledzami noteikti produkti. No Daugavgrivas cietuma paskaidrojumiem izriet, ka iespgja
versties ar $adu prasibu pieteicgjam netika liegta, ka ar tiesai nav pamata uzskaft, ka pieteicgja ligunms par produktu izslegSanu netiktu apmierinats.
Secindns, ka pats pieteicgjs nav bijis pietickami akfivs savu tiesbu aizstaviba. Sads apstaklos Daugavgrivas cietuma administracijas ricibas
prettiesiskums nav konstatgjans.

[12] Admmnistrativa procesa likuma 92.pants nosaka, ka ikviens ir tiesigs prast atbilstigu atlidzinajumu par mantiskajiem zaud€jumiem vai
personigo kaitgjumu, arT moralo kaitgjumu, kas vinam nodarits ar administrativo aktu vai iestades faktisko ricibu.

Saskana ar Valsts parvaldes iekartas iestazu nodarto zaudejumu atlidzinaSanas likuma 6.panta pirmo dalu tiesibas uz zaudejuma athidzinajumu
rodas, ja starp iestades prettiesisko ricibu un cietusajam nodartto zaudgjumu pastav tieSa celogsakariba. Tatad atlidzinajuma pamata ir valsts parvaldes
ricibas prettiesiskums. Ta ka tiesa lieta nekonstate Daugavegrivas cietuma prettiesisku faktisko ricibu, nav pamata arf pieteikuma apmierinasanai dala par
morala un personiska kaitjuma atlidzinajumu.

[13] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2015.gada 21.oktobra Emunu pieteicEjs pilnigi atbrivots no valsts nodevas samaksas par
pieteikuma iesniegSanu tiesa. Ta ka pieteikuns tiek noraidits, saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto dafu pieteic€jam ir nosakans
pienakumms atmaksat valstij valsts nodevu pilna apmera triju ménesu laika pec sprieduma speka stasanas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrafiva procesa likuma 246.-251., 289.-291.pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda

Noraidtt pilnigi /pers. D/ pietekkunmu par Daugavgrivas cietuma admmistracijas faktisko ricibu — uztura nenodro§inasanu atbilstosi pieteicgja
religiskajai parliecibai, ka ari par morala kait€juma atlidzinaSanu 3000 euro apméra un personiska kait€juma atlidzinasanu 1000 euro apmera.

Noteikt /pers. D/, personas kods /personas kods/, pienakumu atmaksat valstij valsts nodevu 28,46 euro apmera triju ménesu laika pec sprieduma
stasanas speka un iesniegt tiesai valsts nodevas apmaksu apliecinosu dokumentu.

Spriedumu var parstidzet Administrativaja apgabaltiesa viena meneSa laika no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas stidzbu

Administrativas rajona tiesas Re€zeknes tiesu nama.

Tiesnesis M.Slakota



