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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Jelgava, 2022. gada 24. marta

Zemgales rajona tiesa: tiesnese K. Zaura,
izskatija rakstveida procesa civillietw/Nosaukums A/ pieteikuma pret biedribu/Nosaukuns B/ par biedribas darbibas izbeigsanu.
Aprakstosa dala

[1] Zemgales rajona tiesa 2021. gada 27. oktobrT sagemts/Nosaukums A/ (turpmak —/Nosaukuns A/) pieteikums pret biedribu/Nosaukuns B/
(turpmak — Biedriba) par biedribas darbibas izbeigianu, kura lidz izbeigt Biedribas darbibu un iecelt Biedribas likvidatoru Biedribas bijuso amatpersonu
/pers. A/, izbeigt Biedribas darbibu bez likvidacijas, ja tiesa neiece] tas likvidatoru.

[1.1] Pieteikuma noradis, ka /datums//Nosaukums A/nosiitfja Biedribai uz tas juridisko adresi vestuli ar kuru aicingja Biedribu lidz 2020. gada
15. jinijam sniegt Biedribas 2019. gada biedru sarakstu ar uzraditam biedru naudas iemaksu summam un darfjumu apliecinoSu dokumentu atvasinajumus
par sanemtajam biedru naudas iemaksam, ka ar1 skaidrojunmu, kadi darjumu apliecinosi dokumenti tiek izsniegti, sanemot biedru naudas iemaksas, bet ja
mainfjusies biedru un biedru kandidatu biedru naudas iemaksu likime, sniegt biedru sapulces lEmuma atvasinajunmu par pienemtajam izmaigam Tika logts
deklaret pamatdarbibas veidu, izmantojot EDS ien€mumu un izdevumu parskata postena ‘“Materialu izdevunmi” 1 350 ewro atSifigjumu, iesniedzot
darjumu apliecinoSu dokumentu atvasinajumus. Tika Ihgts noslegta figuma atvasinajuma par Biedribas juridiskas adreses izmanto$anas tiestbbam un
piendkumiem, ka art skaidrojuns par izmaksu summam saistba ar nekustamd pasSuma izmantoSanu, norékina veidu un izsniegtajiem darfjumu
apliecinoSiem dokumentiem, ka ari p&c izveles vienu minéta darfjuma apliecinosa dokumenta atvasingjums. NepiecieSanibas gadijuma tika aicinata veikt
korekeijas gada parskata, ka art sniegt skaidrojunu, ka noris vai tiek planota Biedribas darbiba bez bankas konta, ja Biedriba ir atvérusi norekinu kontu
arvalstis, lai gan/Nosaukuns A/aicinaja to deklarét/Nosaukums A/. Vel tika Iigts iesniegt detalizétu skaidrojumu par pasreizgjo un turpmako Biedribas
darbibu, noradot, ka tick sasniegti Biedribas nodibinasanas merki.

Biedriba tka aicinata godprafigi pildit savus pienakunus un tka bridinata, ja Iidz noraditajam datumam biedriba neiesniegs/Nosaukuns
Alpieprastto informaciju,/Nosaukums A/sniegs prasibu tiesa par Biedribas darbibas izbeigsanu.

Biedriba Iidz /datums/neatsaucas uz/Nosaukunms A/aicinajunu un neiesniedza pieprastto informaciju.

[1.2] /datums//Nosaukums A/nostitija Biedribai uz tas juridisko adresi nosiitfja bridinajumu, kura aicinaja Biedribu lidz /datums/sniegt 2019. gada
biedribas biedru sarakstu ar uzraditajam biedru naudas iemaksu summam un darfjunu apliecinosu dokumentu atvasindjumus par sagemtajam biedru
naudas iemaksam, skaidrojumu, kadi darjumu apliecinosi dokumenti tiek izsniegti, sagemot biedru naudas iemaksas. Ka ari, ja mairijusies biedru un
biedru kandidatu biedru naudas iemaksu likime, tad sniegt Biedru sapulces [emuma atvasinajunu par pienemtam izmainam. Tapat tika Igts deklaret
pamatdarbibas veidu, izmantojot Elektroniskas deklaréSanas sisteémas (turpmik — EDS) iepgémumu un izdevumu parskata postepa “Materialu izdevami”
1 350 euro atsifi€jun, iesniedzot darjumu apliecinosu dokumentu atvasinajunus. Tika prasits iesniegt noslegta figuma atvasingjumu par Biedribas
juridiskas izmantoSanas tiesibam un pienakumiem, ka arT skaidrojumu par izmaksu summam saistba ar nekustana fpasuma izmantoSanu, norékina veidu
un izsniegtajiem darfjumu apliecinoSiem dokumentiem, ka ari pec izvéles vienu minéta darjuma apliecinos$u dokumenta atvasingjumu. NepiecieSanibas
gadijuma tika Iiigts veikt korekcijas gada parskata. Tika ligts skaidrojums, ka noris vai tiek planota Biedribas darbiba bez bankas konta, ja biedriba
atvérusi norckinu kontu arvalstss, lai gan/Nosaukums A/aicingja to deklarét/Nosaukums A/, un detalizéts skaidrojums par pasreizEjo un turpméko
Biedribas darbibu, noradot, ka tick sasniegti Biedribas dibinasanas mérki.

Biedriba tika ar1 bridinata, ja lidz noraditajam datumam ta neiesniegs/Nosaukums A/pieprastto informaciju,/Nosaukums A/sniegs prasibu tiesa par
Biedribas darbibas izbeigSanu.

Lidz /datuns/Biedriba nav sazindjusies ar/Nosaukuns A/, ka arT nav sniegusi pieprastto informaciju. Pieprastta nformacija nav sanemta art fidz
prasibas pieteikuma sagatavosanas dienai.

[1.3] Saskana ar normafivajiem aktiem biedribu un nodibinajumu plasakais merkis ir tadas darbibas veikSana, kas sniedz nozigu labumu
sabiedribai vai kadai tas dalai. Ta ka Biedriba ignor€ nodoklu administracijas prasibas, ka ar nav sniegusi/Nosaukums A/nekadu informaciju, kas
apliecinatu Biedribas aktivu darbibu, var secinat, ka faktiski Biedribas darbibas vai dibinaSanas merkis nav bijis statiitos noteiktd mérka sasniegsana, kam
nav pelpas gisanas rakstura.

Fakts, ka Biedriba neieveéro normativajos aktos noteiktos pienakumus un atstaj bez ieveribas/Nosaukuns A/bridinajumu, pierada, ka Biedriba ir
parkapusi likuma “Par Valsts iepemumu dienesta’ 6.panta prasibas un turpina tas neieverot art Sobrid.

/Nosaukuns A/, nositot Biedribai bridinajumu vz juridisko adresi, i izpildgjis priekSnosacijumus pieteikuma par biedribas darbibas izbeigsanu
izbeigianai vispargjas jurisdikcijas tiesa atbilstosi Biedribu un nodibinajunu likuma 57. panta otras dalas 1. punktam

[1.4] Ta ka Biedriba parkapj normativajos aktos noteiktas prasibas un pienakunus, un nav veikusi nekadus pasakumus parkapunmu noversanai, ir
secinams, ka labuns, ko sabiedriba giis no Biedribas darbibas izbeigSanas, proti, nepielausanas, ka juridiski eksist€josa, bet faktiski nepastavosa
biedriba, kura nedarbojas noteikta sabiedribai svariga mérka sasniegianai, turpina pastavet un maldina sabiedribu par tas aktvu darbibu, i lielaks neka
biedribas tiesbu un tiesisko interesu ierobezojuns. Tada veida tick samazinats art nodoklu administracijas slogs uzraudzit un veikt parbaudes biedriba,
kas faktiski nepastav.

[1.5] Atbilstosi no/Nosaukuns A/riciba pieejamiem datiem secinans, ka vieniga Biedribas amatpersona (no /datums/lidz /datums/) /pers. A/ ir
atlaista.

Nemot véra, ka Biedribai nav izpildinstitiicijas jeb amatpersonas, kura Sobrid bitu tiesiga parstavét Biedribu, un vieniga Biedribas amatpersona ar
tiestbam parstavet Biedribu atseviski perioda no /datums/lidz /datums/bija /pers. A/, turklat tiesi Biedribas valdes locekla riciba ir vispilnigakas zinas par
Biedribas lietam un gramatvedibas dokumentiem/Nosaukums A/par Biedribas likvidatoru idz iecelt Biedribas bijuso amatpersonu /pers. A/, bez


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:ZRT:2022:0324.C73614621.4.S

atlidzbas noteikSanas, jo tam nav objekftiva pamata.

No Biedribu un nodibinajumu likuma 61.panta tresas dalas skaidri izriet, ka biedribas likvidatora iecelSana, tostarp likvidacijas procesa uzsaksana,
ir ekskluzivs tiesas kompetences jautajums. Tadgjadi, ja tiesa uzskafis, ka tai nav pamata par biedribas likvidatoru iecelt /pers. A/,/Nosaukuns A/lidz
iecelt citu likvidatoru vai ari lemt par Biedribas izslégsanu no Uznémumu registra vesta biedribu un nodibinajumu registra bez likvidacijas un péc
analogjjas piemerot Komerclikuma 317.panta otro dalu.

[1.6] Prasiba pamatota ar Biedribu un nodibinajunmu likuma 53.panta pirmas dalas 5.punktu, 57.panta pimas dalas 1.punktu, 57.panta otras dalas
1.punktu, 59.panta treSo daju.

[2] Zemgales rajona tiesa 2021. gada 5. novembrT sagenti Biedribas un tresas personas /pers. A/ paskaidrojumi (lietas 40., 43.lapa), kuros
paskaidrots, ka prasiba netick atzta. Biedribas valde i piepg€musi Enumu par Biedribas darbibas izbeigSanu un likvidatora iecelSanu,
tadgjadi/Nosaukums A/pieteikuma noradita prasiba ir noraidama. Paskaidrots, ka Biedribai nav konta kredtiestade.

[3] Ar Zemgales rajona tiesas tiesneses 2021. gada 8. novembra lemumu (lietas 46. lapa), ieverojot Covid-19 infekeijas izplatibas parvaldibas
likuma 10.pantu, lieta nolikta izskatSanai rakstveida procesa 2022. gada 23. marta, par ko pazots lietas dalibnickiem (lietas 56.-58.lapa), nosakot
termigu papildu paskaidrojumu vai citu procesualo ligumu iesniegSanai.

Nekadi paskaidrojumi, ligumi vai papildingjumi no lietas dalibniekiem lietd nav sanemti, noraidijums tiesnesei nav pieteikts.

Motivu dala

[4] Novertjot prasibas pieteikumd noraditos apstaklus kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem un tresas personas rakstveida
paskaidrojumiem, tiesa atzist, ka pieteikurms ir pamatots un apmierinamns.

[5] Saskana ar Biedribu un nodibinajumu likuma 3. pantu biedriba un nodibinajums iegist juridiskas personas statusu ar bridi, kad tie ierakstiti
biedribu un nodibinajumu regjistra.

[5.1] Lieta nav strida, ka Biedribu un nodibingjumu registra /datums/re@istréta biedriba /Nosaukums B/, vienotais registracijas Nr. /registracijas
numurs/, ar juridisko adresi /adrese/

[5.2] Atbilstosi Biedribu un nodibinajunu likuma 53. panta 5. punktam ka viens no biedribas darbiba izbeigsanas veidiem ir biedribas darbibas
izbeigianas ar tiesas nolemum.

Biedribu un nodibmnajumu likuma 57. panta pirmas dalas 1. punkts nosaka, ka biedribas darbibu, pamatojoties uz tiesas nolemumu, var izbeigt,
tostarp, ja biedribas darbiba ir pretruna ar Satversmi, likumiem vai citiem normativajiem aktiem.

Savukart saskana ar minéta likuma 57. panta otras dalas 1. punkta noteikumiem, pieteikumu tiesa var iesniegt prokurors vai Valsts ienénmunmu
dienests, ja biedriba pec Valsts ienmumu dienesta vai prokurora rakstveida bridinajuma vai prokurora iesnieguma sanenmsanas attiecigaja bridinajunma
vai prokurora iesniegumia noteiktaja termiga nav noversusi parkapunus. Termms parkapumu noverSanai nosakams ne saks par 15 dienam un ne garaks
par trim ménesiem (.. .).

[6] Likuma “Par Valsts ienémumu dienestu” 6. pants noteic, ka/Nosaukums A/ierédnu piepentie [€mumi, izvirZitas prasibas un dotie noradijumi
Saja likuma noteiktas kompetences ietvaros ir obligati jaizpilda visamyNosaukuns A/kontrolei paklautajam juridiskajam un fiziskajam personam

[6.1] Tiesa atzist, ka ar lietd esoSo pieradjumu kopumu apstiprinas, ka Biedriba neieveroja normativajos aktos noteiktos pienakumus, jo nebija
iesniegusi/Nosaukums A/pieprasto informaciju un dokumentus, ka arT ilgstosi atstajusi bez ieveribas/Nosaukums A/prasibas iesniegt nodokiu
administracija pieprastos Biedribas dokumentus.

No lieta iesniegtajiem pieradijumiem redzams, ka/Nosaukuns A/uz Biedribas juridisko adresi nostifja /datums/vestuli “Par informacijas sniegSanu”
Nr. /numurs/ (lietas 17.-18., 27.-28. lapa), kurd hidz /datums/pieprasija Biedriba sniegt 2019. gada biedribas biedru sarakstu ar uzradttajam biedru
naudas iemaksu summam un darfjumu apliecinoSu dokumentu atvasinajumus par sagemtajam biedru naudas iemaksam, skaidrojumu, kadi darjunu
apliecino$i dokummenti tiek izsniegti, sanemot biedru naudas iemaksas un, ja maingjusies biedru un biedru kandidatu biedru naudas iemaksu likme, sniegt
biedru sapulces lemuma atvasinajumu par piepemtajam izmamam. Biedribai tika arT lugts deklarét pamatdarbibas veidy, izmantojot EDS ien€mumu un
izdevumu parskata postepa “Materialu izdevumi” 1 350 ewro atSifiejumu, iesniedzot darjunmu apliecinosu dokumentu atvasnajumus. Tapat tika logts
noslegta figuma atvasinajuma par Biedribas juridiskas adreses izmantosanas tiesibam un pienakumiem, ka art skaidrojums par izmaksu summam saistiba
ar nekustanma Tpasuma izmantoSanu, norekina veidu un izsniegtajiem darjunu apliecinoSiem dokumentiem, ka arT pec izveles vienu mineta darjuma
apliecinosa dokumenta atvasinajums. NepiecieSanibas gadjuma Biedriba tika aicinata veikt korekcijas gada parskata. Biedriba tika aicinata sniegt
skaidrojunu, ka noris vai tick planota Biedribas darbiba bez bankas konta, ja Biedriba ir atverusi norekinu kontu arvalstis, tad to deklarét/Nosaukums
A/. Vel tika lgts iesniegt detalizetu skaidrojumu par pasreizgjo un turpmako Biedribas darbibu, noradot, ka tiek sasniegti Biedribas nodibinasanas merki.

Lieta nav pieradjumu, ka Biedriba lidz /datums/biitu/Nosaukums A/iesniegusi pieprasito informaciju.

[6.2] No lieta iesniegtajiem pieradjumiem ir redzans, ka/Nosaukuns A/Biedribai uz tas juridisko adresi nostitija /datums/bridinajumu Nr. /nunmurs/
(lietas 29.-31., 19.-23. lapa) par izvair§anos sniegt pieprastto informaciju, kura atkartoti pieprastts sniegt ieprieks pieprasito informéciju fidz /datums/un
izteikts bridinajuns, ja lidz minStajam datumam netiks iesniegta/Nosaukums A/pieprasita informicija, tiesa tks celta prasiba par Biedribas darbibas
izbeigsanu.

Lidz ar to Biedriba ir bridindta par sekam, kadas var iestaties, ja Biedriba lidz noteiktajam termipam nenoversis bridinajumé noraditos parkapunmus.

Neskatoties uz minéto, Biedriba nav novérsusi/Nosaukums A//datums/bridindjumd noraditos parkapumus un nav iesniegusi/Nosaukuns
Alpieprastto informiaciju, ko tiesai nav pamata apSaubt, jo saskana ar Civilprocesa likuma 96. panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus Saja
likuma noteiktaja kartbba nav apstridéjusi otra puse. Minctais fakts ir negativs fakts un atbilstosi visparatzitam tiesibu principam — negative non
probantus — negativs fakts nav japierada.

Tiesnese atzist, ka lieta nav iegiiti pieradijumi, ka Biedriba biitu noversusi bridinajuma noraditos parkapumus bridinajuma noteiktaja termind vai pec

Tadgjadi tiesa uzskata par pamatotu/Nosaukuns A/noradito, ka pastav pamats Biedribas darbibas izbeigSanai saskapd ar Biedribu un
nodibindjumu likuma 57. panta pirmas dalas 1. punktu, uzsakot tas likvidaciju.

[7] Saskana ar Biedribu un nodibinajumu likuma 59. panta pirmo dalu likvidaciju veic valdes locekli, ja statiitos, biedru sapulces lEmuma vai tiesas
nolemuma nav noteikts citadi. Saskana ar minéta panta treSo dalu, ja biedribas darbiba tiek izbeigta, pamatojoties uz tiesas nolemumu, likvidatoru iecel
un vina atlidzibas apméru un izmaksas karfibu nosaka tiesa.

Tadgjadi, izbeidzot biedribas darbibu tiesas cela, ir uzsakama Biedribas likvidacija.

[7.1] No lietas materialiem izriet, ka kops /datunms/Biedribai nav izpildinstitiicijas jeb amatpersonas, kura Sobrid bitu tiesiga parstavet Biedribu, ka
arttas, ka laika perioda no /datuns/lidz /datums/Biedribu vienpersoniski parstaveja /pers. A/ (lietas 24., 34. lapa).

[7.2] Biedriba un tresa persona /pers. A/ iesniegusi lieta Uznémumu registra /datums/lemunmu (lietas 41., 44. lapa) no kura redzams, ka nolemts
izdartt ierakstu biedribu un nodibingjumu registra par Biedribas darbibas izbeigsanu, pamatojoties uz vieniga biedra /datums/lémumu Nr. /numurs/ par
likvidacijas uzsaksanu un par biedribu ierakstit biedribu un nodibinajumu registra zinas par izmainam amatpersonu sastava, noradot, ka /pers. A/ ir iecelts



par biedribas likvidatoru ar tiesibam parstavet biedribu atseviski.

Neskatoties uz mingto Uznémumu registra pienemnto lemumu, ka ari neskatoties uz to, ka ir uzsakta Biedribas likvidacija, tiesa atzist, ka Biedribas
darbiba izbeidzama pamatojoties vz tiesa nolenmumu, tadgjadi noversot iesp&ju Biedribas darbibas atjaunosanai, kas iesp&jama saskana ar Biedribu un
nodibinajumu likuma 70. panta nosacijumiem

Tiesa, ieverojot lieta konstat€tos apstaklus, atzist, ka Biedribas darbiba izbeidzama tiesas cela, uzsakot Biedribas likvidaciju pamatojoties uz
Biedrbu un nodibinajumu likuma 53. panta 5. punktu un 57. panta pirmas dalas 1. Punktu, un par Biedribas likvidatoru iecelams /pers. A/, kur§ Sobrid
arT i ierakstits ka Biedribas likvidators saskana ar biedribu un nodibinajumu registra ieraksfitajam zinam.

Ieverojot to, ka tiesas riciba nav znu par biedribas mantas stavokli, likvidacijas procesa veicamo darbibu apjomu, tiesai nav iesp&jams lemt par
likvidatora atlidzibas apméru un tas izmaksas kartibu. Turklat nemot vera lieta konstatéto, ka nav zinama nekada informacija par Biedribu un tas darbibu,
tad atlidzibas likvidatoram noteikSanai nav nekada objektiva pamata

[8] Atbilstosi Civilprocesa likuma 43. panta pirmas dalas 5. punktam prasttaja ir atbrivota no tiesas izdevumu samaksas.

Saskana ar Civilprocesa likuma 42. pantu, ja prasitajs no tiesas izdevumu samaksas atbrivots, ta piedzenama no atbildetaja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34. pantu valsts nodevas apmers ir 70 euro. Tapat lieta ir radusies ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi 8,57 euro
apmera. Mingtie tiesas izdevumi piedzenami no atbildétajas valsts ienakumos.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu atbildétajai nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzigu — 10
dienas no sprieduma stasanas speka, uzliekot par pienakumu iesniegt Zemgales rajona tiesa pieradijunus par tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97.pantu, tiesa
nosprieda

prasibu apmierinat.

Izbeigt biedribas “/Nosaukums B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, juridiska adrese /adrese/, darbibu.

Tecelt /pers. A/, personas kods /personas kods/, par biedribas “/Nosaukums B/, registracijas Nr. /registracijas numurs/, likvidatoru.

PiedZit no biedribas /Nosaukums B/ par labu valstij valsts nodevu 70 euro, ieskaitot to konta: Valsts kase, redistracijas Nr. 90000050138, BIC
kods TRELLV22, konts Nr.LV55TREL1060190911200.

Piedzt no biedribas /Nosaukums B/, ar lietas izskat®anu saistitos izdevunus 8,57 euro, ieskaitot tos konta: Tiesu administracija, Valsts kase,
NMR 90001672316, BIC kods TRELLV22, konts Nr. LV51TREL2190458019000.

Noteikt biedribai /Nosaukums B/ terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzmu — 10 dienas no sprieduma stasanas
speka, uzliekot par pienakumu iesniegt Zemgales rajona tiesa pieradjumus par tiesas izdevumu samaksu valsts ienakumos.

Spriedumu var parsiidzgt apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika Zemgales apgabaltiesai, iesniedzot apelacijas stidzibu Zemgales rajona tiesa.

Tiesnese K. Zaura

SIS DOKUMENTS IR PARAKSTITS AR DROSU ELEK TRONISKO PARAKSTU UN SATUR LAIKA ZIMOGU



