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Latvijas Republikas varda
Rézekne 2016.gada 22.septembrT
Rézeknes tiesa $ada sastava:
tiesnesis A.Zutis,

piedaloties prokurorei J. Artenyjevai,

atklata tiesas s€de izskatija kriminallietu /pers. A/, personas kods /personas kods/, apstidziba par Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzeta
noziedziga nodarijuma izdarSanu,

AprakstoSa dala
[1] /pers. A/ veica patvaligu koku cirti valsts Tpasi aizsargajama dabas teritorija turpmak noradttajos apstaklos:

/pers. A/ no 2010.gada jinija beigam lidz2010.gada 7.augustam Austrumlatgales virsmezniecibas Reézeknes mezniecibas kontrolgjamaja teritorija
— Rezeknes novada, Kaunatas pagasta, saimnieciba */nosaukuns/”” (kadastra numurs /munmurs/) SIA “Myrtillus” paSuma me7a, tas ir, sve§a meza un bez
cirSanas apliecinajuma, kura nepiecieSanibu nosaka Meza likuma 12.panta pirma dala, patvaligi veica koku cirti valsts 1pasi aizsarggjama dabas teritorija
— Raznas nacionala parka dabas parka zona. /pers. A/ meza 1.kvartala 7.nogabala 0,112 ha platiba nocirta 23 augoSus kokus (15 berzus un 8 apses) ar
kopgjo koksnes krdju 8,97 n?, tadgjadi imicinot mezaudz 0,112 ha platiba. Vig§ samazinaja meZaudzes $kérslaukumu zem kritiska $kérslaukunm,
parkapjot Meza likuma 10.panta otrds dalas prasibas, jo péc vipa patvaligas cirtes palickosais mezaudzes Skérslaukums sastada 4,91 m?/ha, kas ir
mazaks par kritisko Sk&rslaukumu — 7m?/ha. Patvaligas koku cirtes rezultata vigs nodarfja meza videi mantisku kaitgjunu Ls 747,68 jeb 1063,85 euro,
kas aprekinats saskana ar Ministru kabineta 2003.gada 29.aprila noteikumiem Nr.228 “Mezam nodartto zaud&jumu noteikSanas kartiba”.

Turklat, /pers. A/ tant pat latka posma un tant pat saimnieciba — 1.kvartala 6.nogabala 0,023 ha platiba bez cirSanas apliecinajuma, tas i, patvaligi,
valsts Tpasi aizsargajama dabas teritorija — Raznas nacionala parka dabas parka zona nocirta vel 18 augoSus kokus (1 bérzu un 17 apses) ar kopgjo
kraju 7,37 no.

Apsiidzetais pers.A, noc@rtot 41 koku, nodarjja mantiskus zaud&jumus art SIA “Myrtillus”™.

Ar savam darbibam /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, kas paredzéts Kriminallikuma 109.panta otraja dala (likuma redakcija lidz
2010.gada 31.decembrim), kura kvalificéjosa pazime ir patvafiga koku cirSana ipasi aizsargajama dabas teritorija.

Motivu dala:

[2] Apstudzetais /pers. A/tiesas s€de savu vainu Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSana atzina pilnig,
pieradijunmus un noziedziga nodarfjuma kvalifikaciju neapstridéja un idza neveikt pieradijunm parbaudi tiesas izmeklesana.

Prokurore atzina, ka apsfidzeta vainas pieradjumus saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.pantu tiesas izmeklesana parbaudit nav nepiecieSans,
jo savu vainu apstidzEtais atzZist pilnigi un vina vaina ir pieradtta ar kriminallietas materialiem.

Iepazinusies ar lietas materialiem, tiesa atzist, ka apstidzeta vaina Krimnallikuma 109.panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarana
ir pieradita pilnigi ar viga savas vainas atzZanu un visiem lietas materialiem to kopumi un savstarp&ja saistba, ka arl nav pretrumu, kuras bitu
nepiecieSams noverst tiesas izmekleSana. Tapéc, nemot vera prokurores viedokli par apsiidzeta ligumu un pamatojoties uz Krimnalprocesa likuma
499.panta pirmo un otro dalu, tiesa nolema tiesas izmekleSand neparbaudtt apsiidzeta vainas pieradfjumus, tikai parbaudit apstidzeta personu
raksturojosos datus. Lidz ar to saskapa ar Krimndlprocesa likuma 527.panta treSo dalu pieradjumu analize un to uzskaiffjums spriedumd nav
nepiecieSami.

Parbaudot lietas materialus, tiesa atzist, ka pirmstiesas izmekleSsana apstdzeta /pers. A/ prettiesiskas darbibas ir pareizi kvalificétas ka
Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzetais noziedzigais nodarjuns, un apsiidzeta /pers. A/ vaina ir pieradta.

[3] Nosakot sodu /pers. A/, tiesa saskapa ar Kriminallikuma 46.panta noraditiem soda noteik$anas visparigiem principiem nem véra izdarita
noziedziga nodarijuma raksturu, radito kait&jumu, apstidzEta persoribu, atbildibu mikstinoSus un pastiprinosus apstaklus.

/pers. A/ pirms noziedziga nodarjuma izdarSanas atzstams par nesodtu, bet pec noziedzigd nodarjuma izdarSanas vipam ar Rezeknes
prokuratiiras prokurora 2012.gada 26.janvara prieksrakstu par sodu piemerots sods — piespiedu darbs vz 60 stundam, piespiedu darbus izcietis
2012.gada 3.maia (lietas 64.-65.lapa).

Valsts probacijas dienesta R&zeknes teritorialas struktiirvieribas izverteésanas zinojuma noradts, ka /pers. A/ ir nodrosinats ar dzvesvietu, sadzives
apstakli ir triicig, tomér sociala vide nav kriminogénu uzvedibu veicinosa. /pers. A/ ir registr€jies Nodarbinafibas valsts agenttra ka bezdarbnieks, bet
veic gadjuma darbus. /pers. A/ veic regularus maksajumus paradsaistibu dz8Sanai. /pers. A/ pieskirts triicigds personas statuss. /pers. A/ izskatSana
esosSo noziedzigo nodarfjumu izdarjja, lai apmierinatu savas mantiskas vajadzibas. Negativi vert€jans fakts, ka briva laika aktivitateés ar draugiem tiek
lietots alkohols, tomer briva laika aktivitates un draugu un pazigu loks neveicina kriminogénu uzvedibu. Apstidzetais tiek raksturots ka mierigs, ¢akls un
atbildigs, bet noteiktas situacijas var pienent impulsivus lemumus. /pers. A/ nav sazingjies ar cietuSajiem, nav atvainojies un uzsacis atlidzinat radtto
kaitgjumu. /pers. A/ nedoma un neanaliz€ savu ricibu, nekritiski izturas pret saviem parkapumiem. Dienests secindja, ka apstidzeta iesp&janiba par jauna
noziedziga nodarfjuma veikSanu ir vid€ja (Zietas 83.-87.lapa).

Tiesas sede /pers. A/ vina personu raksturojosos datus neapstridgja, paskaidroja, ka nav precgjies, apgadiba 5 bémi, ir bezdarbnieks, bet veic
gadijuma darbus, ienakumi ménest sastada ap 200 - 300 euro, narkologa un psihiatra uzskait€ nav registréts, veselibas problému nav.

Saskana ar Krimnallikuma 47.panta otro dalu par apsudzeta /pers. A/ atbildibu nikstinoSu apstakli tiesa atzist to, ka apsfidzetais savu vainu
noziedziga nodarjuma izdarSana atzina pilnigi un nozEloja izdarto.

Saskana ar Krimnallikuma 48.pantu apstidzeta /pers. A/ atbildibu pastiprinosus apstaklus tiesa nav konstatjusi.

Izvertgjot pers.A personibu, tas ir, péc kriminallietas materialiem atzistams par kriminalnesoditu, strada gadjuma darbus, nav precgjies, apgadiba



pieci bémi, vina attieksmi pret izdarfto noziedzigo nodarfjunmu — savu vainu atzina, izdarto nozloja, to, ka apstdzetais izveélejas vienkarsaku procesa
veidu, noziedziga nodarfjuma smagumu — izdarits smags noziegus (kvalifikacija uz noziedziga nodarijuma izdaviSanas bridi), raksturu — /pers. A/
patvaligi veica koku cirSanu valsts 1pasi aizsargajamd dabas teritorija, tadgjadi apdraudot mezsaimniecibas intereses mezu apsaimniekosanas un
izmantoSanas joma, kas saistamas ar meza ilglicigu izmantoSanu, radito kait€jumu — cietusajai SIA “Myrtillus™ nodarits mantisks zaudejums 1063,91
euro un valstij nodarits mantisks zaudgjums 747,68 Ls jeb 1063,85 euro, zaud€jumi nav atlidzinati, tiesa atzist, ka /pers. A/ par noziedziga nodarjuma
izdarSanu piemerojams Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzetais sods — piespiedu darbs. Tiesa uzskata, ka apstidzetajam /pers. A/ nav
pientrojams brivibas atpensanas sods, jo lieta nav iegiti tadi persoribu negativi raksturojosi pieradjumi, kas liecinatu par to, ka apsiidzetais i tik
sabiedriski bistans, ka vinu pasreiz buitu jaizolé no sabiedribas soda izcieSanai.

Ar 2010.gada 21.oktobra likumu “Grozjumi Krimnallikuma”, kas stajas speka 2011.gada 1.janvari, izdartti grozjumi Kriminallikuma 109.panta.
Sipanta otrd dala izteikta jauna redakcija, un par koku cirSanu ipasi aizsargajamas dabas teritorijas sankcija paredz&ts sods - brivibas atnensana uz laiku
lidz trim gadiem vai arests, vai piespiedu darbs, vai naudas sods lidz simt piecdesmit minimalajam méneSalgam. Savukart ar 2012.gada 13.decembra
likumu “Grozjumi Krimnallikuma”, kas stajas speka 2013.gada 1.aprili, izdartti groZjumi Kriminallikuma 109.panta otras dalas sankcija, nosakot, ka
personai par koku cirSanu pasi aizsargajamas dabas teritorijas pienm€rojams sods - brivibas atpensana uz laku fidz trim gadiem vai laiciga brivibas
atpermSana, vai piespiedu darbs, vai naudas sods. ST ikuma Parejas noteikumu 1.punkta noradits, ka personas, kuras izdarfjusas noziedzigu nodarfjumu
lidz 32 likuma speka stasanas dienai, saucamas pie kriminalatbildibas saskana ar tam Kriminallikuma normam, kuras bija speka $a nodarfjuma izdarSanas
laika.

Kriminallikuma 5.panta otra dala nosaka, ka likumam, kas atzist nodarfjunu par nesodamu, mikstina sodu vai ir citadi labveligs personai, ja vien
attiecigaja likuma nav noteikts citadi, ir atpakalejoss speks, proti, tas attiecas uz nodarfjumiem, kas izdarfti pirms attieciga likuma speka stasanas, ka ari
wz personu, kura izcie$ sodu vai izcietusi sodu, bet kurai saglabajusies sodamiba. Lidz ar to tiesa uzskata, ka uz apsfidzEto attiecinami 2010.gada
21.oktobra likuma “Grozijumi Kriminallikuma™ nosacijumi, kas stajas speka 2011.gada 1.janvari, jo ar Siem grozijumiem par Kriminallikuma 109.panta
otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSanu tiek noteikti vieglaki soda veidi neka bija paredzeti uz noziedzigd nodarjuma izdarSanas bridi, tas
ir, uz 2010.gada 7.augustu. Lidz ar to tiesa uzskata, ka apstidz&tajam ir pamats piemerot sodu— piespiedu darbs.

No krimnallietas materialiem konstat€jans, ka kriminalprocess ierosinats 2010.gada 30.augusta un visas procesualas darbibas, lai apstdzetajam
uzraditu apsiidzibu, faktiski bija pabeigtas 2011.gada 29.jlija, tas i, tika atzti par cietuSajiem SIA “Myrtillus” un Valsts meza dienesta Austrumlatgales
virsmeznieciba, konstateti patvaligas koku cirSanas rezultata nodarttie zaudejumi, nopratinati liecinieki un apstidzetais, tika veikta apstidzgta liecibu
parbaude uz vietas. Apsiidzetais /pers. A/ ka aizdomas tur€tais pec 2 gadiem un 4 meéneSiem nopratinats velreiz aizdomas turtas personas statusa
(2013.gada 29.novembri) par tiem pasiem apstakliem, par kuriem vin$ jau bija sniedzis liecibas ieprieks. Pec nepilniem diviem meneSiem nopratinata
apstidzeta /pers. A/ mate. No 2014.gada 15.janvara lidz 2016.gada 7.jinijamno procesa virZitaja puses netika veikta neviena procesuala darbiba, bet
procesa virZitajs sastadijis vairakas izzinas, ka apsiidzetais sava dzvesvieta nav sastopans. Taja pat laika tiesa konstate, ka 2015.gada 11.decembrt uz
apsiidzeto bija sastadits administrativa parkapuma protokols un vzlikts administrativais sods. Tikai 2016.gada 6.jullija apsiidzetajam /pers. A/ uzradita
apstdziba par Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdarSamu. Lidz ar to tiesa atzist, ka $aja kriminalprocesa pie soda
noteikdanas apsiidzGtajam ir pamats piemérot Kriminallikuma 49.! panta pirmds dalas 1.punkta nosacjumus, jo tiesa konstaté, ka nav ievérotas
apstdzeta tiesbas uz krimnalprocesa pabeigSanu saprafigd termpa. Turklat, tiesa konstatSja apstidzeta atbildibu nikstinoSu apstakli, tapec
apstdzetajam nav nosakams maksimalais sods — piespiedu darbs, kas paredzets Krimnallkuma 40.panta pimaja daja un 109.panta otras dalas
sankcija.

Tiesa konstate, ka péc noziedziga nodarfjuma izdarSanas apstidzetajam /pers. A/ ar Rézeknes prokuratiiras prokurora 2012.gada 26.janvara
pricksrakstu par sodu piemerots sods - piespiedu darbs uz 60 stundam par Kriminallikuma 110.panta otraja dald paredzEta noziedzigd nodarjjuma
izdaranu, piespiedu darbus izcietis 2012.gada 3.majja. Tiesa uzskata, ka, nosakot galigo sodu, attieciba uz apsiidzeto ir piemérojama Kriminallikuma
50.panta pirmé un pickta dala, dalgji saskaitot ar tiesas spriedumu un Rézeknes prokuratiiras prokurora 2012.gada 26.janvara pricksrakstu par sodu
piespriestos sodus, jo péc Rézeknes prokuratiras prokurora 2012.gada 26.janvara pricksraksta par sodu spéka stasands tiesa konstatSja, ka
apsidzetais i vairigs Kriminallikuma 109.panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjuma izdariSana, ko vinS izdarfja pirs $T prokurora prieksraksta
par sodu. Soda termma ir ieskaitams soda laiks, ko vipS ir pilniba izcietis pec Rezeknes prokuratiiras prokurora prieksraksta par sodu.

[4] Cietust SIA “Myrtillus” pieteica kait€juma kompensacijas pietekunmu 1063,85 euro apnera (lietas 7., 54., 82.lapa). Valsts meza dienesta
Austrumlatgales virsmeznieciba pieteica kompensacijas pieteikumu pirmstiesas procesa par nodarttajiem zaud&jumiem meza videi 747,68 Ls jeb 1063,85
euro apmera un lidza tos piedzt par labu valstij (lietas 30.lapa).

Apsiidzgtais pers.A iesniegtos kaitjuma kompensacijas pieteikumus atzina pilriba.

Kriminalprocesa likuma 350.panta pirma dala nosaka, ka kompensacija i naudas izteiksm€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar noziedzigu
nodarfjumu radfjusi kait€jumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par mantisko zaud€jumu. Saskana ar Kriminalprocesa likuma 352.pantu tiesa nosaka
nodarta kaitgjuma atlidzibas apmeru, nemot vera radito mantisko zaudejumu, noradita kait&juma pamatotibu un apmeru. Turklat, Kriminalprocesa likuma
352.panta ceturta dala paredz iesp&ju apsiidzetajam labpratigi piekrist cietusa noteiktajam kompensacijas apmeram

[zvertgjusi pieteiktos kompensacijas pieteikumus un patvaligu koku cirSanas rezultata nodarttos mantiskos zaud&jumus, apstidzeta attieksmi, ka vins
atzist un piekrt kait€juma kompensacijas pieteikumiem, tiesa atzist, ka saskana ar Kriminalprocesa likuma 350.panta prasibam cietuSo kompensacijas
pieteikumi par mantisko zaudejumm atlidzinaSanu ir apmierinami pilna apmera.

[4.1] Kompensacijas pieteikunms par mantiska zaud€juma atlidzinasanu SIA “Myrtillus™ ir apmierinans piliba, tas i, 1063,85 euro apnera, jo
aprekinatie zaudgjumi ir samérigi, pieticigi un atbilst realajai tirgus vérfibai par 16,34 n nocirstas koksnes.

[4.2] Mez likuma 50.panta otrd dala nosaka, ka personu sauk$ana pie administrativas vai kriminalas atbildibas neatbrivo §& personas no
pienakuma atlidzinat normativo aktu parkapumu rezultata nodaritos zaudgjumus. Tiesa norada, zaud&jumi mezam aprekinati saskana ar Ministru kabineta
2003.gada 29.aprila noteikumu Nr.228 “Mezam nodarito zaud&junu noteikSanas kartba™ 2., 6.-8.punkta prasibam, lidz ar to nodaritie zaud&jumi
1063,85 euro ir piedzenami no apsitidzeta par labu valstij.

Rezolutiva dala:

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 350.-353., 511., 512., 520. un 527.- 530.pantu, tiesa

nosprieda:

/pers. A/ atzt par vainigu Krimmnallikuma 109.panta otraja dala paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSana un sodt ar piespiedu darbu uz 200
(divsimt) stundam.

Saskana ar Krimmallikuma 50.panta pirmas un piektas dalas nosacjumiem galigo sodu noteikt pec sprieduma kopibas ar Re€zeknes prokuratiiras
2012.gada 26.janvara prokurora prieksrakstu par sodu, dalgji saskaitot piespriestos sodus - piespiedu darbus uz 230 (divsimt trisdesmit) stundam.

Soda termina ieskaittt pec Reézeknes prokuratiiras 2012.gada 26.janvara prokurora prieksraksta par sodu izciesto sodu - 60 (seSdesmit) piespiedu


http://likumi.lv/ta/id/88966-kriminallikums

darba stundas. Neizciestais sods — piespiedu darbs sastada 170 (simts septindesmit) stundas.

Apmierinat cietusas SIA “Myrtillus” kait€juma kompensacijas pieteikumu.

Piedzt no /pers. A/ cietusas SIA “Myrtillus”, registracijas nr.41203020212, laba kompensaciju par mantiskajiem zaudgjumiem 1063,85 euro
(viens tikstotis seSdesmit tris euro un 85 centi) apnera.

Apmierinat cietusas Valsts meza dienesta Austrumlatgales virsmezniecibas kaitgjuma kompensacijas pieteikum

Piedzt no /pers. A/ valsts laba kompensaciju par mantiskajiem zaud&jumiem 1063,85 euro (viens tukstotis seSdesmit tris exro un 85 centi)
apnera.

Pilns sprieduns tiks sagatavots un bus pieejams 2016.gada 30.septembri.

Spriedunu var parstidzet vai noprotestet tikai dafa par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautajiem procesa parkapumiem 10
dienu laika, kad b pieejans pilns tiesas spriedums, apelacijas kartiba Latgales apgabaltiesa, iesniedzot stidzibu vai protestu Reézeknes tiesa.

Tiesnesis /personiskais paraksts/ A.Zutis



