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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 28.decembr1

Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa,

tiesnese K.Kraveca,

tiesas s€des sekretare M.Kalpinova,

piedaloties prasitajas parstavei /pers. A/,

atklata tiesas s€d¢ izskaffja civillietu AS “HAUSMASTER” prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

Apraksto$a dala

Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa 2017.gada 1.marta sapemts AS “HAUSMASTER” (turpmak — Prasttaja) prasibas pieteikuns
vienkarsotaja procediira pret /pers. B/ (turpmak — Atbildetajs) par naudas piedzigu.

Prasiba noradts, ka2003.gada 10.marta Atbildétajam registréts pasuma tiesibas uz dzivokla fpaSumw/adrese/ Riga, kadastra Nr./numurs
Al(turpriak — Dzivoklis), ar kopgjo platibu 178,1 n? un 1781/47327 pie dzivokla piederosam kopipasuma doméajaném dalim no daudzdzivoklu nijas
un zemes kadastra Nr./numurs BY.

2010.gada 26.februart dzivojamas majas /adrese//adrese/ dzwoklu pasnieku kopsapulcg tka piegemts lEmums ar 2010.gada  1.jinju mainit
nanipasuma parvaldnieku pret Prasitaju.

Starp Prasitaju un Atbildétaju nav noslegts individualais dzivojaméis majas parvaldiSanas un apsaimnickosanas pilnvarojuma liguns, Iidz ar ko
Atbildetajam ir pienakurms segt Prasttajai visus izdevunus, kas saisfiti ar dzvojamas majas parvaldBanu un apsaimniekoSanu proporcionali tam piederosa
dzwvok]u Ppasuma lielumam, atbilstosi maksajuma dalai, ka arT apmaksat maksajumus par sagemtajiem komunalajiem pakalpojumiem saskana ar Dzivoklu
Tpasuma likuma 16. panta treso dalu.

Saskana ar 2010.gada 26.februara kopsapulces protokola pielikuma Nr.5 2.1.2. punktu Atbildétajam ir pienakuns savlaicigi apmaksat Prasitajas
izsniegtos rekinus, tas ir, Prasitajas noraditajos terminos. Maksa par komunalajiem pakalpojumiem tick aprékinata un ietverta iknménesa rékinos saskana
ar komunalo pakalpojumu sniedzoSo uznémumu noteiktajiem tarifiem

2012.gada 21.novembr1 dzivojamas majas Baznicas iela 7, Rigd dzivoklu pasnieku kopsapulcg pienemts lemums pienent Prastiajas piedavajunmu
noteikt apsaimnickosanas maksu 0,30 EUR par n? lidz 2013.gada 1.majjamun péc 2013.gada 1.maija 0,35 EUR ne.

Norada, ka neskatoties uz to, ka Atbildetajs nepilda savas ar likumu uzliktds saistibas, Prasitaja joprojam nodroSina dzivojamas majas
parvaldSanu un apsaimnickoSanu un noteikto konunalo pakalpojunu piegadi Atbildetajam.

Saskana ar Prasttajas gramatvedibas datiem Atbildetaja paradsaistibas pret Prastaju uz2017.gada 1.februari sastada 2129,79 EUR, kas sastav
no pamatparada 2098,90 EUR par laika posmu no 2016.gada aprila lidz 2017.gada janvarim (ieskaitot) un likumiskiem procentiem 30,89 EUR, kas
aprekinati uz 2017.gada 1.februari.

Prasiba pamatota ar Dzivoku pasuma likuma 10.pantu, 13.panta pirmo un otro dalu, 16.panta treSo dalu, Civillikuma 864., 1071., 1402., 1652.,
1765., 1828.pantu, Civilprocesa likuma 1., 9., 10., 24., 26.,pantu, 34.panta pirmas dalas 1.punkta a) apakSpunktu, 35.panta pirmas dalas 1.punktu,
39., 41., 74.pantu, 82.panta otro dalu, 93.pantu, 127.-130.pantu, 195.pantu, 250.'%pantu, 250.2%pantu.

Lidz tiesu piedZit no Atbildétaja par labu Prasitajai paradu par dzivojamas majas parvald®anu, apsainniekoSanas izdevumiem, komunalajiem
maksajumiem un papildus pakalpojumiem 2129,79 EUR apmera, kas sastav no pamatparada 2098,90 EUR par laika posmu no 2016.gada aprila lidz
2017.gada janvarim (ieskaitot) un likumiskiem procentiem 30,89 EUR, kuri aprékinati uz 2017.gada 1.februari, tiesaSanas izdevumus 324,17 EUR, kas
sastav no valsts nodevas 319,47 EUR un ar lietas izskafSanu saistitajiem izdevumiem 4,70 EUR; noteikt Prasitajas tiesibas sagemt 6% gada Iidz pilnai
sprieduma izpildei (izsoles dienai).

2017.gada 10.aprif tiesa sagenti Atbildetaja paskaidrojumi, kuros norada, ka prasibu neatzist.

Paskaidro, ka Prasttaja prasibas pieteikumam nav pievienojusi nevienu dokumentu, kas pieradttu tiesisko attiecibu esanibu starp pusém, ka ari So
tiesisko attiectbu ietvaros Prasitajas veiktds darbibas un to apjomu. Atbildetajs i uzskatams par vienu no dzvojamas majas Bazniicas iela 7, Riga,
kopipasniekiem.

Norada, ka wz nekustamo paSumu/adrese A//adrese/ (/adrese/), kadastra Nr./mumurs /2003.gada 1.decembriar aktu no 2003.gada
19.septembra tika izbeigtas Centralas dzivojamo maju privatizacijas komisijas un 2010.gada 1.septembriar aktu no 2010.gada 2.augusta tika izbeigtas
DzZKS “Baziicas iela 7/Dzimava 48 valdjuma parvaldSanas un apsaimniekoSanas tiesibas. No 2010.gada 1.septembra saskapd ar 2010.gada
2.augusta nodoSanas aktu valdijuma, parvaldSanas un apsaimniekosanas tiesibas nodotas visiem kopipasuma kopipasniekiem. 2015.gada 11.jonja LR
Augstaka tiesa sniegusi atzinumu, ka kopipasuma parvaldiSanas un apsainniekosanas tiesibspgjas un ricibspgjas piederibas adresati ir konstatSjami ka
visi kopipasuma kopipasnieki, nevis AS “HAUSMASTER?”, ka arT noradijusi, ka Prastajai nav prasibu tiesibas, noradot uz visu ierosinato civillietu un
nolemumu legimitates trikunu saistiba ar kopipa$uma kopipasnieku personas datu apstradi tiesvedibas. Lidz ar ko Atbildétajs jau septinus gadus
atkartoti norada tiesai, ka $adu prasibu neatzist pilriba un [odz tiesu saskana ar Civilprocesa likuma 223.panta 2.punktu un 224.panta pirmo dalu izbeigt
tiesvedibu lieta, ka art taist sprieduma izpildes pagriezienu civillieta Nr.C30719210, Nr.C30558213, Nr.C30604214 un piedzt no Prasttajas visus
tiesasanas izdevumus.

2017.gada 14.augusta un 2017.gada 24.oktobr tiesa sapenti pieteikumi par prasibas summas picaugumu, kura Prasitaja norada, ka 2016.gada



novembri Prasitajas riciba nonakusi Rigas domes Ipasuma departamenta Biivju sakartosanas parvaldes 2016.gada 16.noverbra véstule Nr.OIBS-1-
781-nd par buvi Bazniicas iela 7, Rigd, par to, ka tai nav nodrosinata fasazu savlaiciga atjaunoSana un krasoSana atbilstosi Buves arhitektoniskajam stilam
un apkart esosajai pilsétvides amnavai, vz kuru 2017.gada 20.decembri Prasitaja sniegusi atbildi par to, ka dzvojamas majas dzvoklu pasnieku kopiba ir
jau veikusi preventivas darbibas, lai nodrosinatu nepiecieSamos ekas fasades remontdarbus.

Pamatojoties uz pienakumiem, kas uzlikti dzivoklu pasniekam ar dzvojamo maju parvaldisanas likuma normam, Dzivokla ipasuma likuma normam,
ka ar1 Civillikuma 1071.pantu, 1068.pantu, 2017.gada 4.aprili dzvojamas majas Bazriicas iela 7, Rigd dzvoklu ipasnieku kopibas sapulcg tika pienemts
Enuns cita starpa, apstiprinat SIA “Trigon Biive” piedavajumu par ekas fasades remontu 208716,82 EUR tai skaita PVN, ieklaut dZivojamas majas
dzwvoklu 1pasniekiem izrakstitajos rekinos par parvald8anas un komunalajiem pakalpojumiem 2017.gada aprila un maija meéneSos ar sapulces lEnunmu
apstiprinatos izdevunmus, sadalot tos proporcionali kop&jiem dzivokla kvadratmetriem (.. .).

Atsaucas uz Dzvokla pasuma likuma 16.panta treSo dalu, Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma treSo dalu, Civillikuma 1084.pantu, Biivniecibas
likuma 21.panta devito dalu.

Kopgja ekas fasades remontam piestadita summa ir 235265,67 EUR. Pamatojoties uz 2017.gada 4.aprila dzvojamas majas /adrese/, dzvoklu
pasnieku kopibas sapulcg piegento lemumu, Prasitaja Atbildetajam izrakstitajos 2017.gada aprila un maijja rékinos ieklavusi maksajumus ekas fasades
remontam, kas aprekinati atbilstosi Atbildétaja fpasuma esosa dzvokla Nr.6, Bazricas iela 7, Riga kopgjai platibai — 178,1 n?, kas sastada 4641,41
EUR x 2 menesi, kopa 9282,82 EUR.

Norada, ka no prasibas pieteikuma iesniegSanas dienas Prasitaja ir turpindjusi nodroSinat Atbildétajam apsaimniekoSanas, komunalos un papildus
pakalpojumus, idz ar ko idz piedzt no Atbildétaja Prasttajas laba 13018,62 EUR, kas sastav no pamatparada 12724,34 EUR par laika posmu no
2016.gada aprila Iidz 2017.gada septembrim (ieskaitot) un likumiskiem procentiem 294,28 EUR apmnera, kuri aprékinati idz2017.gada 1.oktobrim,
samaksato valsts nodevu 708,25 EUR un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR; noteikt Prasitajas tiesibas sanemt no Atbildetaja 6% gada
lidz pilnai sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Prastajas parstave tiesas sede€ prasibu uzturéja, pamatojoties uz prasias pieteikuma un to papildinajumos noradttajiem apstakliem Papildus
noradija, ka2017.gada 4.aprili dZivojamas majas dzivoklu pasnieku kopsapulc€ piepemtie Bmumi ir speka esosi un ieverojami. Sakotngjais
nepiecieSamais maksajums tika sadalits divos maksajumos pa 4641,41 EUR un tika ieklauts 2017.gada aprila un majja rékinos. Atbildetajam bija iesp&ja
noslegt papildus vienoSanos par citu maksasanas kartibu. Pazinojuns par kopsapulces norises vietu un laiku tika novietots vz ziojuma déla kapnu telpas,
ka ar1 pastkasti€s. Uz kopsapulci ieradas 18 no 31 dzivoklu ppasniekiem. Atbildétajs uz kopsapulci neieradas. Maksajumus Atbildetajs Prastajai nav
veicis. Noradija, ka tiesvediba lieta nav apturama, jo, kamer lietas izskafSana par kopsapulces protokolu speka esanibu nav pabeigta, tikmer
kopsapulces protokoli ir speka esosi.

Atbildetajs uz tiesas s€di nav ieradies. 2018.gada 28.novembrT tiesa sagents Atbildetaja iesnieguns ar ligunu apturet tiesvedibu lieta, atlikt lietas
izskafSanu un attaisnot Atbildétaja neierasanos uz tiesas s€di. Ligumam pievienots Medicinas sabiedribas “ARS” izraksts no pacienta mediciiskas
kartes.

Nemot vera, ka jaievero Prasitajas tiesibas uz lietas saviaicigu izskatanu saprafiga termina (lietas izskatiSana sakara ar atbildetaja slimosanu tika
atlikta piecas reizes), tiesa, ievérojot procesualas ekonomijas principu, ka ari to, ka atbildetajs lieta sniedzs rakstveida paskaidrojumus, nolema lietu
izskafit bez Atbildetaja kiatbitnes tiesas sedg.

Motivu dala
Tiesa, noklausijusies Prasitajas parstaves tiesas s€dé sniegtos paskaidrojumus, izvertgjusi lieta esosos rakstveida pieradjunus, atzist, ka prasiba ir
apmierinama.

Saskana ar Civilprocesa likuma 92.pantu pieradjumi ir zipas, uz kuru pamata tiesa nosaka tadu faktu esanibu vai neesanibu, kuriem ir nozime
lietas izspriesana. Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta.

No lietas materialiem pievienotas Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas Zemesgramatu nodaljuma Nr.13461 6 izdrukas redzans, ka
Atbildétajam, pamatojoties uz 2003.gada 30.janvara pirkuma ligumu 2003.gada 10.marta nostiprinatas ipasuma tiesibas uz dzivokla ipasumu /adrese/, un
1781/47327 kopipaSuma domajamam dalam no daudzdzivoklu majas, zemes, kadastra Nr./numurs A/( 1.s€juns lietas 11.lapa).

2010.gada 26.februart davojamas mdjas /adrese//adrese/ dzvoklu ipasnieku kopsapulcg piepemts Emums  ar 2010.gada  1.jiniju mainit
naniipasuma parvaldnieku pret Prastaju, pienemt zinaSanai apsaimniekoSanas tami, apstiprinat prasitaja noteikto maksu par kopipasuma uzturéSanu un
parvald®anu 0,20 LVL par kvim par dzvokla pasuma kopgjo plafibu menest, un igumsodu 0,5% apmera no termina neapmaksatas summas par katru
nokavéto dienu, apstiprinat dzvojamas majas parvaldiSanas un apsaimniekoSanas pilnvarojuma figumu un 2 pielikumu ar labojumiem (lietas 1.sgj. 12.-
27.lapa).

Dzivoklu pasuma likuma 16.panta tresa dala nosaka, ka dzivoklu ipasnieku kopibas lemuns ir saistoss ikvienam dzvoklu PpasSniekam, ja ,par”
balsojusi dzvoklu pasnieki, kas parstav vairak neka pusi no dzvojama maja esosajiem dzvoku pasumiem

Ka izriet no 2010.gada 26.februara dzivoklu pasnieku sapulces protokola kopsapulcg piedaljas 17 dzivokiwnedzvojamo telpu pasnieki jeb 65%
no visiem objekta Tpasnickiem. Jautajuma par parvaldnicka maigu ,ppar”” nobalsoja 17 balsis, ,pret” nobalsoja 3 balsis, kas norada, ka vairak ka puse
dzvoklu 1pasnieku piegemusi lemumu par apsaimniekotaja mainu un noteikusi maksu par kopipasuma uzturéSanu un apsaimniekosanu.

Nemot veéra mingto, tiesa atzist, ka kopibas lemuuns ar attiecigu balsu vairakumu ir saistoss visiem dzvoklu ipasniekiem, rada vienotu un visiem
dzwvoklu pasniekiem saistosu gribas izteikunu. ParvaldSanas liguma redakcija ir saskanota un apstiprinata dzvojamas majas kopsapulce.

Atbilstosi Civillikuma 2289.pantam pilnvarojuma liguins ir figuns, saskana ar kuru viena puse uzgemas izpildtt otrai zinamu uzdevun, bet pilnvaras
devgjs appemas pilnvarnicka ricbu atzit sev par saistoSw; 2313.pantu pilnvarotajam ir tiesibas katra laka vienpusgji atsaukt savu pilnvarojum
2314.pantu pilnvarnieka darbiba p&c tam, kad vigam ticis zinams par pilnvarojuma atsauksanu, nav speka.

Saskana ar Dzivokla Ppasuma likuma 15.pantu Dzivoklu tpasnieku kopiba ir dzvokla ipasuma parvaldes institiicija; dzivoklu ipasnicku kopibu
parstav dzivokla pasuma parvaldnieks vai tam pilnvarota persona. Savukart, DZivojamo maju parvaldSanas likuma 11.pants nosaka, ka parvald8anas
tiesiskajas attiecibas, ciktal tas neregule Sis likumrs, piemerojami Civillikuma noteikumi par pilnvarojuma figumu. Nemot veéra iepriekS mingto tiesisko
regulejumu secinans, ka dzivojamas majas parvaldiSanas figums pieder pie pilnvarojuma figuma. Dzivojamas mijas /adrese// /adrese/ dzvok]u tpasnieki
ar savu2010.gada 26.februara dzivoklu pasnieku kopibas lemumu par apsaimniekotaja maigu ir atsaukusi ieprieks doto pilnvarojumu veikt minéta
nekustama fpasuma apsaimniekosanu un parvaldBanu. Tiesas ieskatd nav tiesiskas nozimes faktam, ka mainoties apsainmickotajam nav parakstits
pienensanas — nodosanas akts, jo pilnvaras devéja tiesibas jebkura bridi atsaukt izdoto pilnvaru. Ka arf ar Rigas apgabaltiesas 2017.gada 11.decembra
spriedumu Prasitaja prasiba pret /pers. B/ par parada piedzigu ir apmierinata. Ar spriedunmu nodibinats fakts, ka AS , HAUSMASTER” apsainnieko
nekustamo fpasumu /adrese /, pamatojoties uz 2010.gada 26.februara Dzivojaméis majas /adrese / /adrese/Dzivoklu ipasnicku kopsapulces protokola
pamata, kas atbilstosi Civilprocesa likuma 96. panta otrajai dalai nav no jauna japierada iztiesajot citas civillietas, kuras piedalas tas pasas puses.

Lieta nav giti pieradjumu, ka kops 2017.gada decembra menesa vai pims tam dzivojamas &kas Bazriicas iela 7, Riga dzvoklu tpasnieku kopiba



apsaimnickoSanas pilnvarojumu nodevusi citai personai, lidz ar ko nav pamata Atbildétaja iebildumam, ka Prasitajai nav prasjuma tiesibu pret /pers. B/
un nav pamata tiesvedibas izbeigsanai lieta.

Civillikuma 1401.pants nosaka, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradnickam — jaizdara par labu otrai —
kreditoram — zindgma darbiba, kam ir mantiska vértba; 1402.pants nosaka, ka saistbu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas
darbibas, vai péc likuma. Dzivokla pasuma likuma 10.panta 2. un 3.punkts noteic, ka dzvokla pasniekam ir pienakums piedaltties dzvojamas majas
parvaldiana, segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus $2 likuma 13.panta noteiktaja karfiba, norékinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas
saisttti ar dzivokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskapa ar2012.gada 21.novembra dzvojamas nmjas /adrese/, dzivoklu Ipasnieku kopsapulces lemunu tika nolemts pienent prasitaja
piedavajumu noteikt apsaimniekosanas maksu 0,30 LVL m? apnra idz2013.gada 1.majjamun 0,35 LVL m? (0,50 EUR) apn@ra par kvadratmetru
pec 2013.gada 1.maija (lictas 1.sgj. 28.-34.lapa).

Tiesa atzist, ka apstaklis, ka starp Prasttaju un Atbildetaju nav noslegts atsevisks apsaimnickoSanas figuns pats par sevi nav pamats uzskatt, ka
Atbildetajam nav saistoSi prasijumi par parvaldiSanas un apsaimnickoSanas izdevunu atlidzinaSanu, jo Sis Atbildétaja pienakuns izriet no likuma.

Tiesa secina, ka, izpildot Dzivokla 1pasuma likuma normas, kas uzlikti dzivokla pasniekiem, ka art Civillikuma 1071.pantu, 1068.pantu, 2017.gada
4.aprill dZivojamas majas Bazriicas iela 7, Riga dzvoklu pasnieku kopibas sapulcg tika piegemts lemuns apstiprinat SIA “Trigon Bave” piedavajunu par
¢kas fasades remontu 208716,82 EUR apmera tai skaita PVN, ieklaut dzivojamas majas dzivoklu pasniekiem izrakstiajos rekinos par parvaldiSanas un
komunalajiem pakalpojumiem 2017.gada aprila un maija ménesos ar sapulces lemunu apstiprinatos izdevunus, sadalot tos proporcionali kopgjiem
dzvokla kvadratmetriem .. .).

Lietas materiaiem ir pievienots 2017.gada 4.aprila dzivoklu 1pasnicku sapulces protokols, no kura redzams, ka kopsapulcé piedaljas 18
dzvoklwnedzivojamo telpu pasnieki no 31 dzivokla fpasnickiem Jautajuma par fasades atjaunosanu ,par” nobalsoja 18 balsis, ,pret” nobalsoja 0
balsis, jautajuma par remontdarbu izmaksu apstiprinasanu ,par’” nobalsoja 17 balsis, ,pret” nobalsoja 1 balsis, jautajumé par remontdarbu izdevunu
ieklausanu dzivoklu Tpasnieku izrakstitajos rekinos par 2017.gada aprila un maija menesos ,par’” nobalsoja 16 balsis, ,pret” nobalsoja 2 balsis, kas
norada, ka vairak ka puse dzivoklu pasnicku pienenmusi lemunu apstiprinat SIA “Trigon Bave” piedavajumu par ekas fasades remontu 208716,82 EUR
izmaksam, tai skaita PVN, ieklaut dzivojamas majas dzivoklu fpasnickiem izrakstitajos rékinos par parvaldianas un komunglajiem pakalpojumiem
2017.gada aprila un maija ménesos ar sapulces lémumu apstiprinatos izdevunus, sadalot tos proporcionali kop&jiem dzivokla kvadratmetriem (.. .).

Nemot véra minéto, tiesa atzist, ka kopibas [emums ar attiecigu balsu vairakumu ir saistoss visiem dzivoklu fpasnickiem, rada vienotu un visiem
dzivoklu Tpasniekiem saistoSu gribas izteikum

Tiesa uzskata, ka tas apstaklis, ka viens no kopipasniekiem i apstridgjis minéto kopipaSnieku Emumu, neaptur minéta Enmuma izpildi, ka arT nevar
bit par pamatu tiesvedibas apturSanai $aja lieta. Tostarp tiesa konstate, ka Atbildetajs nav apstridgjis 2017.gada 4.aprila kopsapulcg kopipasnieku
pienemtos lemunmus likuma noteiktaja kartiba.

Ka iziet no Prastajas aprékina, ko Atbildétajs pec butibas nav apstridejis, Atbildétaja paraddu par dzivojamads mdjas parvaldiSanu,
apsaimniekoSanu, komunalajiem pakalpojumiem un papildus pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla TpaSuma /adrese/, lietoSanu, laka perioda no
2016.gada aprila idz2017.gada septembrim (ieskaitot) sastada 12724,34 EUR apnera.

Tiesa atzst, ka maksu par dzvojamas majas parvaldianu, apsaimniekoSanu, sniegtajiem konunalajiem pakalpojumiem Prasttaja aprekinajusi
pamatoti, saskand ar 2010.gada 26.februaraun2012.gada 21.novembra dzivokju 1paSnicku kopibas sapulces Emumiem, un pamatojoties uz
pakalpojumu sniedzgju piestaditajiem rekiniem.

Atbildetajs nav iesniedzis pieradijumus tam, ka Prastajas piestaditie aprékini par mintajiem izdevumiem un komunalajiem pakalpojumiem nav
pamatoti, un nav tos apstridgjis prasibas karfiba.

Saskana ar Civillikuma 1838.pantu faktu, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo, tacu tiesai netika iesniegti pieradjumi, ka Atbildetajs
ir izpildijis savas saisfibas pret Prastaju, veicot dzvojamas mhjas parvaldSanas, apsaimnickoSanas izdevunu, komundlo maksajumu, papildus
pakalpojunu apmaksu, tiesa atzist, ka no Atbildétaja Prastajas laba piedzenans dzivojamis majas parvaldBanas, apsaimniekosanas izdevunm,
komunalo maksajumu, papildus pakalpojumu parads par laka periodu no 2014.gada aprila idz 2017.gada septembrim (ieskaitot) 12724,34 EUR
apmera.

Saskana ar Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidzba, kas dodama par kadas naudas summas lietoSanas atvelgjumu vai kavejumu;
1756.pantu pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku darjumu, vai vz likunmw; 1759.pantu (1.punktu) procenti jamaksa arT bez noteiktas
norunas, Uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavejumu; 1765.panta pirmo daju procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjung; ja tas nav
dartts, ka ari taja gadijung, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Nemot vera, ka Atbildetajs ka paradnieks pielaidis maksajumu samaksas nokavejumu, bet puses nav vienojusas par nokavejuma procentu apmeru
no Atbildétaja piedzenami likumiskie nokavejuma procenti, t.i, 6% apmera gada no attiecigaja lakka eso$as pamatparada summas, par laku no
2016.gada aprila lidz2017.gada septembrim (ieskaitot), ko Atbildétajs nav apstridgjis, 294,28 EUR apnera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu Prasitajai atzistamas tiesibas sagent no Atbildétaja likumiskos seSus procentus gada no pamatparada
sumnas, tas ir, no 12724,34 EUR par laku lidz sprieduma izpildei, nemot véra Civillikuma 1763.panta noteikto par to, ka procentu picaugums apstajas,
sasniedzot pamatkapitala lielumu.

Konkretaja gadfjuma Prasitajs ir c€lis prasibu par parada piedzigu, papildinot sakotn€jo prasgjumu divas reizes, lidzot piedzt no Atbildetaja
kopgjo paradu 13018,62 EUR apnera, par ko biitu maksajama valsts nodeva 708,95 EUR apmera.

Prastajs i veicis valsts nodevas apmaksu 708,25 EUR apméra.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 41.panta nosacjumiem no Atbildétaja Prasitajas laba piedzenami izdevumi par valsts nodevas samaksu 708,25 EUR
apmera (1.sgj. 9., 173.lapa; 2.s8j. 10.lapa) un izdevumi par pavestu piegadasanu un izsniegSanu saisfitie izdevumi 4,70 EUR (1.s§j.10.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta nosacijumiem, no Atbildétaja valsts laba piedzenama nesamaksata valsts nodeva 0,70 EUR un ieprieks
nesamaksatie ar lietas izskatiSanu saisfitie izdevuni, kas atbilstosi lieta esosajai Uzzias lapai (1.s§j. 2.1apa; 2.sgj. 2.lapa) sastada 5 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, Atbildétajai nosakans sprieduma labpratigas izpildes termin$ 10 dienas no sprieduma speka stasanas
dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar 8., 41.,42., 97., 190.- 195., 204.!pantu, tiesa

nosprieda:

Apmierinat AS “HAUSMASTER?” prasibu pret /pers. B/ par dzivojaméis mijas parvald§anu, apsaimnickosanas izdevumu, komunlo maksajunu
un papildus pakalpojunmu parada un likumisko procentu piedzinu.

PiedZt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu AS “HAUSMASTER”, registracijas Nr.40103223751, pamatparadu 12724,34



EUR par laika posmu no 2016.gada aprila lidz 2017.gada septembrim (ieskaitot), likumiskos nokav&juma procentus 294,28 EUR, kas aprekinati lidz
2017.gada oktobrim, un tiesas izdevunus 712,95 EUR, bet kopa 13731,57 EUR (trispadsmit tiikstosi septini sinti trisdesmit viens euro, 57 centi).

Samaksu veikt AS ,HAUSMASTER”, registracijas Nr.40103223751, norekinu konta AS “Swedbank”, konta Nr.LVO2HABA0551024966132.

Atz AS , HAUSMASTER”, registracijas Nr.40103223751, tiesibas sanemt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, likumiskos 6% (se$us
procentus) gada no pamatparada 12724,34 EUR apnera lidz sprieduma izpildei.

Piedztt no /pers. B/, personas kods 211053-10906, valsts laba nesamaksato valsts nodevu 0,70 EUR ( 00 euro, 70 centi) apmera.

Samaksu veikt Valsts kase, registracijas Nr.90000050138, konta Nr.LV55TREL1060190911200, s anémgja banka: Valsts kase, BIC kods
TRELLV22, noradot maksajuma merki civillietas Nr.C30432117. Kvits par samaksas veikSanu iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas
tiesas kanceleja lemuma labpratigas izpildes termina laika

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus 5 EUR (pieci euro, 00 centi) apmera.

Ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus iemaksat: sanpeémejs Tiesu admimistracija, NMR 90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000,
BIC kods TRELLV22, noradot maksajuma merki civillietas Nr.C30432117. Kvits par samaksas veikSanu iesniedzama Rigas pilsétas Vidzemes
priekspilsétas tiesas kanceleja lemuma labpratigas izpildes termina laika.

Noteikt, ka /pers. B/, personas kods /personas kods/, spriedums labpratigi izpildans 10 (desmit) dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pashudinasanas dienas — 2018.gada 28.decembra, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsetas tiesa.

Tiesnese K Kraveca
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