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Rigas pilsétas tiesas tiesnese M. Salta izskatija rakstveida procesa civillietu SIA “Current Auto” prasiba pret /pers. A/ par parada piedziqu.

AprakstoSa dala

[1]2023.gada 8.jinija tiesa sagemts SIA “Current Auto” (turpmak arl prasitaja) prasibas pieteikums pret /pers. A/ (turpmak ar1 atbildetajs) par
parada piedzigu.

[1.1] Pieteikuma noradits, ka 2021.gada 1.novembri starp pusém noslegts Transportlidzekla ilgtermina nomas figums par transportlidzekla BMW
X3, valsts registracijas numurs /registracijas numurs/, ilgtermina nomu. Transportlidzeklis nodots atbildétagjam turgjumd un lietoSana 2021.gada
1.novembr parakstot pienemSanas- nodosanas aktu.

Prasttajs vienpusgji atkapas no liguma ar 2022.gada 7.aprili, un transportlidzeklis tika parpents ar evakuatoru. Pec transportlidzekla pargensanas
tika veikta ta diagnostika, veikti remontdarbi un r€kins piestadis atbildetajam. Atbildetajs rekinu nav apmaksajis.

[1.2] Pamatojoties vz Civillikuma 1587., 1716., 1759., 1765., 2112., 2113., 2119., 2141., 2150., 2152.pantu, prastaja lidz tiesu piedzt no
atbildétaja nesamaksato nomas maksu 609,79 euro, izsniegianas komisiju 476 euro, pievienotas vertibas nodokli 228,01 euro, izdevumus par
transportlidzekla evakuaciju 72,60 euro, zdevunus par atslegu izgatavosanu transportlidzeklim 312,50 euro, celu satiksmes droSibas direkcijas
izdevumuss 76,54 euro, izdevamus par transportlidzekla remontu 1878,38 euro, izdevunus par OCTA polisi 76,30 euro, igamsodu 184,46 euro, soda
naudu 138,04 euro, parada piedzinas izdevumus 17 euro, likumiskos procentus 84,22 euro. Tapat prastaja lidz piedzt visus tiesas izdevunmus un
noteikt tiesibas lidz sprieduma izpildei sagemnt likumiskos procentus.

[2] Atbildetajam nosiitits pazipojuns par rakstveida paskaidrojumu sniegSanu. Lidz prasibas izskafBanas dienai no atbildétaja rakstveida
paskaidrojumi par prasibu nav sagennti.

[3] Ar Rigas pilsétas tiesas 2023.gada 28.augusta lemumu nolemts lietu izskafit rakstveida procesa saskana ar Covid-19 infekeijas izplatibas
parvaldibas likuma 10.pantu.

Prastajai par lietas izskafSanu rakstveida procesa ir pazinots 2023.gada 29.augusta nosiitot pazinojumul uz prastajas parstaves noradito e-pasta
adresi. Saskana ar to, ka atbildétajam nav deklarétds dzvesvietas adreses, tiesa 2023.gada 5.septembrinosiifja sludingjuma tekstu lakrakstam
“Latvijas Vestnesis”.

Shudinajuma teksts publicets laikraksta laidiena Nr.175 2023.gada 11.septembri.

Motivu dala

[4] Novertgjusi rakstveida pieradijunus un prasibas pieteikuma noradtos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un dalgji apmierinama
$adu apsverumu del.


https://manas.tiesas.lv/eTiesasMvc/eclinolemumi/ECLI:LV:RPT:2023:1016.C771215023.4.S

[5] Civilprocesa likuma 93.panta pima dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala
noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Atbildetajs nav izmantojis savas Civilprocesa likuma 74.panta paredzetas tiesbas — nav sniedzs paskaidrojumus, nav cglis iebildumus pret prasibu

un nav apstridgjis prasibas pietekuma minetos faktus, lidz ar to secinams, ka vinpam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saisfibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai pec likuma. Savukart saskana
ar 1587.pantu, tiesigi noslegts igus uzliek hidzejam pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviSkais smaguns, ne art velak radusas izpildSanas
grutibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaudgjumus.

[5.1] Civillikuma 2112.pants noteic, ka noma vai Tre ir liguns, ar ko viena puse pieskir vai apsola otrai par zinamu nomas vai Tres maksu kadas

lietas lietoSanu [..]. Savukart 2113.pants noteic, ka par Tres un nomas figuma prickSmetu var bit ka visas kermeniskas lietas, ko nav aizliegts atsavinat, ta
art tiesibas.

[6] No lietas materialiem redzans, ka 2021.gada 1.novembristarp pusém tika noslegts Transportlidzekla ilgtermina nomas figuns Nr. /munurs/,
par transportlidzekla BMW, X3, ilgtermina nomu. Saskana ar figuma noteikumiem, nomas maksa noteikta 238,82 euro meénest, nomas liguma minimalais
termin$ 6 menesi. 2021.gada 1.novembr puses parakstija pienensanas- nodoSanas aktu, un transportlidzeklis tika nodots atbildétaja lietoSana.

[6.1] Saskana ar Civillikuma 1589.pantu vienpusgja atkapsanas no figuma i pielaizam tikai tad, kad ta pamatota ar paSa figuma raksturu, vai kad
to zinamos apstaklos atlayj likums, vai artkad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Liguma 9.2.1., un 9.2.7.punkta puses i pieliguSas iznomatajam tiesbas vienpusgji atkapties no figuma, ja nommieks nav veicis kadu no
maksajumiem un ir pagajusas desmit dienas no maksajuma apmaksas termina; ja iznomatajam ir pamatotas aizdomas, ka transportlidzekli var konfiscét,
attiesat [..], tas var tikt bojats, izriicinats, nolaupits vai nozagts.

2022.gada 11.aprili prasitdja atbildétajam nosiitja pazigojumu par atkapSanos no liguma un informgja, ka transportlidzeklis parpemts ar
evakuatoru.

Nemot vera mingto, tiesa atzist, ka prasiba daa par nomas maksas paradu 609,79 euro, izsniegSanas komisijas maksu 476 euro un pievienotas
vertibas nodokla maksu 228,01 euro ir pamatota un apmierinama.

[6.2] Civillikuma 1770.pants noteic, ka ar zaudejumu jasaprot katrs mantiski novert€jans pametums. Savukart saskand ar 1775.pantu katrs
zaudgjums, kas nav nejauss, ir jaatlidzina.

Civillikuma 1779.pants noteic, katram ir pienakuns atlidzinat zaud&jumus, ko vins ar savu darbibu vai bezdarbibu nodarijis.

Saskana ar Civillikuma 2154.pantu ja kada lieta vai pie tas piederiga blakus lieta nodota Tmiekam vai nomniekam, nosakot tas cenu, tad vigam, wrei
vai nomai izbeidzoties, jaatiidzina par boja gajusSiem prickSmetiem peéc minétas cenas, bet par bojatiem japiemaksa tik daudz par ck to vertiba
pamazinajusies.

Lietas materialos atrodas IK “/nosaukuns A/ rekins 72,60 euro par autoevakuatora pakalpojumiem

Lieta atrodas IK “/nosaukums B/ rekins 312,50 euro par BMW X3 atslegu izgatavosanu.

Tapat prasttajai radusies zaudjumi saskana ar Celu satiksmes drosibas direkcijas kviti 76,54 euro par transportlidzekla nonensanu no uzskaites,
nodokliem un nodevam

Lietas materialos atrodas SIA “/nosaukuns C/” rékins par 1878,38 euro par transportlidzeklim nepiecieSamajiem remontdarbiem.

Tapat prasttajai radusies izdevumi par OCTA polisi 76,30 euro.

Saskana ar lietas materialos esoSajiem zaud&junu apliecinosiem pieradijumiem, starp pusém noslegta liguma noteikumiem un minétajam Civillikuma
normam, tiesa atzist, ka prasiba dala par izdevumiem 72,60 euro par transportlidzekla evakuvaciju, izdevumiem 312,50 euro par atslégu izgatavosanu,

izdevumiem Celu satiksmes droSibas direkcija 76,54 euro, izdevumiem par transporthidzekla remontu 1878,38 euro un izdevumi par OCTA polisi 76,30
euro T pamatoti un apmierinami.

[7] Saskana ar Civillikuma 1716.pantu figumsods ir pametums, ko kada persona uznemas ciest sakara ar savu saistibu taja gadijuna, ja vina So
saistbu neizpilditu vai neizpilditu pienacigi. Civillkuma 1720.pants noteic, ka kreditors var prastt gan ligumsodu, gan ar figuma izpildSany, ja igunsods
bijis norunats ne tik daudz par neizpild8anu vispar, ka par neizpildisanu sta laika.

Saskana ar liguma 8.3.punktu atbildetajs apnémas maksat figunmsodu par termina neveiktu maksajunu 0,5% diena.

Prasttaja ir aprekinajusi igumsodu 184,46 euro.



Izvertejot ligumsoda apn€ru, ieverojot vispargjos taisniguma un sameriguma principus, ka arf pemot véra Civillikuma 1716.panta veiktos
grozijunus, kas nosaka ligumsoda maksimélo apméru 10% apmera no galvenas paradsaistibas, tiesa atzist, ka prasitajas aprekinatais igumsods atbilst
sameriguma un taistiguma principiem

[8] Prasttaja ludz piedzt no atbildétaja soda naudu 138,04 euro.
Saskana ar pielikumu Nr.2 pie pusu noslegta liguma i noradits soda naudas un komisiju cenradis, tacu prasibas pieteikuma prasitaja nav noradijusi

no ka veidojas vigas pieprasta summa, tapat lietai nav pievienots parada aprekins, no kura tas biitu secinamns, idz ar to, tiesa atzist, ka prasiba daa par
naudas soda piedzigu ir noraidama.

[9] Prastaja ir aprekinajusi likumiskos procentus 84,22 euro par laika periodu no 2022.gada 21.aprila lidz 2023.gada 16.majjam

Saskana ar Civillikuma 1756.pantu pienakuns maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunm, vai vz likunu. Civillikuma 1759.panta
noteikts, ka par katru parada samaksas nokavejumu, kaut art parads pats par sevi buitu bezprocentigs, arT bez noteiktas norunas paradnickam jamaksa
nokavgjuma procenti. Civillikuma 1765.panta noteikts, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka arf taja gadijuma, ja
likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Lidz ar to tiesa atzist par pamatotu prasjumu par likumisko procentu 84,22 euro piedzinu.

[10] Prasttaja [odz tiesu piedztt parada atgtisanas izdevumus 17 euro.

Paradu arpustiesas atgtisanas likuma 5.panta pirmé dala noteic, ka parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjs ir tiesigs kreditora varda vai uzdevuma
atglt paradu, ja ir registi€jies ka komersants vai profesionalas darbibas veicgjs un sanémis specialo atlauju (licenci) parada atgiiSanai [turpmak —
speciala atlauja (licence)]. 6.panta pirma dala noteic, ka paradniekam ir pienakuns atlidzinat parada atgiiSanas pakalpojuma sniedzgjam radusos parada
atgiSanas izdevunmus, ja to atlidzinaSana tiek pieprasita un nepastav strids par parada esanibu.

Prasttaja ir pievienojusi lietas materialiem SIA “Legal Blance” specialo atlauju par parada atgiisanas pakalpojumu sniegSanu.

Lietas materialiem i pievienots atbildétajam siitits pazinojurms.

Nemot véra mineto, tiesa apmierina prasibu dala par parada atgiiSanas izdevamu 17 euro piedzinu.

[11] Atbilstosi Civillkuma 1838.pantamto, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja tiesai nav iesniegusi pieradijumus par
to, ka parads biitu samaksats.

[12] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata daléji, Saja panta noraditas summas piesprieZ prasitajam proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram,
bet atbildétajam — proporcionali tai prasjunu dalai, kura prasiba noraidita. Valsts nodeva par pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas jaunu
izskat®anu lieta, kura taistts aiznugurisks sprieduns, netiek atlidzinata.

Tadejadi no atbildetaja par labu prasttajai piedzenami tiesas izdevumi, nomaksata valsts nodeva 395,28 euro.

[12.1] Saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apakspunktu atlidzinamie izdevumi advokata palidzbas samaksai
prasibas, kuram ir mantisks raksturs un kuras prasibas summa neparsniedz 8500 euro, — to faktiskaja apnera, tomer ne vairak par 30 procentiem no
prasjumu apmierinatas dalas. Atbilstosi Civilprocesa likuma 44.panta ceturtajai dalai, ja prasiba ir izskafita tikai pirmas instances tiesa, atlidznamie
izdevumi advokata palidzibas samaksai nedrikst parsniegt S0 procentus no $a panta pirmaja dala noteikta maksinla atlidzbas apmera.

Lietas materialos atrodas ZAB /nosaukuns D/ r€kins par 181,50 euro.

Tadgjadino atbildetaja par labu prasiajai piedzenami tiesas izdevumi advokata palidzibas samaksai 181,50 euro.

[13] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu atzistamas prasttajas tiesibas sanent no atbildetaja likumiskos nokavgjuma procentus 6% gada par
laiku fidz sprieduma izpildei. Procentu picauguns apstajas, sasniedzot pamatkapitala liehmu.

Tadgjadi, tiesa atzist, ka prasttajai nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt likumiskos procentus 6% gada no piedztas summas,
jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadjumos, kad likums noteic aprékinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.



[14] Civilprocesa lkuma 204.! pants noteic, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzigu un tiesasands izdevumu piedzinu, tiesa nosaka
termiu sprieduma labpratigai izpildei.

Rezolutiva dala

Nemot véra minéto un saskana ar Civilprocesa likuma 8.pantu, 97.pantu, 41.pantu, 193.pantu, 204. pantu, tiesa

nosprieda

dalgji apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. A/ par labu SIA “Current Auto” nomas maksas paradu 609,79 euro, izsniegSanas komisijas maksu 476 euro, maksu par
pievienotas vertbas nodokli 228,01 euro, izdevumus par transportlidzekla evakuaciju 72,60 euro, izdevumus par atslégu izgatavoSanu 312,50 euro,
izdevumuss celu satiksmes drosibas direkcija 76,54 euro, izdevunus par transportlidzekla remontu 1878,38 euro, izdevumus par OCTA polisi 76,30
euro, parada piedzinas izdevumus 17 euro, ligamsodu 184,46 euro, likumiskos procentus 84,22 euro par laika periodu no 2022.gada 21.aprila idz
2023.gada 16.maijam, samaksato valsts nodevu 395,28 euro un izdevumus par advokata palidzbu 181,50 euro, kopa piedzt 4592,58 euro (Cetri
tikstoSi pieci simti devipdesmit divi euro, 58 centi). Noteikt, ka pardda samaksa izdarama prasitajas SIA “Current Auto” norekinu konta AS
“Swedbank”, konta numurs /konta numurs/.

Noteikt SIA “Current Auto” tiestbas par laku Iidz sprieduma izpildei sagemt no /pers. A/ likumiskos 6% (seSus procentus) gada, no piedztas
summas.

Noraidt prasibu dafa par naudas soda 138,04 euro (viens simts trisdesmit astoni euro, 04 centi) piedzinu.

Sprieduma labprafigai izpildei noteikt termigu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet apelacijas kartba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesas Civillietu kolegija, iesniedzot apelacijas sidzbu Riga
pilsétas tiesa, Daugavgrivas iela 58, Riga.

Tiesnese M.Salta



