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Rézekné 2013.gada 27.septembrt

Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija:
tiesas sédes priek§sédétaja tiesnese S.Vasilevska
tiesneses V.Sokolova un L.Mezale

ar tiesas sédes sekretari D.Somu,

piedaloties atbildétajas /pers. E/ parstavim /pers. F/,

atklata tiesas sédé izskatija civillietu sakara ar /pers. E/ apelacijas stidzibu par Rézeknes tiesas 2013.gada 3.aprila spriedumu
AS ,SEB banka” prasiba pret /pers. G/, sabiedribu ar ierobezZotu atbildibu ,KL.AN.” un /pers. E/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

AS ,SEB banka” 2012.gada 13.jdlija iesniedza tiesa prasibu pret/pers. G/, SIA ,KL.AN.” un /pers. E/ par parada piedzinu,
noradot, ka saskana ar 2006.gada 27.oktobra kredita llgumu Nr.RA06325 un ta grozjumiem /pers. G/ tika izsniegts kredits Ls
112439,60. Savukart ar /pers. E/ (iepriekS€jais uzvards — /uzvards/) un SIA ,KL.A.N.” 2006.gada 27 .oktobri noslégti galvojuma Nigumi
Nr.RA06325/G-2 un RA06325/G-1, kuros galvinieki uznémas nedalti ka pats paradnieks atbildét kreditoram par paradu, kads varétu
rasties no kredtta liguma.

Kredita lguma 20.3 un 20.5.1.punkta ir paredzétas aizdevéja tiesibas vienpuséji atkapties no lguma, parcelot aizdevuma
atmaksasanas beigu terminu, ja aiznéméjs ilgak par 30 kalendaram dienam nokavéjis kadu ar ligumu noteikto aizdevuma maksajumu
terminu. Ta ka /pers. G/ kavéja aizdevuma pamatsummas un procentu maksajumus ilgak par 100 kalendarajam dienam, 2008.gada
26.februart vinam un galviniekiem nosatits pieprasijums atmaksat aizdevumu un blakus maksajumus dz 2008.gada 29.februarim.

Ar Rézeknes tiesas 2008.gada 21.maija lemumu apmierinats pieteikums par saistibu bezstridus piespiedu izpildisanu par
kopéjo summu Ls 119633,92, bet apvérsuma prasiba par So Iemumu netika iesniegta. Péc piedzinas vérSanas uz iekilato nekustamo
TpasSumu /nosaukums/, kas atrodas /adrese/, aiznémeéja neizpilditas saistibas ir Ls 99717,57.

Pamatojoties uz Civillikuma 1330., 1587., 1652., 1692., 1698., 1699., 1716., 1717., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934. un
1943.pantu, AS ,SEB banka” ligusi piedZit no /pers. G/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma - solidari no SIA ,K.L.A.N.” un /pers.
E/- paraduLs 99717,57, valsts nodevu Ls 1287,18 un ar lietas izskafiS8anu saistitos izdevumus Ls 7,70, k& arT noteikt bankas tiesibas
sanemt likumiskos 6% gada par laiku ldz sprieduma izpildei.

Atbildétaja /pers. E/ sava rakstveida paskaidrojuma noradiusi, ka prasibu neatzist pilnigi. Vinas ieskata, prastaja nav pieradijusi,
k a/pers. G/ tika izsniegts aizdevums Ls 112439,60, jo prasibas pieteikumam nav pievienoti dokumenti par naudas summas
izmaksasanu. Tiesas lemums par /pers. G/ saistibu nodoSanu bezstridus piespiedu izpildei nepierada aizdevuma izsniegSanu.

Ipers. E/ nepiekrit procentu Ls 2698,30 un ligumsoda Ls 6243,10 piedzinai, jo procenti aprékinati uz 2008.gada 21.maiju, bet
2008.gada 29.februari prasiaja vienpuséji izbeidza kredita ligumu. Ta ka galvena saistba starp prasitaju un/pers. G/ izbeidzas,
prasttaja nebija tiesiga aprékinat procentus péc 2008.gada 29.februara, jo Civilikuma 1762.pants noteic, ka pienakums maksat
procentus izbeidzas pilnigi ar galvenas saistibas izbeigSanos.

Minétaja datuma izbeidzas arf prasitajas tiesiba aprékinat lgumsodu, taCu ligumsods ir aprékinats par laiku lidz 2008.gada



21.augustam, tas ir, péc aizdevéjas atkadpSanas no liguma, kas neatbilst Civillikuma 1724 .panta noteikumiem.

Atbildétaja norada, ka vinai netika izsniegts kredita dzéSanas grafiks, vina nezindja maksajumu terminus un summas, tadé| nav
vainojama samaksas nokavéjuma un prasijums par ligumsoda piedzinu ir nepamatots.

Atbildétaja nepiekrit arfsprieduma izpildes izdevumu Ls 4183,65 piedzinai, jo prasitdja nav pieradijusi o izdevumu samaksu.
Turklat minétie izdevumi radas, prasiajai realizéjot kilas tiestbu un vérSos piedzinu uz galvena paradnieka nekustamo JpaSumu.
Prasitaja izmantoja savas tiesibas, kas izriet no 2006.gada 27.oktobra kllas (hipotékas) lguma Nr.RA06325/H-1, kas noslégts starp
prasitaju un/pers. G/. Savukart starp vinu un prasitaju noslégtais galvojuma hgums Nr.RA06325/G-2 kalpo ka nodrosinajums
saistibam, kuras izriet no pamatiiguma. Tas noZimé, ka vina apnémas maksat tikai tos tiesas izdevumus, kas izriet no kredita liguma,
nevis no kilas liguma.

Atsauksmé uz /pers. E/ paskaidrojumu ,SEB banka” noradijusi, ka prasiba celta par tas parada dalas piedzinu, kura atlikusi péc
Kllas realizacijas. Bezstridus piespiedu izpildiSanai tika paklauta saistba par summu Ls 119633,92, kas izriet no 2006.gada
27.oktobra kredtta liguma Nr.RA06325 un 2006.gada 27.oktobra killas (hipotékas) iguma Nr.RA06325/H-1.

Kredita summas Ls 114000 izsniegSanas faktu apliecina /pers. G/ konta parskati par 2006.gada 12.decembri un 2007.gada
15.janiju.

Prasitaja uzskata, ka iebildumi par procentu un ligumsoda pamatotibu $aja lieta nav apspriezami, jo spéka ir Rézeknes tiesas
2008.gada 21.maija lemums par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu. Atbildétajiem Sis [Emums ir zinams, bet vini nav izmantojusi
savas tiesibas apstridét prasijumu.

Savukart sprieduma izpildes izdevumu samaksu apliecina zvérinatas tiesuizpilditdjas 2011.gada 5.aprila aprékins un taja
izdarita atZime, ka aprékins ir apmaksats.

Ar Rézeknes tiesas 2013.gada 3.aprila spriedumu AS ,SEB banka” prasiba apmierinata. Pirmas instances tiesa konstatéja, ka
2006.gada 27.oktobristarp prasitaju un/pers. G/ noslégts kredia ligums par aizdevuma Ls 93000 izsniegSanu, nosakot lietoSanas
procentu likmi un aizdevuma atmaksaSanas beigu terminu 2031.gada 15.oktobri. AtbilstoSi kredita lguma 2007.gada 8.junija
grozZijumiem aizdevuma summa palielinata lldz Ls 112439,60. Tadéjadi noslégtais kredita ligums atbilst Civilikuma 1934.pantam, kas
noteic, ka ar aizdevuma llgumu jasaprot zinama daudzuma atvietojamu lietu nodo$ana pasuma, ar pienakumu atdot sanemto tada
pasa daudzuma un tadas paSas Skiras un labuma lietas.

Minéto saistibu nodroSinaSanai /pers. G/ ar 2006.gada 27.oktobra Kilas (hipotékas) figumu ieklajis nekustamo TpaSumu
/nosaukums/, kas atrodas /adrese/, ka arm 2006.gada 27.oktobrinoslégti galvojuma Nigumi Nr.RA06325/G-2, Nr.RA06325/G-1 ar
vélakiem grozijumiem, kuros /pers. E/ un SIA ,KL.AN.” uznémas nedaltti ka pats paradnieks atbildét kreditoram par saistibam, kadas
varétu rasties no kredia liguma.

Tiesa konstatéja, ka banka atbilstosSi lguma noteikumiem ir izsniegusi /pers. G/ aizdevumu Ls 112439,60, ko pierada vina konta

Parakstot kredtita lgumu, /pers. G/ apnémas atmaksat $o aizdevumu, veicot maksajumus liguma 5.1. un 5.2.punkta paredzétaja
kartiba, ka ari maksat procentus par aizdevuma lietoSanu liguma 3.1.punkta noteiktaja kartiba. Saskana ar liguma 5.4.punktu kredita
dzesanas terminS noteikts dz 2031.gada 15.oktobrim.

Tiesa konstatéja, ka /pers. G/ nav izpildijis no kredia liguma izrietoSas saistibas, jo neievéroja maksajumu grafiku un pielava
maksajumu nokavéjumu, kas ir ilgaks par 100 kalendarajam dienam, tadée| atbildétajam izveidojas maksajumu paradi.

Ipers. G/ saistibas kopsumma Ls 119633,92 nodoSanas bezstridus piespiedu izpildiSanai un ieklatd nekustama tpasuma
/nosaukums/, kas atrodas /adrese/, pardoSanas izsol€, aiznéméja neizpilditas saistibas pret banku ir Ls 99717,57.

Pamatojoties uz kredita lguma 20.3 un 20.5.1.punktu, kura paredzétas prasiajas tiesibas vienpuséji atkapties no figuma,
parcelot aizdevuma atmaksasanas beigu terminu, ja aiznéméjs ilgak par 30 kalendaram dienam nokavéjis kadu ar figumu noteikto
aizdevuma maksajumu terminu, banka 2008.gada 26.februari nosdtija aiznpéméjam un galviniekiem pazinojumus par aizdevuma un
blakus maksajumu atmaksasanu lidz 2008.gada 29.februarim. Tadéjadi atkapSanas no kredita guma ir tiesiski pamatota, jo
Civillikuma 1589.pants noteic, ka vienpuséja atkdpSanas no lguma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa liguma raksturu,
vai kad to zinamos apstaklos atlauj likums, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.

Tiesa konstatéja, ka galvojuma liguma 4.4.punktad puses vienojusas par stridu iz8kirSanu Rigas Starptautiskaja Skwréjtiesa, tacu
kredita lguma stridu izSkirSana Skiréjtiesa nav paredzéta. AtbilstoSi Civilprocesa likuma 487 .panta pirmas dalas 1.punktam
konkrétais strids izSkirams visparéjas jurisdikcijas tiesa, jo galvenais paradnieks /pers. G/ nav Skiréjtiesas lguma dalibnieks.

Ta ka pieradijumi par aizdevuma Ls 99717,57 samaksu lietd nav iesniegti, tiesa secinaja, ka aiznéméjs nav izpildijis no kredita
lguma izrietoSas saistibas. Pamatojoties uz Civilikuma 1943.pantu, kas noteic, ka aiznéméjam jaatdod tada pati summa vai tads
pats daudzums, kadu vins sanémis, tiesa atzina, ka no /pers. G/ prasitaja laba ir piedzenams parads Ls 99717,57.

Atbilstosi 2006.gada 27.oktobra galvojuma ligumiem /pers. E/ un SIA ,KL.AN.” uznémas nedalti ka pats paradnieks atbildét
kreditoram par paradu, kads varétu rasties no kredita liguma, tadé| saskana ar Civillikuma 1698. un 1699.pantu galvinieki atbild
solidari par /pers. G/ paradu un blakus prasjumiem.



Rézeknes tiesa nosprieda piedzt no /pers. G/ AS ,SEB banka” laba paradu Ls 99717,57, valsts nodevu Ls 1287,18, ar lietas
izskatidanu saistitos izdevumus Ls 7,70, izdevumus par sludindjuma publicéSanu laikraksta ,Latvijas Véstnesis” Ls 13, kopa Ls
101025,45, ka ar1 noteica AS ,SEB banka” tiesbas sanemt likumiskos 6% (seSus procentus) gada par laiku no 2013.gada 3.aprila
lidz sprieduma izpildei vai izsoles dienai, bet gadijuma, ja piedzina no /pers. G/ nav iesp&jama vai, ja piedzZitds summas nepietiek
prasijumu apmierinaSanai, piedzina vérSama solidari pret galviniekiem SIA ,KL.AN.” un /pers. E/.

Ipers. E/ iesniegusi apelacijas sldzibu par Rézeknes tiesas 2013.gada 3.aprila spriedumu, parstdzot to dala par aizdevuma
procentu Ls 2698,30, lgumsoda Ls 6243,10, tiesas izdevumu Ls 100 un nolémuma izpildes izdevumu Ls 4183,65 piedzinu no vinas
AS ,SEB banka” laba.

Atbildétaja norada, ka kredita lgums starp banku un galveno paradnieku tika izbeigts 2008.gada 29.februan, tacu banka ir
aprékinajusi procentus Ls 2698,30 uz 2008.gada 21.maiju un ligumsodu Ls 6243,10 uz 2008.gada 21.augustu. Pamatojoties uz
Civillikuma 1724. un 1762.pantu, atbildétaja uzskata, ka banka nebija tiesiga aprékinat procentus un lgumsodu péc 2008.gada
29 .februara.

Ipers. E/ apstrid lgumsoda samaksas pienakumu, jo vinai netika izsniegts kredita dzeéSanas grafiks un idz ar to nebija zinamas
ne periodisko maksajumu summas, ne maksajumu termini. Vina uzskata, ka $aja gadijuma ir japieméro Civillikuma 1656. un
1657 .panta normas, kas paredz tiesas tiesibas atbrivot paradnieku no vinam neizdevigdm nokavéjuma sekam tad, ja paradniekam ir
pamatotas Saubas vai nu par to saistibu, kuras izpildianu no vina prasa, vai par tas apmeéru.

Sudzibas iesniedz€ja nepiekrit tiesas izdevumu Ls 100 un nolémuma izpildes izdevumu Ls 4183,65 piedzinai, jo tie radas,
prasttajai realizéjot savu killas tiesibu un vérdot piedzinu uz galvena paradnieka nekustamo padumu. Tadéjadi prastaja ir izmantojusi
savas tiesbas, kas izriet no 2006.gada 27.oktobra kllas (hipotékas) lguma Nr.RA06325/H-1, kas noslégts starp banku un /pers. G/.
Atbilstosi 2006.gada 27.oktobra galvojuma ligumam Nr.RA06325/G-2 vina galvoja tikai par tam /pers. G/ saistbam, kas izriet no
pamatiiguma. Tas noZIm&, ka vina uznémas pienakumu maksat tikai tos tiesas izdevumus, kas izriet no kredita llguma, nevis no kilas
lguma. Lidz ar to minétds summas no vinas piedzitas nepamatoti.

Apelacijas stdziba /pers. E/ ligusi izskatt lietu péc bitibas un atcelt pirmas instances tiesas spriedumu parsitdzetaja dala.

Paskaidrojuma par apelacijas sidzibu AS ,SEB banka” noradijusi, ka kreditora prasijums netika apstridéts seSu ménesu laika no
Rézeknes tiesas 2008.gada 21.maija lémuma pienemSanas dienas par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu, ka to paredz
Civilprocesa likuma 406.panta noteikumi.

Turklat /pers. E/ apstridétas summas — aprékinatie procenti un ligumsods — tika dzéstas no ieklata jpaSuma pardoSanas izsolé
iegutajiem ldzekliem, bet sprieduma izpildes izdevumus Ls 4183,65 zvérinats tiesu izpilditajs ir ieturgjis pirms naudas parskaitiSanas
kreditoram.

Prasttaja paskaidro, ka hipotekara prasijuma dzeéSanai tika novirziti Ls 19916,35 un no Sis summas dzésti tiesas izdevumi Ls
100, lgumsods Ls 6243,10, aizdevuma procenti Ls 2698,30 un aizdevuma pamatsumma Ls 10874,95.

Lidz ar to prasiba noradita summa Ls 99717,57 ir neatmaksata aizdevuma pamatsumma, kuru AS ,SEB banka” lidz piedzit no
atbildétajiem, bet /pers. E/ apelacijas stidzbu IGdz noraidt.

Tiesas sédé /pers. E/ parstavis /pers. F/ uzturéja apelacijas stdzbu atbilstoSi taja noraditajiem motiviem. Vins uzskata, ka
prasitaja nepamatoti aprékingjusi procentus un ligumsodu par laiku péc atkdpSanas no kredita lguma, turklat lgumsods ir aprékinats
dz 2008.gada 21.augustam, tas ir, péc Rézeknes tiesas 2008.gada 21.maija Iemuma pienemsanas par /pers. G/ saistibu nodoSanu
bezstridus piespiedu izpildiSanai.

Atbildétajas parstavis nepiekrit AS ,SEB banka” argumentam, ka prasibas summa Ls 99717,57 ir kluvusi neapstridama. /pers.
E/ nebija iespéjas iebilst pret parada summu lietd par saistibu bezstridus piespiedu izpildiSanu, tad€] vina ir tiesiga apstridét
prasijumu $aja tiesvediba. Atbildétajas parstavis uzskata, ka prasitdja nav pieradijusi prasibas summas apméru, bet lieta iesniegtais
parada aprékins ir nepamatots.

Pargjie lietas dalibnieki uz tiesas sédi neieradas. Prasitaja AS ,SEB banka” iesniegusi tiesai iesniegumu, kura lidz izskatt lietu
bez tas parstavja klatbltnes, bet atbildétaji /pers. G/ un SIA ,KL.AN.” neierasanas iemeslus nav paskaidrojusi. Nemot véra, ka lietas
dalbniekiem par tiesas sédes laiku un vietu pazinots Civilprocesa likuma 56.panta noteiktaja kartba un nepastav apstakli, kas
saskana ar $a likuma 209.pantu tiesai uzliek pienakumu atlikt lietas izskafi$anu, tiesas kolégija atzina, ka atbilstosi Civilprocesa
likuma 156.panta pirmajai dalai lieta izskatdma bez prasitajas parstavja un atbildétaju piedaliSanas tiesas sédé.

Motivu dala

Noklausiusies atbildétajas parstavja /pers. F/ paskaidrojumus, parbaudiusi un novért€jusi lietd iesniegtos rakstveida
pieradijumus un apelacijas sldzibas motivus, Civillietu tiesas kolégija uzskata, ka /pers. E/ apelacijas stdzba ir apmierinama dalgj,
armAS ,SEB banka” prasiba ir apmierinama dal€ji.



Civilikuma 1692.panta galvojums definéts ka ar igumu uznemts pienakums atbildét kreditoram par treSas personas paradu,
neatsvabinot tomér pédé&jo no vinas parada.

Konkrétaja gadijuma /pers. E/ un SIA ,KL.AN.” ar 2006.gada 27.oktobra galvojuma lgumiem uznémusas pienakumu nedalti ka
pats paradnieks atbildét kreditoram AS ,SEB banka” par paradnieka /pers. G/ paradu, kads varétu rasties no pamatliguma, tostarp
izpildit $adas saistibas: bez nosacijumiem veikt pieprasitas summas vai kapitala parada, procentu, lgumsoda, komisijas maksas,
tiesas izdevumu un citu blakus maksajumu, kas izriet no pamatliguma, samaksu un, ja paradnieks nepilda savas saistibas
pamatliguma noteiktajos terminos, samaksat visu parada summu péc kreditora rakstiska pazinojuma sanemsanas /pers. E/ — divu
darba dienu laika, bet SIA ,KL.AN.” — desmit darba dienu laika. Galvinieki arT atteikuSies no tiesibas prast, lai kreditors vispirms
vérSas pie galvena paradnieka.

Atbilstosi Civilikuma 1698.panta noteikumiem galvinieks atbild ne vien par pasu galveno paradu, bet art par ta blakus
prasijumiem, paradnieka vainas vai nokaveéjuma dé| nodaritiem zaud&jumiem un tiesu izdevumiem.

Lieta nav strida par faktu, ka galvenais paradnieks /pers. G/ ir pielavis aizdevuma pardda samaksas nokavéjumu, tadé| kreditors
piedzinu vispirms vérsis uz paradniekam piederoSo un iekllato nekustamo paSumu /nosaukums/, kas atrodas /adrese/. Saistiba ar
pasakumiem Kilas realizacijai AS ,SEB banka” raduSies tiesasizdevumi — valsts nodeva Ls 100 par pieteikumu par bezstridus
piespiedu izpildiSanu un ar noléemuma izpildi saisttie izdevumi Ls 4183,65, kopa tiesas izdevumi Ls 4283,65.

Civillikuma 1698.panta izpratné blakus prasijumi ir procenti, lgumsods, zaudéjumi un tiesas izdevumi. Ta ka kredits izsniegts
aiznéméjam, par kuru ka galvinieki iestajusSies SIA ,KL.AN.” un/pers. E/, tad piedzinas neiesp&jamibas gadijuma no galvena
paradnieka tiesas izdevumi kopsumma Ls 4283,65 ir piedzenami no galviniekiem solidari. Lidz ar to Civillietu tiesas kolégija atzst
par nepamatotu apelacijas stdzibas iesniedzg&jas argumentu, ka vina nav uznémusies pienakumu samaksat tiesas izdevumus, kas
raduSies saistiba ar kilas (hipotékas) lguma izpildi. Kilas tiesiba ir lietu tiesiba, kuras uzdevums ir aizsargat kreditoru un dot vinam
iespéju pardot paradnieka fpasumu, lai no pardoSana sanemtas naudas pilnigi vai dalgji segtu paradu. Kilas tiesiba ir prasijuma
nodroSinajums un, ta ka Saja gadijuma galvojums paredz galvena paradnieka un galvinieku atbildibas savstarpéju atbilstibu, tad /pers.
E/ un SIA ,KL.AN.” ir atbildigi par tiesas izdevumiem, kas kreditoram raduSies sakara ar ieklatd nekustama pasuma pardoSanu
izsole.

Galvojums ka saistibas nodroSinajums ir papildu jeb akcesora saistiba, kura daudzéjada zina atkariga no galvena parada.
Galvojuma akcesoritates princips ir nostiprinats Civilikuma 1694.panta, ka art citds Civilikuma normas par galvojumu, defingjot

galvojuma atkaribu no galvenas saistbas un pakartojot galvojuma rasanos, apméru, pastavéSanu un izbeigSanos galvena parada
dinamikai. Galvinieku atbildiba aptver ari procentus un ligumsodu.

Galvojuma mérkis ir dot tiesibas kreditoram gat apmierindjumu no galvinieka, ja kadu iemeslu d€| galvenais paradnieks nespéj
izpildtt savas saistibas.

No lieta iesniegta prasibas summas aprékina redzams, ka bezstridus piespiedu izpildiSanai tika paklautas /pers. G/
kreditsaistibas par kopéjo summu Ls 119533,92. Pardodot nekustamo TpasSumu izsolé, atglti naudas dzekli Ls 24100. No Sis
summas samaksati nolemuma izpildes izdevumi Ls 4183,65, tiesasizdevumi Ls 100, dzésti procentu maksajumi Ls 2698,30,
lgumsods Ls 6243,10 un aizdevuma pamatsumma Ls 10874,95. Tadéjadi saskana ar AS ,SEB banka” aprékinu atlikust
pamatparada summa ir Ls 99717,57.

Civilietu tiesas kolégija uzskata par nepamatotu prasitajas argumentu, ka/pers. E/ iebildumi par procentu un ligumsoda
pamatotibu Saja lietd nav apspriezami. Saskana ar Civilprocesa likuma 406.pantu bezstridus piespiedu izpildiSanu var apstridét
paradnieks, ja vins$ uzskata, ka kreditora prasjums nav pamatots péc butibas. Ta ka saistibu bezstridus piespiedu izpildisana tiek
vérsta pret paradnieku, minéta likuma norma neparedz galvinieka tiesibas celt tiesad apvérsuma prasibu, tacu galvinieks ir tiesigs
izteikt savus iebildumus pret kreditora celto prasibu un tas apmeéru konkrétaja lieta.

Civillietu tiesas kolégija piekrit apelacijas sidzbas iesniedz&jas argumentiem, ka prasitaja nepamatoti aprékinajusi procentus Ls
2698,30 uz 2008.gada 21.maiju un igumsodu Ls 6243,10 uz 2008.gada 21.augustu.

Atbilstosi 2006.gada 27.oktobra kredtta liguma 3. un 6.punktam aiznéméjs /pers. G/ apnémies maksat procentus par aizdevuma
lietoSanu un igumsodu par maksajumu termina kavéjumu.

Tiesas kolégija uzskata, ka nav likumiska pamata prast ligumiskos procentus lidz 2008.gada 21.maijam un ligumsodu par
saistibu nepildiSanu lidz 2008.gada 21.augustam, jo prasitaja 2008.gada 26.februarivienpuséji atlapas no liguma, izbeidza to,
nosakot terminu parada Ls 113459,05 samaksai lldz 2008.gada 29.februarim.

Civillikuma 1724 .pants noteic, ka, izbeidzoties galvenajai saistibai, izbeidzas art pats no sevis tai norunatais lgumsods. No
minétas likuma normas izriet, ka ar lguma atcel8anu kreditoram nav likumiska pamata turpmak aprékinat lgumsodu. LidZigu viedokli
izteicis arm Augstakas tiesas Senats 2008.gada 14.maija sprieduma lietd Nr.SKC-212, sprieduma 18.punkta noradot, ka ar liguma
atcelSanu zid pamats turpmak piemérot taja paredzéto lgumsodu, kas gan neizslédz tiesibas prastt jau uzkrajusos ligumsodu.

Analogiski, izbeidzot aizdevuma ligumu pirms termina ar 2008.gada 26.februari, visas tiesibas un saistibas, kas izriet no §1
lguma, tostarp tiesibas sanemt ligumiskos procentus, tiek izbeigtas atbilstoSi Civilikuma 1762.panta 1.punktam. Paradniekam
saglabajas pienakums atdot kreditoram izveidojuSos paradu un maksat likumiskos procentus par sveSas naudas lietoSanu.

Tiesas kolégijas ieskata, prasibas summas aprékinasanai par pamatu janem AS ,SEB banka” parada aprékins uz 2008.gada
26.februari, kad prasitaja vienpuséji atkapas no kredita lguma. Saskana ar minéto aprékinu /pers. G/ nesamaksata pamatsumma ir
Ls 110592,52, nesamaksatie procentu maksajumi — Ls 2639,68 un lgumsods - Ls 226,85, kopa parads Ls 113459,05.

Atgitie naudas lidzekli Ls 24100 ieskaitami tiesas izdevumu Ls 4283,65 samaksai, procentu Ls 2639,68, ligumsoda Ls 226,85 un
pamatparada Ls 16949,82 dzéSanai, rezultata atlikust pamatparada summa ir Ls 93642,70, kas piedzenama no aalvena paradnieka



Ipers. G/ par labu AS ,SEB banka”, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma minétd summa vai tas atlikust daja piedzenama solidari
no galviniekiem SIA ,KL.A.N" un /pers. E/.

Procentu un ligumsoda apmérs, kas noradits AS ,SEB banka” 2008.gada 26.februara pazinojuma, ir sapratigs un samérigs,
tapéc tiesas kolégija noraida apelacijas stdzbas iesniedz&éjas argumentu par nepiecieSamibu atbrivot paradnieku no vinam
neizdevigam sekam atbilstosi Civillikuma 1656. un 1657.panta noteikumiem.

Pirmas instances tiesa atstajusi bez ievéribas /pers. E/ rakstveida paskaidrojuma izteiktos iebildumu pret prasibu un nav
parbaudiusi parada aprékina pareizibu, tapéc no atgitajiem ldzekliem nepamatoti dzéstas procentu un ligumsoda maksajumu
summas, ka aprékinatas ne tikai par laiku péc prasiajas atkap$anas no liguma, bet arT par laiku péc 2008.gada 21.maija, kad stajas
speka Rézeknes tiesas I[Emums, un visas no kredita lguma izrieto$as tiesibas un saistibas tika izbeigtas.

Civilprocesa likuma 41.panta pirmaja dala noteikts, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus. Ja prasiba apmierinata dal€ji, Saja panta noraditds summas piespriez prasitajam proporcionali
tiesas apmierinato prasjumu apméram.

AS ,SEB banka” Saja lieta ir samaksajusi valsts nodevu Ls 1287,18 un ar lietas izskatiS8anu saistitos izdevumus Ls 20,70, kopa
tiesas izdevumus Ls 1307,88. Ta ka prasiba apmierinata da|éji, tas ir, par parada Ls 93642,70 piedzinu jeb 94% apméra, tad no
atbildétajiem prasitajas laba piedzenami tiesas izdevumi Ls 1229,41.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta noteikumiem valsts laba piedzenami ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi Ls 24,20, kas

nav samaksati iepriek$, tai skaita, no /pers. G/ - Ls 7,59, no SIA ,KL.AN.” - Ls 7,58, no /pers. E/ - Ls 7,58 un no AS ,SEB banka” - Ls
1,45, ievérojot apmierinato un noraidito prasjumu apmeru.

Rezolutiva daja

Saskana ar Civilprocesa likuma 432., 434.pantu Latgales apgabaltiesas Civillietu tiesas kolégija

nosprieda

apmierinat daléji akciju sabiedribas ,SEB banka” prasibu.

Piedztt no /pers. G/, /[personas kods/, akciju sabiedribas ,SEB banka”, vienotais registracijas numurs 40003151743, laba paradu
Ls 93642,70 (devindesmit tris tikstosSi sesi simti Cetrdesmit divus latus 70 santimus) un tiesas izdevumus Ls 1229,41 (viens tUkstotis
divi simti divdesmit devinus latus 41 santimu), kopa Ls 94872,11 (devindesmit Cetri tlkstoSi astoni simti septindesmit divus latus 11
santimus).

Parada Ls 94872,11 (devindesmit Cetri tOkstoSi astoni simti septindesmit divu latu 11 santimu) piedzinas neiesp&jamibas
gadijuma no /pers. G/ piedzt So summu vai tas atlikuSo daju solidari no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,KL.A.N", vienotais
registracijas numurs 42403015641, un /pers. E/, [personas kods/, par labu akciju sabiedribai ,SEB banka”.

Noteikt akciju sabiedribas ,SEB banka” tiesbas sanemt no /pers. G/, bet piedzinas neiesp&jamibas gadijuma - solidari no
sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,KL.AN.” un/pers. E/ likumiskos 6 (seSus) procentus gada no pamatparada summas Ls
93642,70 (devindesmit tris tikstoSiem seSi simti Cetrdesmit diviem latiem 70 santimiem) par laiku no 2013.gada 3.aprila lidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai).

Noraidt akciju sabiedribas ,SEB banka” prasibu dala par parada Ls 6074,87 (seSi tikstoSi septindesmit Cetru latu 87 santimu)
piedzinu no /pers. G/, sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,KL.AN.” un /pers. E/.

PiedZtt no /pers. G/, /personas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 7,59 (septinus latus 59 santimus).

Piedzit no sabiedribas ar ierobeZotu atbildibu ,KL.AN.”, vienotais registracijas numurs 42403015641, valsts laba ar lietas
izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 7,58 (septinus latus 58 santimus).

Piedzt no /pers. E/, Ipersonas kods/, valsts laba ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus Ls 7,58 (septinus latus 58 santimus).

Piedztt no akciju sabiedribas ,SEB banka”, vienotais registracijas numurs 40003151743, valsts laba ar lietas izskafi$anu
saistitos izdevumus Ls 1,45 (vienu latu 45 santimus).

Ar lietas izskati8anu saistitie izdevumi ieskaitami konta - sanémeéjs Tiesu administracija, NMR: 90001672316, sanéméja banka:
Valsts kase, kods: TRELLV22, konta Nr. LV51TREL2190458019000, iemaksas mérkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saistiie
izdevumi, lieta Nr.C26102712, CA-0171-13.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parsidzét kasacijas kartiba 30 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas - 2013.gada 11.oktobra -
Augstakas tiesas Civillietu departamenta, iesniedzot kasacijas stdzibu Latgales apgabaltiesa un iemaksajot droSibas naudu Ls 200



kontd — sanéméjs: Latvijas Republikas Augstakas tiesa, registracijas Nr.90000068892, sanéméja banka: Valsts kase, kods
TRELLV22, konta Nr. LV83TREL8280010000000, ekonomiskas klasifikacijas kods: F22010010, noradot personas datus.

Tiesas sédes priek§sédétaja S.Vasilevska

Tiesnese V.Sokolova

Tiesnese L.Mezale



