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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégija:
tiesas sédes priekSsedétaja tiesnese A.Veita,
tiesneses: G.Freimane, L.Blimina,

ar tiesas sézu sekretaru M.Malojlo

atklata tiesas sédé izskatfija civillietu SIA “Verex’ prasiba pret /atbildétajs/ par parada piedzinu sakara ar SIA “Verex’ apelacijas
stdzbu par Rigas rajona tiesas 2013.gada 29.maija spriedumu.

Aprakstosa dala

Ar Rigas rajona tiesas 2013.gada 29.maija spriedumu noraidita SIA “Verex’ (turpmak teksta art prasitaja) prasiba pret /atbildétajs/
(turpmak teksta art atbildétajs). No SIA “Verex’ par labu valstij piedZita nesamaksata valsts nodeva Ls 10,99 un ar lietas izskatiSanu
saistitie izdevumi Ls 8,48.

Tiesa sprieduma cita starpa konstatéjusi $adus lietas faktiskos apstak|us.

2009.gada 15.aprill SIA ,Verex' ka izpilditajs un /atbildétajs/ ka pasititajs noslégusi igumu Nr.EX-02/09, saskana ar kuru izpilditajs
uznémies veikt vagona Nr.94868338 sutjumu marsruta Riga PreCu — Karmir Blur.

Liguma 2.punkta puses vienojusas, ka izpilditajs uznemas nodroSinat preCu pavadzZimju noforméSanu saskana ar pasdttaja
norikojumu, veikt piekrautd vagona transportéSanu no st. Riga PrecCu teritorijas lidz dzelzcela stacijai Sadahlo. Pamatojoties uz $o
lgumu, noformét visus nepiecieSamos parvadajuma dokumentus kravas sanemS$anai, parkrauSanai, muitas attiriSanai un
transportéSanai dz dzelzcela stacijai Sadahlo organizéSanai.

Savukart, lguma 3.punkta puses vienojusas, ka pakalpojuma izmaksas ir USD 8 500, no kuriem USD 1 800 ir priek§apmaksa, USD
6 700 jaapmaksa 45 dienu laika péc kravas sanemsSanas gala stacija.

A /atbildétajs/ 2009.gada 30.jdlija garantijas véstuli ir pieradis, ka atbildétajs ir garantéjis samaksu 45 dienu laikd no kravas
sanemsSanas briza galastacija Arménija.

Prasttaja lugusi piedzit no atbildétaja samaksu Ls 3 530,90 par kravas piegadi.

Citgjot Civillikuma 2230.pantu, tiesa secinajusi, ka starp pusém ir nodibinatas no parvadajuma liguma attiecibam izrietoSas saistbas.
Izpilditaja atbildiba par kravu tiek ierobezota ar laika periodu no tds sanemsSanas dzelzcela stacija Riga Precu ldz piegadei uz
dzelzcela staciju Sadahlo, tomér samaksa prasiajai ir garantéta tikai péc 45 dienam péc preces sanemsanas gala stacija Arménija,
kas atbilstoSi igumam ir Karmir Blur.

Lidz ar to tiesa atzinusi, ka prasiaja ir tiesiga prasit samaksu par preces piegadi, ja prece tiek piegadata Karmir Blur. Kaut art
apstaklis, ka puses ir pieliguSas atskirigas vietas lldz kurai stiepjas parvadataja atbildiba — Sadahlo, un kura punkta ir janogada prece
— Karmir Blur, minétais nemaina prasitajas tiesibu prasit samaksu tikai péc preces piegades gala stacija.

Atsaucoties uz Civilprocesa likuma 93.pantu, tiesa noradijusi: lai varétu apmierinat prasibu par samaksas piedzinu, prasitajai ir
japierada savu apgalvojumu, ka prece gala stacija ir piegadata.

Tiesa konstatéjusi, ka no celazimes ir redzams, ka prece ir iekrauta nosttiSanas stacija Rézeknes IILDz 113105.

Noradot, ka kravas nogadei no Rigas uz Rézekni lieta nav pieradijumu, tiesa atzinusi par pieraditu minéto apstakli, jo kravas esamiba
Rézekné ir pieradita ar celazimi par kravas nositiSsanu no Rézeknes. Kravas cel$ atbilstoSi atzZimém uz celazimes ir izsekojams [dz
ostai Poti Gruzija, par ko ir izdarita atZzime uz celazimes 2009.gada 18.augusta. Péc §1 datuma uz celazZimes nekadas atzimes par
kravas virzibu nav konstatétas.

Citgjot Civilikuma 2235. un 2236.pantu, tiesa noradiusi, ka minétais nozZimé, ka neskatoties uz to, vai prasiaja ir izmantojusi citas
personas parvadajuma veik§anai un organiz€Sanai vai né, prasitdja ir atbildiga par parvadajumu, lidz ar to art ir pamats uzskatt, ka



prasitdja ir atbildiga arm par dokumentacijas kartoSanu par parvadajuma virzibu, tai skaita, prastaja ir atbildiga par celazimes
noformésanu un atzimju izdariSanu uz tas par kravas esamibu viena vai otra punkta.

Tiesa konstatéjusi, ka celazimé nav atZimes par kravas sanem$anu galastacija, kaut arT celazimé ir tam atvéléta vieta, un arino citiem
pieradijumiem lieta neizriet, ka krava ir piegadata lguma noradtaja vieta Sadahlo vai Karmir Blur.

No lietas materialiem pievienotas telegrammas no Poti dzelzcela stacijas parstavja Gruzija tiesa secinajusi, ka vagons Nr.94868338
paradreséts uz staciju Karmir Blur. Maksatajs pa Dienvidkaukadza dzelzcelu dotajam nosifjumam bis sabiedriba ar ierobezZotu

Sadahlo Gruzija, lidz kurai prasitaja bija apnémusies kravu nogadat.
Secigi, tiesa atzinusi par pieradiu, ka krava nav piegadata apdzivota vieta Sadahlo, ka tas pieligts puSu noslégtaja lguma.

Atsaucoties uz prasitijas tiesas sédé noradro, ka parvadatajs ir tiesigs maint preces piegades marsrutu, tiesa noradiusi: ta ka prece
nav piegada apdzivota vieta Sadahlo, tad, lai bGtu pamats piedzit no atbildétaja samaksu par kravas piegadi, ir jakonstaté, ka krava ir
piegadata gala punkta Karmir Blur. Pieradijums, ka krava nositita no Poti (Gruzija) uz citu vietu Karmir Blur cita valsti Arménija, ir Poti
dzelzcela stacijas parstavja telegramma, ka krava ir paradreséta uz Karmir Blur. Pieradijumi, ka krava ir nonakusi gala punkta, lieta
nav iesniegti.

Tiesa konstatéjusi, ka lietd nav giti pieradijumi par kravas nogadi ne gala stacija Karmir Blur, ne ari vieta, kur beigusies prasitajas
atbildba par preces piegadi - Sadahlo.

No minéta tiesa secinajusi, ka prasitaja nav pieradiusi savu prasibu — tiesibu prasit samaksu par preces piegadi, jo preces piegade
nav pieradia.

Atsaucoties uz Civilprocesa likuma 93.panta ietverto pieradiSanas pamatprincipu, ka pieradijumi ir jaiesniedz tam, kas apgalvo, nevis
tam kas to noliedz, tiesa atzinusi, ka atbildétajs nav atsaucies uz prasibu un nepiedalas tiesas s€dé, tomér minétais apstaklis
neatbrivo prasitaju no prasibas pieradiSanas piendakuma, jo, tiesas ieskata, fakts, vai prece ir piegadata vai nav marSruta gala punkta,
ir visbltiskakais prasibas izlemSana.

Turklat tiesa konstatéjusi, ka prasidjai nav informacijas arm par laika periodu, kad prece ir piegadata marSruta gala punkta, jo
prastitajas parstave tiesas sédé izteica tikai pienémumu, ka nav informacijas, ka preces piegade tikusi kavéta.

Tiesa atzinusi, ka nav pamata vertét pamatsummas un likumisko procentu aprékinu, noradot, ka prasiba nav pieradita dala par
preces piegadi llguma noradiaja vietd, kas izsleédz prasibas apmierinasanu.

Apelacijas stdzbu par pirmas instances tiesas spriedumu iesniegusi prasitja, l0dzot izskaff lietu apelacijas kartiba pilna apjoma un
apmierinat prasibu.

Sprieduma nepareizZibai apelacijas sidziba noradti $adi argumenti.

Tiesa kludaini secinajusi, ka starp pusém nodibinatas no parvadajuma llguma attiecibam izrietoSas saistibas, jo parvadajuma igums
ir viens no uznémuma liguma veidiem, un ar to jasaprot ligums, ar ko parvadatajs uznemas nosuftaja nodotas lietas parvest par
norunatu maksu no vienas vietas uz otru noradiu vietu un tur nodot adresatam. Prasitaja turpretim ir ekspeditors, kas nosdtitajam
sniedz kravas ekspedicijas pakalpojumus uz nosutitaja rékina.

Prasibas pieteikuma ir precizi atspogulots noligtais, proti, prasitdja apnémusies nodroSinat kravas transporta pavadzimju

noformésanu, veikt iekrauta vagona transportéSanu no dzelzcela stacijas “Pre€u” (Riga) lidz dzelzcela stacijai Sadahlo (Gruzija), ka art
Saja sakara kartot visus dokumentus, veikt muitas procedras un citas ar preces transportéSanu nepiecieSamas darbibas.

Prasttaja atbildétajas pasititas kravas nogadei noslégusi lgumu ar parvadataju SIA “LDZ Cargo Logistika”, un tas noZime, ka péc
atbildétaja kravas nogades noligtaja gala stacija Zimogu par pasdatjuma izpildi sanéma parvadatajs uz sava pavadzZimes eksemplara.

Prasttaja tiesai iesniegusi 2009.gada 24.aprila pavadzZimi Nr.803418, no kuras redzams, ka gala stacija ir dzelzcela stacija Ponicala
(Gruzija), stacijas kods 563004. Kad atbildétaja krava atradusies Rézeknes dzelzcela stacija, noforméta jauna pavadzime Nr.912523,
kura aizstajusi iepriek$€jo pavadzZimi Nr.803418.

Prastajas riciba nav pavadzimju par atbildétaja kravas celu lldz Karmir Blur (Arménija), jo par So cela posmu prasitaja samaksu nav
veikusi, kas atbilst arT puSu noslégtajai vienoSanas. Sadahlo (Gruzija) ir robezas stacija, tapéc Zimogs par atbildétaja nosatitas kravas
nonaksanu Saja gala stacija uzlikts tikai kravas sanémeéja pavadzZimes eksemplaram.

Tiesa nepamatoti noraidijusi prasitajas sacto, ka apstaklis, ka atbildétajs nav célis iebildumus par prasitajas prasjumu, cita starpa
pierada to, ka kravu atbildétajs ir sanémis, tatad — prasmaja savu ligumisko saistibu ir izpildijusi pilna apméra.

2013.gada 3.decembri Rigas apgabaltiesd sanemti atbildétaja paskaidrojumi, kuros vin$ noradijis, ka apelacijas stdzibu neatzist un
uzskata pirmas instances tiesas spriedumu par pamatotu un atbilstoSu likuma normam.

Paskaidrojis, ka saskana ar puSu noslégto ligumu prasitaja apnémusies veikt vagona Nr.94868338 sdtjumu no st. Riga Precu
teritorijas lidz dzelzcela stacijai Sadahlo. Prece no ostas Poti Gruzija uz apdzivoto vietu Sadahlo, ldz kurai prasiaja bija apnémusies
kravu nogadat, nav nositita, tacu ir nositita uz citu vietu Karmir Blur cita valsti. Sada fakta esamba ir pretrund ar Civillikuma
2230.pantu. Pretéji apelacijas sidziba noraditajam, lietas materialos nav pieradijumu, kas apliecinatu kravas sanemsanas faktu.



Apelacijas instances tiesas sédé prasiajas SIA “Verex’ pilnvarotais parstavis /parstavis/ prasibu un apelacijas sidzibu uzturéja
saskana ar taja noraditajiem argumentiem.

Atbildétajs/atbildétajs/ uz tiesas sédi nav ieradies. No lietas materiadliem redzams, ka vipam un parstavém par tiesas sédi pienacigi
pazinots.

Nemot véra iepriek$§ noradito un to, ka Civilprocesa likuma 209. un 210.pantad noteiktie pamati lietas izskatiSanas atlik§anai nav
konstatéjami, tiesu kolégija atzist, ka saskana ar $Tlikuma 156.panta pirmo daju un 428.panta otro dalu lieta izskatama atbildétaja un
vina parstavju prombadtne.

Motivu dala

Noklausiusies prasitaja parstdvja paskaidrojumus tiesas sédé un novértéjusi tos kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida
pieradijumiem, Civillietu tiesu kolégija atzist, ka apelacijas stidziba ir pamatota un prasiba ir apmierinama.

Ka pareizi konstatéjusi pirmas instances tiesa, 2009.gada 15.aprill starp prasiaju ka izpilditaju un atbildétaju ka pasiititaju noslégts
lgums Nr.EX-02/09 (lietas 10., 11.lapa), ar kuru izpilditajs apnémies veikt vagona Nr.94868338 sitfjumu marsruta Riga Precu —
Karmir Blur turpmakai transportéSanai.

Liguma 2.punktd puses vienojusas, ka izpilditdjs uznemas nodroSinat preCu pavadzimju noforméSanu saskana ar pasitiaja
norikojumu, veikt piekrautd vagona transportéSanu no st. Riga PrecCu teritorijas lidz dzelzcela stacijai Sadahlo. Pamatojoties uz So
lgumu, noformét visus nepiecieSamos parvadajuma dokumentus kravas sanemS$anai, parkrauSanai, muitas attriSanai un
transportéSanai dz dzelzcela stacijai Sadahlo organizéSanai.

Noslégta liguma 4.punkta noteikts, ka izpilditaja atbildiba par kravu tiek ierobezota ar laika periodu no tas sanemSanas dzelzcela
stacija Riga Precu lidz piegadei dzelzcela stacija Sadahlo.

No pieteikuma parvadajumam (lietas 12.lapa), kas ir 2009.gada 15.apria iguma Nr.EX-02/09 pielikums Nr.1, izriet, ka prasiaja ka
ekspeditors atbildétdja (kravas sanéméjs) kravas parvadajumu nodrosSinadjusi, izmantojot SIA “LDZ Cargo Logistika” (kravas
nosititaja) pakalpojumus. Pieteikuma noradita parvadajuma galastacija Sadahlo (Gruzijas/Arménijas robeza), kravas kods 87042299
(381072).

lepriek$ noradttais kopsakara ar prastajas parstavju paskaidrojumiem pirmas un apelacijas instances ties3, tiesu kolégijas
ieskata, apstiprina, ka atbilstoSi puSu starpa noslégtajam lgumam prasidjai bija pienakums ka ekspeditoram Ministru kabineta
1995.gada 17.oktobra noteikumu Nr.301 “Noteikumi par kravas ekspeditoru un kravas ekspedicijas pakalpojumiem”, kas bija spéka
saistibas nodibinaSanas brid1, izpratné organizét atbildétaja kravas parvadajumu lidz Gruzijas dzelzcela stacijai Sadahlo.

Tiesu kolégijai nav pamata apSaubt prasitajas parstavja paskaidroto, ka kravas marsruta galameérkis Karmira Blur (Arménija)
lguma noradta, jo $&das informacijas ieklauSana liguma ir obligata. Tas saistits ar kravas pavaddokumentu un muitas dokumentu
noformésanu, kuros ir janorada kravas galamérkis, uz kuru krava dosies parvadajuma procesa, lai pareizi piemérotu muitas
procediras.

lepriek$ noradio sava rakstveida paskaidrojuma nav apstridéjis art atbildétajs.

Liguma 3.punkta puses vienojusas, ka pakalpojuma izmaksas ir USD 8 500, no kuriem USD 1 800 ir priekSapmaksa, bet USD 6 700
jaapmaksa 45 dienu laika péc kravas sanem$anas gala stacija.

Strida par to, ka lguma pieligto priekSapmaksu USD 1 800 atbildétajs ir samaksajis un prasitaja ir sanémusi, lieta nav.

Atbildétajs 2009.gada 30.jdlija garantijas véstulé (lietas 13.lapa) ir garantéjis saskana ar ligumu 2009.gada 14.jdlija izrakstita rékina
Nr.2 par USD 5 200 un 2009.gada 14.jdlija izrakstita rékina Nr.5 par USD 1 500 samaksu 45 dienu laika no kravas sanemsanas briza
galastacija Arménija.

Civilikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts lgums uzliek lidz&jam piendkumu izpildit apsolto un ne darjuma seviskais
smagums, ne ari Vélak radusas izpildisanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut arm atlidzinot ofrai
zaudéjumus.

Sawvukart, saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru tiesiba par liguma izpildisanu (..), bet saskana ar 1591.pantu: ja
ce| prasibu par divpuséja liguma izpildisanu, prasitdjam vai nu japiesola attiecigs izpildijums, vai japierada, ka vin§ no savas puses
igumu jau izpildijis (..).

No lietai pievienotas celazimes (lietas 75.-78.lapa) redzams, ka atbildétaja krava, vagona Nr.94868338, kravas kods
87042299 (381072), no Rézeknes dzelzcela stacijas 2009.gada 18.augusta bijusi nogadata Poti osta (Gruzija), ko apstiprina
Gruzijas muitas tranzita inspektora atzZime uz celazimes. Saja pasa diena uz celazimes izdarita ari Gruzijas dzelzcela stacijas Poti
pramis atzZime.

Saskana ar Poti dzelzcela stacijas parstavja 2009.gada 18.augusta telegrammu (lietas 79., 80.lapa) atbildétaja krava, vagons
Nr.94868338, paradreséts uz dzelzcela staciju Karmir Blur, noradot maksataju pa Dienvidkaukaza dzelzce|u dotajam nosdtjumam.

Ka izriet no SIA “LDZ Cargo” 2013.gada 16.septembra véstules kravas nosiftajam SIA “LDZ Cargo logistika” (lietas 153.lapa),
atbildétaja krava, vagons Nr.94868338, sitjums Rézekne — Karmir Blur, no Gruzijas dzelzcela nodots Dienvidkaukaza dzelzcelam
2009.gada 20.julija.



No lieta iesniegta dzelzcela administracijas norékinu parskata par 2009.gada augustu un septembri (lietas 155., 156.lapa) redzams,
ka vagons Nr.94868338 pienem$ana un nodoSanu no viena dzelzcela otram dzelzcela stacija, kuras kods ir 56460, notikusi
2009.gada 20.augusta, 2009.gada 31.augusta un 2009.gada 4.septembri.

Saskana ar tiesai iesniegto robezSkérsoSanas vietu sarakstu, kompleki€jot kravas vilcienu sastavus no Latvijas (lietas 157.,
158.lapa), robezskérsoSanas vieta Dienvidkaukaza dzelzcelam uz Arménijas — Gruzijas robeZas ir Gruzijas dzelzcela stacija Sadahlo,
kuras staciju tkla apZiméjums ir 56460.

Savukart, 2014.gada 10.februarm SIA “LDZ Cargo” sava véstulé informéjusi prasiaju, ka ta& nav sanémusi pretenziju par kravu —

nosaukumu - Dienvidkaukaza dzelzcelS.

Tiesu kolégija atzist, ka iepriek$ noradito rakstveida pieradijumu kopums ir pietiekams, lai atzitu, ka prasitaja ir pieradijusi Civillikuma
1591.panta noteikto, proti, ka ligumu ar atbildétaju no savas puses jau izpildiusi, t.i., nodroSinajusi atbildétaja kravas piegadi ldz
dzelzcela stacijai Sadahlo, kas ir Gruzijas un Arménijas robezas muitas stacija.

Turklat, tiesu kolégijai nav pamata apsaubt, ka atbildétaja krava ir sasniegusi arf marSruta galastaciju Karmir Blur (Arménija), jo
pretéja gadijuma nav izskaidrojama atbildétaja riciba, kops 2009.gada rudens neizsakot prasitdjai nekadas pretenzijas par kravas
nozaudésanu vai nepieprasot samaksata avansa maksajuma atmaksu, kas batu uzskatadma par krietna un ripiga saimnieka logisku
ricibu $ada situacija.

Nemot véra iepriek$ noradto, apelacijas instances tiesa atzist, ka atbildétajam ir iestajies lguma noteiktais pienakums veikt atlikuSo
samaksu par prasiajas sniegto pakalpojumu.

Saskana ar prasitajas noradito nesamaksatas atlidzibas apmérs ir Ls 3 530,90. Atbildétajs to nav apstridéjis un pieradijumus par
samaksu Civilikuma 1838.panta pirmas dalas kartiba nav iesniedzis.

Tadéjadi tiesu kolégija secina, ka prastajas prasiba par parada piedzinu ir apmierinama, piedzenot no atbildétaja paradu par
sanemtiem pakalpojumiem Ls 3 530,90, kas saskana ar Euro ievie$anas kartbas likumu un Eiropas Padomes noteikto mainas kursu
(EUR 1 =Ls 0,702804) ir EUR 5 024,02.

Prasttaja par atbildétaja pielautu maksajuma kavéjumu aprékinajusi likumiskos procentus (seSus procentus gada) Ls 728,74 apméra
par laiku no 2009.gada 5.oktobra lldz 2013.gada 14.maijam.

Saskana ar: Civillikuma 1753.pantu ar procentiem jasaprot ta atlidZba, kas dodama par kddas naudas summas lietoSanas
atvéléjumu vai kavéjumu; 1756.pantu - pienakums maksat procentus pamatojas vai nu tiesisku darjumu, vai uz likumu; 1759.panta
1.punktu - procenti jamaksa arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru parada samaksas nokavéejumu.

Atbilstosi Civilikuma 1652.panta pirmas dalas 3.punkta noteiktajam, paradnieka nokavéjumu ar visam ta sekam iestajas pats no
sevis, kad vins palaidis garam terminu, kas nolikts izpildiSanai vai nu ar likumu, vai ar lgumu, vai ari péc parasas.

Atbildétajs savos rakstveida paskaidrojumos nav apstridéjis, ka vin§ samaksu prasitajai norunataja termina nav veicis, un nav iebildis
prasitajas aprékinatajam procentu apméram vai aprékina periodam.

Tadéjadi tiesu kolégija secina, ka prastajas prasijums, atbilstosi Civilikuma 1765.panta pirmas dalas noteikumiem, piedzt no
atbildétaja likumiskos nokavéjuma procentus — seSus procentus gada par laiku no 2009.gada 5.oktobra lldz 2013.gada 14.maijam Ls
728,74 apméra ir pamatots, un prasiba art $aja dald — apmierinama, piedzenot no atbildétdja par labu prasidjam likumiskos
procentus Ls 724,74, kas saskana ar Euro ievieSanas kartibas likumu un Eiropas Padomes noteikto mainas kursu (EUR 1 =
Ls 0,702804) ir EUR 1 036,90.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam un ievérojot prasitajas ligumu, pédéjai nosakamas tiesibas par laiku lildz sprieduma
izpildei (izsoles dienai) sanemt no atbildétaja likumiskos procentus - seSus procentus gada no parada pamatsummas (EUR
5 024,02), bet neparsniedzot t&s apmeéru un ieskaitot procentu kopé&ja summa ar o spriedumu piedzitos likumiskos procentus (EUR
1 036,90).

Pirmas instances tiesa tas ricba esoSos pieradijumus novértéjusi objektlvi un taisijusi pamatotu spriedumu, prasibu noraidot.
Apelacijas instances tiesai iesniegtie papildus pieradijumi ir pamats pretéja sprieduma taisi$anai, prasibu apmierinot.

Apmierinot prasibu, saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju no atbildétdja par labu prastajai piedzenami pédéjas
samaksatie tiesas izdevumi proporcionali apmierinato prasjumu apmeéram.

Apmierinato prasijumu apmeérs ir Ls 4 259,64.

Par sadu prasibu, atbilstosi Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “c” apakSpunktam (likuma redakcija, kas bija speka
prasibas celSanas bridi) jamaksa valsts nodeva Ls 231,49, bet par iesniegto apelacijas stdzibu saskana ar Civilprocesa likuma
34.panta pirmas dalas 1.punkta “b” apaks$punktu un ceturto dalu (likuma redakcija, kas bija spéka apelacijas sidzibas iesniegSanas

brid1) — Ls 335,39. Tatad kopa - Ls 566,88.

No lietas materidliem redzams, ka prasitaja $aja lieta kopa par prasibu un apelacijas sidzibu samaksajusi valsts nodevu Ls 560,67
(lietas 6., 7., 118.lapa), kas saskana ar Euro ievieSanas kartibas likumu un Eiropas Padomes noteikto mainas kursu (EUR 1 =
Ls 0,702804) ir EUR 797,76, I'dz ar ko, ievérojot Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju un apmierinot prasibu, ta piedzenama no
atbildétaja par labu prasitajai.



Tapat no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami pédéjas samaksatie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un
citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu Ls 3,30 (lietas 8.lapa), kas saskana ar Euro ievieSanas kartibas likumu un
Eiropas Padomes noteikto mainas kursu (EUR 1 = Ls 0,702804) ir EUR 4,70.

Tadejadi kopa no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi EUR 802,46 (797,76 + 4,70 = 802,46).

Vienlaicigi tiesu kolégija atzist, ka nav likumiska pamata atlidzinat prastajai ar lietas ve$anu saistitos izdevumus Ls 237,50, ko ta
IGgusi prasibas pieteikuma.

No lietas materiadliem (lietas 14.lapa) redzams, ka $ada apméra prasiajai izdevumi radusies, apmaksajot SIA “Inkasso Latvia”
rékinus par juridiskajiem pakalpojumiem, tacu saskana ar Civilprocesa likuma 44.panta pirmas dalas 1.punktu ar lietas veSanu
saistitie izdevumi par juridisko pakalpojumu sanemsanu ir izdevumi advokata palidzibas samaksai.

Ta ka SIA “Inkasso Latvia” sniegtie juridiskie pakalpojumi nav atzistami par advokata palidzibu Civilprocesa likuma 44.panta izpratng,
So izdevumu piedzinai no atbildétaja nav tiesiska pamata, ldz ar ko prasitgjas ldgums ir noraidams.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta jégai un batibai, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami iepriek§ nesamaksatie tiesas
izdevumi.

Par prasibu un apelacijas sidzibu kopa nesamaksata valsts nodevas dala ir Ls 6,21 (566,88 — 560,67 = 6,21), kas saskana ar Euro
ievieSanas kartibas likumu un Eiropas Padomes noteikto mainas kursu (EUR 1 = Ls 0,702804) atbilst EUR 8,84.

Saskana ar lietas materidliem (lietas 2.lapa), lietai pievienoto Tiesu informacijas sisttmas pavéstu uzzinu un pasta iestazu
noteiktajiem tarifiem kopéjie ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un
izsnieg8anu pirmas un apelacijas instances tiesa 3aja lieta ir EUR 49,02.

Lidz ar to, npemot véra prasitajas pie prasibas pieteikuma iesniegSanas samaksatos izdevumus EUR 4,70 (Ls 3,30 (lietas 8.lapa))
apmeéra, nesamaksato izdevumu dala ir EUR 44,32 (49,02 — 4,70 = 44,32).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1pantu, atbildétdjam nosakams sprieduma labpratigas izpildes termin$ - desmit dienas no
sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195, ﬁlun 432.pantu, Civillietu tiesu kolégija
nosprieda:

apmierinat SIA “Verex’ prasibu pret /atbildétajs/ par parada piedzinu.

Piedzit no /atbildétajs/, personas kods /personas kods/, par labu SIA “Verex’, registracijas Nr./redistracijas numurs/, paradu EUR
5 024,02, likumiskos procentus par laiku no 2009.gada 5.oktobra lidz 2013.gada 14.maijam EUR 1 036,90 un tiesas izdevumus
EUR 802,46, bet pavisam kopa piedzit EUR 6 863,38 (seSi tikstosi astoni simti seSdesmit tris euro, 38 centus), nosakot, ka piedzitas
naudas summas samaksa veicama Nordea Bank Finland Plc Latvijas filidles konta Nr./Nr./.

Atz SIA “Verex’ tiesibas par laiku lldz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt no /atbildétajs/ seSus procentus gada no parada
pamatsummas (EUR 5 024,02), bet neparsniedzot tds apméru un ieskaitot procentu kopéja summa ar $o spriedumu piedzitos
likumiskos procentus (EUR 1 036,90).

Noraidt SIA “Verex’ ligumu par ar lietas veSanu saistito izdevumu Ls 237,50 piedzinu.
Piedzt no /atbildétajs/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu EUR 8,84 (astonus euro, 84 centus).

Piedzt no /atbildétajs/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus EUR 44,32
(Cetrdesmit Cetrus euro, 32 centus).

Noteikt, ka maksajuma dokumenti par valsts nodevas un ar lietas izskafiSanu saistito izdevumu samaksu valsts ienakumos tiem
paredzétajos kontos sprieduma labpratigas izpildes gadijuma iesniedzami Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesu kolégijas kanceleja.

Noteikt sprieduma labprafigas izpildes terminu - desmit dienas no sprieduma spéka staSanas dienas.

Spriedumu var parsiidzet kasacijas kartba Latvijas Republikas Augstakas tiesas Civillietu departamenta 30 dienu laika no pilna
sprieduma sagatavoSanas dienas, iesniedzot kasacijas sudzibu Rigas apgabaltiesa.
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