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Administrativa apgabaltiesa §ada sastava:
tiesnese referente S.Linina,
tiesneses 1.Kalinina un U.Mihailova

rakstveida procesa izskatija administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /pers. B/ pieteikumu par Daugavgrivas
cietuma faktiskas ricibas, nenodroSinot pieteic€jam pietickamu uzturu, atziSanu par prettiesisku, sakara ar /pers. B/
apelacijas siidzibu par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 26.februara spriedumu.

Aprakstosa dala

[1] Ieslodzijuma vietu parvalde (turpmak - Parvalde) 2013.gada 28.maija sanemts /pers. B/ 2013.gada 25.aprila
iesniegums, kas parsitits izskati$anai no Latvijas Republikas Tiesibsarga. No iesnieguma satura izriet, ka pieteicgjs stidzas
par to, ka strada fizisku darbu un netiek nodro$inats ar pietickamu uzturu.

[2] Parvalde, izvertgjot pieteicgja iesniegumu, ar 2013.gada 25.junija lemumu Nr.1/13.1-S/2739 (turpmak — Lemums)
atzina, ka Daugavgrivas cietuma prettiesiska faktiska riciba nav konstatgjama.

Leémums pamatots ar turpmak minéto.

[2.1] P&c Daugavgrivas cietuma administracijas sniegtas informacijas, Parvalde konstatja, ka pieteicgjs tiek
nodro§inats ar dienas uztura pamatnormu Nr.1 atbilsto$i Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra noteikumiem Nr.1022
,,Noteikumi par ieslodzito personu uztura un sadzives vajadzibu materiala nodro§inajuma normam” (turpmak - Noteikumi
Nr.1022).

Saskapa ar Parvaldes 2011.gada 20.decembra rikojumu Nr.235, ar kuru ir apstiprinati ,,Metodiskie noradijumi
ieslodzito €dinasanas organize€Sanai”, visas ieslodzijuma vietas ir noteiktas vienotas dienkartes.

Edienkartes ir izstradatas, ievérojot Noteikumu Nr.1022 uztura normas noteiktos produktu bruto daudzumus un
nodrosina vienotu &dinasanas procesu, sakot no izejvielu sanemsanas lidz vienadai &diena pagatavoSanas tehnologijai, visas
ieslodzijuma vietas (taja skaita arm Daugavgrivas cietuma).

[2.2] Pieteicgjs Daugavgrivas cietuma nav nodarbinats, bet ir iesaistits macibu procesa Daugavpils celtnieku
profesionalaja vidusskola Sausas biives celtniecka specialitates programma.

Pieteic€js laikposma no 2012.gada 25.aprila idz 2013.gada 25.aprilim Medicinas dala ar stidzibam par vajumu, galvas
reiboniem, nogurumu, kas ir izraisits nepietickama uztura dél, nav versies, papildus noradot, ka pieteics 2013.gada
25.aprili vérsas pie cietuma arsta pienemsanas laika un stidzgjas par uztura mazam porcijam, bet sidzibas par pasliktinato
veselibas stavokli tada uztura dg] neizteica.

Pieteicgjs no 2012.gada 25.aprila ltdz 2013.gada 25.aprilim nav versies pie Daugavgrivas cietuma priekSnieka ar
mutiskam vai rakstiskam siidzibam saistiba ar uztura nenodro§inasanu atbilsto$i normativajiem aktiem.

[2.3] Nemot véra mingto, Parvalde nekonstatgja, kadai tiestbu normai neatbilstoSu Daugavgrivas cietuma faktisko
ricibu, [idz ar to uztura nodrosinasanu pieteic€jam Daugavgrivas cietuma atzistama par tiesisku.

[3] Pieteicgjs iesniedza pieteikumu Administrativaja rajona tiesa par Daugavgrivas cietuma faktiskas ricibas,
nenodro$inot pieteicgjam pietickamu uzturu, atziSanu par prettiesisku.

Pieteikuma noradits, ka Daugavgrivas cietuma ne pusdienas, ne vakarinas netiek izsniegta rupjmaize atbilstosi
noteiktajai normai. Pieteic€js versies pie Tiesibsarga, lai tiktu izdarita parbaude Daugavgrivas cietuma saistiba ar mingto
parkapumu. Pieteic€js pastavigi stidz€jies par galvas reiboniem, par ko liecina pieteic€ja aizpilditie taloni, kas atrodas
pieteic&ja ambulatoraja medicTniskaja kartg.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2014.gada 26.februara spriedumu pieteicja pieteikums noraidits.

Spriedums pamatots ar turpmak mingto.

[4.1] Latvijas Republikas Satversmes (turpmak — Satversme) 111.punkts noteic, ka valsts aizsarga cilveku veselibu.
Latvijas Sodu izpildes kodeksa 77.panta tresa dala noteic, ka notiesatie sanem uzturu, kas nodro$ina normalu



organisma dzivibas funkciju norisi.

Latvijas Sodu izpildes kodeksa 77.panta septita dala noteic, ka notiesato uztura un sadzives vajadzibu materiala
nodro§inajuma normas nosaka Ministru kabinets.

Noteikumu Nr.1022 2.punkta noteikts, ka ieslodzitajiem nosaka dienas uztura normas (atbilsto$i bruto masai) saskana
ar $o noteikumu 1.pielikumu. Noteikumu Nr.1022 5.punkts paredz, ka dienas uztura norma savstarpgji aizstajamos partikas
produktus nosaka saskana ar §o noteikumu 2.pielikumu.

No minéta izriet, ka ieslodzitajiem izsniegta uztura atbilstiba tiestbu normas paredzetajam daudzumam un sortimentam,
ka ar1 ta atbilstiba normalai organisma dzivibas funkciju norisei ir saistama ar tiestbam uz veselibu. Atkapes no likuma
reglament€tajam uztura normam var biit pamats bazam, ka ieslodzitais nesanem organismam nepiecieS§amas uzturvielas un
energiju, kas biitu tiestbu uz veselibu parkapums.

[4.2] Noteikumu Nr.1022 2.punkts paredz ieslodzitajiem dienas uztura normas Nr.1, Nr.2 un Nr.3.

Tiesa konstate, ka pieteicgjs stridus perioda no 2012.gada 25.aprila [idz 2013.gada 25.aprilim tika nodroSinats ar
dienas uztura pamatnormu Nr.1, par ko lieta strida nav.

Lieta ir strids par to, vai pieteic&ju minétaja perioda bija janodros$ina ar dienas uztura normu Nr.3 atbilstoSi fiziskajai
slodzei un vina veselibas stavoklim min€taja perioda.

[4.3] Noteikumu Nr.1022 2.3.apakSpunkts noteic, ka dienas uztura norma Nr.3 paredzgta: slimiem ieslodzitajiem, kuri
arstgjas slimnica vai ieslodzijuma vietas medicTniskas dalas palatas; ieslodzitajiem, kuri slimo ar tuberkulozi aktiva fazg,
kunga vai divpadsmitpirkstu zarnas ¢iilas slimibu paasinjuma fazg, anémiju, laundabigiem audzgjiem, AIDS, vidgjas un
smagas pakapes malnutriciju un arstgjas ambulatori; nepilngadigajiem ieslodzitajiem, kuri ieskaititi atveseloSanas grupas;
gritniec€m — seSus ménesus pirms planotd dzemdibu termina, mat€m — tris méneSus péc dzemdibam, bet matem, kuras
baro bérnu ar kriiti, — visu baroSanas laiku, bet ne ilgak ka lidz bérna devinu ménesu vecuma sasniegSanai.

Tiesa konstate, ka pieteic€js stridus perioda neatbilda nevienai no Noteikumu Nr.1022 2.3.apakSpunkta noraditajam
kategorijam, hdz ar to Daugavgrivas cietuma administracija pamatoti pieteic€jam nodro$indja perioda no 2012.gada
25.aprila idz 2013.gada 25.aprilim dienas uztura pamatnormu Nr. 1.

[4.4] Pieteicgjs tiesas sédeé noradija, ka dienas uztura pamatnorma Nr.1 vinam bija nepietickama, jo vinam bija licla
fiziska slodze.

Tiesa konstatg, ka pieteic€js Daugavgrivas cietuma stridus perioda netika fiziski nodarbinats, bet bija iesaistits macibu
procesa Daugavpils celtnieku profesionalaja vidusskola Sausas buives celtnieka specialitates programma.

Lidz ar to tiesa kritiski vert€ pieteic€ja noradito par krasi pieauguso fizisko slodzi.

Turklat tiesa konstate, ka pieteicgjs laika posma no 2012.gada 25.aprila Iidz 2013.gada 25.aprilim MedicTnas dala ar
stidzibam par vajumu, galvas reiboniem, nogurumu, kas ir izraisits nepietieckama uztura d&l, nav veérsies.

[4.5] Tiesa pieprasija informaciju no Daugavgrivas cietuma par pieteic€ja veselibas stavokli no 2013.gada 1.janvara
[idz 30.jtnijam.

No sapemtas Daugavgrivas cietuma informacijas (lietas 54.lapa) konstatgjams, ka pieteic€js no 2013.gada 1.janvara
lidz 30.junijam Daugavgrivas cietuma medicinas dala vérsas astonas reizes, tikai 2013.gada 25.april izteica siidzibas par
Nr.3.

Izvert&jot minéto, tiesa secina, ka, lidzko pieteic€ja veselibas stavoklis atbilda nosacTjumiem dienas uztura normas Nr.3
noteik§anai, vinam dienas uztura norma Nr.3 arT tika noteikta.

[4.6] Attiecba uz dienas uztura pamatnormas Nr.1 partikas devam, kas pieteic€jam tika nodro§inatas stridus perioda,
tiesa norada, ka tas nav atzistamas par minimalajam partikas devam, bet gan par tadam, kas nodro§ina pilnvertigu uzturu
pieaugusiem virieSiem, kas ir iesaistiti darba.

Tadgjadi tiesa secina, ka nav pamata atzit, ka Daugavgrivas cietuma administracija nenodro§inaja pieteicgjam
pietieckamu uzturu, fidz ar to nav pamata Daugavgrivas cietuma administracijas faktiskas ricibas atziSanai par prettiesisku.

[5] Par Administrativas rajona tiesas 2014.gada 26.februara spriedumu pieteic€js iesniedza apelacijas stidzibu, ladzot
pieteikumu apmierinat.

Apelacijas stidziba noradits turpmak minétais.

[5.1] Nav patiess apgalvojums, ka pieteicjs laika posma no 2012.gada 25.aprila Iidz 2013.gada 25.aprilim nebija
versies ar stdzibam par vajumu, galvas reiboniem, nogurumu, kas ir izraisits nepietickama uztura deél. Pieteicgjs ar
stidzibam bija versies, bet cietuma arsts paskaidrojis, ka tikai tad, ja pieteic€jam biis radits butisks kait€jums, vins vares
sanemt uztura normu Nr.3.

[5.2] Atsaucoties uz Eiropas Padomes Ministru komitejas 1987.gada 12. februara rekomendacijas Nr.R(87)3 ,,Eiropas
ieslodzijuma vietu noteikumi” 25.punktu, pieteicgjs uzsver, ka kvalitates un daudzuma zina uzturam jaatbilst ar ieslodzita
vecumam, veselibas stavoklim, darba specifikai. Nemot vera, ka pieteicgjs veica fizisku darbu, vipam noteikta uztura
norma Nr.1 neatbilda darba specifikai.

[5.3] Pieteicgjs ludz lietu izskatit mutvardu procesa, lai varétu izmantot lictas dalibnieka procesualas tiesibas izteikt
savu viedokli, uzdot jautajumus, ka arT citas pieteicgjam likuma paredzetas tiesibas.



Motivu dala

[6] Administrativa apgabaltiesa, parbaudot lietas materialus un izvertgjot lieta esoSos pieradijumus, atzist, ka apelacijas
siidziba ir nepamatota un pieteikums ir noraidams.

[7] Pieteicgjs izteicis laigumu lietu skatit mutvardu procesa.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu apelacijas siidzibu izskata rakstveida procesa, bet
tiesa, izvertgjot procesa dalibnieka motivetu ligumu, var noteikt lietas izskatiSanu mutvardu procesa.

Tiesa, izvert€jot pieteicgja lugumu, uzskata, ka konkretas apelacijas stidzibas izskatiSana mutvardu procesa nav
lietderiga, jo no lietas materialiem var giit visu apelacijas stdzibas izlemSanai nepiecieSamo informaciju par faktiem.
Tiestbas izteikt savu viedokli un uzdot jautdjumus pieteic€jam rakstveida process neliedz, proti, pieteicjs to var izdarit
rakstiski.

Lidz ar to Administrativa apgabaltiesa noraida pieteic€ja ligumu par apelacijas siidzibas izskatiSanu mutvardu
procesa.

[8] Administrativa procesa likuma 307.panta ceturta dala noteic, ja tiesa, izskatot lietu, atzist, ka zemakas instances
tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, ta spriecduma motivu dala var noradit, ka
pievienojas zemakas instances tiesas sprieduma motivacijai. Saja gadijuma §3 likuma 251.panta piektaja dald noteiktos
apsverumus sprieduma motivu dala var nenoradit.

Administrativa apgabaltiesa, parbaudijusi Lémuma pamatojumu, pieteikuma un apelacijas siidzibas argumentus, atzist,
ka pirmas instances tiesas sprieduma ietvertais pamatojums ir pareizs un pilniba pietickams, idz ar to pievienojas pirmas
instances tiesas sprieduma motivacijai un atkartoti tos pasus apsvérumus nenorada.

Papildus Administrativa apgabaltiesa norada turpmak mingto.

[9] No Satversmes 111.panta noteikta valsts pienakuma aizsargat cilveku veselibu atseviskos gadijumos var izrietet ar
pienakumi attieciba uz personu nodro§inasanu ar &dienu un uzturvielam. Viens no tiem ir pienakums nodro§inat uzturu
ieslodzitajam personam.

Satversmes tiesa ir noradijusi, ka Satversmes 111.pants ietver ieslodzito personu tiesibas sanemt pilnvertigu partiku
(sk. Satversmes tiesas 2002.gada 22.oktobra sprieduma lieta Nr.2002-04-03 secinajumu dajas 1.punktu). Valstj ir
pienakums nodros§inat ieslodzitos ar pietickamu uzturu — tada daudzuma un kvalitaté, kas nevarétu nodarit kait€jumu
veselibai arT ilgstosa laika posma (sk. Satversmes tiesas 2010.gada 9.marta sprieduma lieta Nr.2009-69-03 8.punktu).

Eiropas Padomes Ministru komitejas 2006. gada 11. janvara rekomendacijas Rec(2006)2 ,Eiropas cietumu noteikumi”
22.punkta noteikts, ka ieslodzitajiem janodroSina energétiski pietickams uzturs, ievérojot vipu vecumu, veselibu, fizisko
stavokli, religiju, kultiru un veicama darba raksturu. Energgtiski pietickama uztura prasibam, ieskaitot energijas un
olbaltumvielu minimumu, jabait noteiktam normativaja akta.

Latvija ieslodzitajiem nodro$inamo energijas un uzturvielu daudzumu likumdevéjs nav noteicis normativa akta, tacu, ka
atzinusi Satversmes tiesa, valstij ir pienakums nodro§inat to, ka ieslodzito uzturs energijas un uzturvielu, ka ari vitaminu un
mineralvielu sastava zina atbilst prasibam, kas noteiktas kompetentu veselibas aizsardzibas iestazu izstradatajos
dokumentos.

Sads dokuments ir ar Veselibas ministrijas 2008.gada 15.0ktobra rikojumu Nr.174 apstiprinatas ,,leteicamas energijas
un uzturvielu devas Latvijas iedzivotajiem” (turpmak — ,,Ieteicamas uztura devas”), kas nosaka diena ieteicamas energijas un
uzturvieh,, ka armT mineralvielu un vitaminu vidgjas devas Latvijas iedzivotajiem - veseliem cilvékiem, tiklab virieSiem, ka
sievieteém, visas vecuma grupas. VirieSiem nepiecieSamas devas aprékinatas, par pamatu pemot Latvijas virieSu vidgjo
augumu — 175 centimetrus un vid&jo svaru — 75 kilogramus.

Tadgjadi izskatamaja lieta apgabaltiesai japarliecinas, vai Parvalde ir nodroSinajusi pieteicgu ar pietickamu un
»leteicamajam uztura devam” atbilsto§u uzturu.

[10] Stridus perioda pieteicgjam tika nodroSinata dienas uztura pamatnorma Nr.1, kas tika noteikta ar 2010.gada
25.maija grozijumiem Noteikumu Nr.1022 1.pielikuma, kas stajas speka 2010.gada 16.jinija, un 2011.gada 27.septembra
grozijumiem Noteikumu Nr.1022 1.pielikuma, kas stajas spéka 2011.gada 1.oktobr.

Ministru kabineta 2010.gada 25.maija noteikumu Nr.4 83 ,,Grozijums Ministru kabineta 2006.gada 19.decembra
noteikumos Nr.1022 ,Noteikumi par ieslodzito personu uztura un sadzives vajadzibu materiala nodro$inajuma normam’™’
anotacija ir noradits, ka mingtie grozijumi izstradati, lai izpilditu Satversmes tiesas 2010.gada 9.marta spriedumu lieta
Nr.2009-69-03, ar kuru Noteikumu Nr.1022 1.pielikums atzits par neatbilstosu Satversmes 111.pantam un speka neesosu
no 2010.gada 1.junija.

Mingtaja sprieduma Satversmes tiesa péc ,leteicamajam uztura devam” atzina, ka Noteikumu Nr.1022 1.pielikuma
(redakcija, kas tika pienemta ar Ministru kabineta 2009.gada 30.jtnija grozijumiem) noteikta dienas uztura pamatnorma
kopuma 1r pietickama un nerada tiilitSju veselibas apdraud&jumu, ta¢u dienas uztura pamatnorma nenodro§ina nepiecieSamo
kalcija, A vitamina un C vitamina daudzumu, un ilgsto$a laika posma $ads nesabalans&ts uzturs var radit veselibas
problémas.



Ar Noteikumu 1022 1.pielikuma 2010.gada 25.maija grozijumiem dienas uztura pamatnorma Nr.1 tika noteikta uz pusi
augstaka sausa piena (kalcija avots) norma un augstaka darzenu norma, nosakot normas sastava konkrétus darzenus —
burkanus, svaigus kapostus, galda bietes, sipolus un citus darzenus (vitaminu A un C avots).

Ievérojot minto, apgabaltiesai nerodas Saubas, ka Noteikumu Nr.1022 1.pielikuma noteikta ieslodzito dienas uztura
pamatnorma Nr.1 atbilst gan kvantitativi, gan kvalitativi pietickamam uzturam.

Talak apgabaltiesa parbaudis, vai Parvalde faktiski nodrosinaja pieteicgju ar uzturu atbilstoSu Noteikumu Nr.1022
1.pielikuma noteiktajai uztura pamatnormai Nr.1.

[11] Lai nodro§inatu Noteikumu Nr.1022 ievero$anu, vienotu ieslodzito &dinasanu visas ieslodzijuma vietas,
€dienkartes dazadoSanu, ar Parvaldes 2011.gada 20.decembra rikojumu Nr.235 ir apstiprinati ,,Metodiskie noradijumi
ieslodzito &dinasanas organiz€Sanai”. Saskana ar min€to noradijumu 2.2.apakSpunktu &diena pagatavoSanai ieslodzitajiem
tiek izmantotas gatavas &dienkartes, kas ir izstradatas katrai uztura normai, katram gada ceturksnim (lietas 141.-148.lapa).

Pirms min&to &dienkarSu apstiprina§anas Parvalde edienkarSu paraugus nosiitija izvertéSanai Tieslietu ministrijai (/ietas
189.-190.lapa). Savukart Tieslietu ministrija §1s €dienkartes nostitija izvertéSanai Veselibas ministrijai, kura 2011.gada
25.novembra vestulé Nr.01-13/4845 sniedza atbildi, ka Parvaldes izstradatas vienotas &dienkartes ieslodzijuma vietam ir
atbilstosas ,,Ieteicamajam uztura devam” (lietas 161, 162., 176.lapa).

Ka izriet no lietas materialiem, Partikas un veterinarais dienests 2013.gada 21.maija ir veicis planveida parbaudi
Daugavgrivas cietuma &dinaSanas bloka, kura neatbilstibas attieciba uz sagatavota &diena atbilstibu normativo aktu
prasibam nav Konstattas, stidzibas no intervetajiem ieslodzitajiem €dinaSanas bloka netika sapemtas (liefas 151.-
153.lapa).

Apkopojot minéto, Administrativa apgabaltiesai nav Saubu, ka Parvalde faktiski nodroSindja pieteicéu ar uzturu
atbilsto$u pamatnormai Nr.1 un ,,Ieteicamajam uztura devam”.

[12] No pieteicgja paskaidrojumiem pirmas instances tiesas seédg izriet, ka pieteicgjam dienas uztura pamatnorma Nr.1 ir
nepietickama, jo pieteic€js veic fizisku darbu. Proti, pieteic€js norada, ka 2012./2013.macibu gada laika 2 - 3 reizes nedgla
no pl9 Iidz pl.11 un no pl13 lidz pl.15 veicis praktiskus darbus, cilajis cementa maisus, Skidrumus, rigip$a plaksnes.
Pieteicgjs jutas parpilgjies no Siem darbiem. PieteicEjs atzist, ka, lai gan nav juties labi, idz 2013.gada 24.aprilim pie arsta
ar sidzibam par nepietickamu uzturu nav versies.

Administrativa apgabaltiesa konstatg, ka ,,leteicamas uztura devas” ir izstradatas atbilsto$i vidgjiem Latvijas iedzivotaju
auguma un svara raditajiem. Visiem pieaugu$iem virieSiem neatkarigi no auguma, svara, vecuma un fiziskas aktivitates
noteikta vienada ieteicama deva.

Lleteicamas uztura devas” ir attiecinamas uz visam briviba eso§am personam, proti, uz visam tam personam, kuras ir
nodarbinatas un piekopj merenas fiziskas aktivitates. NepiecieSamiba p&c uztura ir lielaka personam, kuras veic tadus
smagus fiziskus darbus ka meza izstrade, celu remonts, lauksaimniecibas un tamlidzigi darbi, vai personam, kuram vismaz
Cetras reizes nedéla ir sporta trenini vai sacensibas. Sadas intensitates darbi un sportiskas aktivitates ieslodzljuma vietas nav
pieejami. Vienlaikus, ka atzinusi Satversmes tiesa, valstij blitu janodrosina, ka energijas, uzturvielu, mineralvielu un vitaminu
devas ir pietieckamas arT tiem ieslodzitajiem, kuri iesaistiti darbos, kas parsniedz mérenas fiziskas aktivitates (sk. Satversmes
tiesas 2010.gada 9.marta sprieduma lieta Nr.2009-69-03 14.punktu).

Konkrétaja gadijuma no Daugavpils Biivniecibas tehnikuma 2015.gada 20.marta atbildes Nr.1-11/63 izriet, ka pieteic&js
2012./2013.macibu gada macijas Daugavpils Buvniecibas tehnikuma, macibu grupa ar iegistamo kvalifikaciju ,,Sausas
btves celtnieks”. Programma ,,Btvdarbi” ir paredzgtas praktiskas macibas, kuras izglitojamie apgiist praktiskas darba
iemanas, tostarp uzstadit sausas biives nesosas konstrukcijas, griezt metala konstrukcijas, izveidot starpsienas, apSat
sienas, veikt durvju un logu montazu, veikt flizéSanas un krasosanas darbus, utt., pielietojot dazadus celtniecibas materialus
(pieméram, rigip$a loksnes, sausie maisijumi, krasas un §paktelmasas) (/ietas 114.lapa).

Izvertgjot min€tos apstaklus, apgabaltiesa nekonstate, ka macibu prakses laika pieteicgjs tika iesaistits tadas fiziskas
nodarbés, kas parsniegtu mérenu fizisku aktivitati.

Lidz ar to apgabaltiesa nav guvusi apstiprinajumu tam, ka pieteicgjam macibu gada laika biitu bijusi nepiecieSamas
lielakas uztura devas par tam, kas noteiktas visiem veseliem ieslodzitajiem.

[13] Ar Administrativas rajona tiesas tiesneSa 2013.gada 26.augusta lemumu pieteic€js pilniba atbrivots no valsts
nodevas samaksas par pieteikuma iesniegSanu tiesa 20 latu apmera jeb 28,46 euro.

Ar Administrativas apgabaltiesas tiesneses 2014.gada 8.maija léemumu pieteic€js pilniba atbrivots no valsts nodevas
56,91 euro apméra samaksas par apelacijas stidzibas iesniegSanu tiesa.

Saskana ar Administrativa procesa likuma 126.panta ceturto dalu, ja pieteicgjs no valsts nodevas samaksas ar tiesas
lemumu bijis pilnigi vai dalgji atbrivots, pieteikuma noraidiSanas gadijuma pieteic&jam ir pienakums atmaksat valstij valsts
nodevu pilndg apmera triju ménedu laikd pé&c sprieduma staanas speka. Sa panta ceturtaja dala paredzétais pieteicgja
pienakums pieteikuma noraidiSanas gadijuma samaksat valsts nodevu nav attiecinams uz tiem pieteic€jiem, kuri pieteikumu
iesniegusi par administrativo aktu socialas drosibas joma (pensijas, pabalsti u.tml.). Nemot v&ra to tiesibu un intereSu
nozimigumu, kuras pieteicgjs bija velgjies aizsargat, iznemuma karta tiesa (tiesnesis) ar citos gadijumos ar motivétu [Emumu
var atbrivot pieteic€ju no pienakuma samaksat valsts nodevu, ja pieteikums tiek noraidits.

Administrativas apgabaltiesas ieskata izskatamaja lieta pieteic€js iznemuma karta ir atbrivojams no pienakuma atmaksat



valstij valsts nodevu par pieteikuma un apelacijas stidzibas iesniegSanu tiesa, kopa 85,37 euro, jo pieteic€js versas tiesa
nozimigu tiesibu — tiestbam uz veselibu — jautajuma.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 126.panta pieckto dalu, 307. un 309.pantu, 329.panta pirmo dalu,
Administrativa apgabaltiesa

nosprieda:
noraidit /pers. B/ pieteikumu par Daugavgrivas cietuma faktiskas ricibas, nenodro§inot pieteicgjam pietickamu uzturu,
atziSanu par prettiesisku.
Atbrivot /pers. B/no pienakuma atmaksat valstij valsts nodevu 85,37 euro apméra.
Spriedumu viena ménesa laika no sprieduma sastadiSanas dienas var parsiidzet Augstakas tiesas Administrativo lietu
departamenta, iesniedzot kasacijas siidzibu Administrativaja apgabaltiesa.
Tiesnese referente S.Linina
I.Kalinina

Tiesneses I

U.Mihailova



