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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2018.gada 29.marta

Rigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesas tiesnese D.Bérzina 2018.gada 29.marta rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lictu
/pers. A/ (turpmik - stidzibas iesniedzgja) stidziba par Valsts policijas Galvenas Kartibas policijas parvaldes pricksnicka A.Vela (turpmak - iestade)
2017.gada 8.junja lenmunmu Nr. 31.

AprakstoSa dala

2017.gada 2.magja Valsts policjas GKPP SDP Satiksmes uzraudzibas un koordinacijas biroja inspektors S.Bukans sastadyis /pers. A/
admunistrativa parkapuma protokolu-lemuu Nr. PG003176 par to, ka 2017.gada 3.aprili plkst. 15:36 Riga vaditaja /pers. A/ vadija transporthidzekli
BMW X3 ar valsts registracijas numuru /registracijas numurs/ pa Vieribas gatvi no K. Ulmana gatves puses Gimnastikas ielas virziena un krustojuna ar
Gimnastikas ielu, Sk&rsojot 921.cela apzZimgjuma Inijju ,,dubultd nepartraukta nija” veica kreiso pagriezienu vz Ginnastikas ielu pie luksofora aizliedzosa
(sarkand) signala. Tadgjadi /pers. A/ brauca agresivi, izdarot vairakus citu citam sekojoSus parkapumus, kas saistiti ar celu satiksmes bistamu situaciju
radSanu.

Protokola noradits, ka tadejadi /pers. A/ neieveroja Celu satiksmes noteikunmu 45.4. un 295. punkta prasibas, par ko atbildiba paredzeta Latvijas
APK 149.5 panta 1.dala, 149.% panta 11.dald un 149.3! panta 5.dala, vaditajai uzlikts naudas sods 70,00 EUR apméra.

2017.gada 9.majja Valsts policijas GKPP SDP prieksnicks N.Krapsis pienéma emumu par parrakstSanas kiidas laboSanu protokola-lemuma
Nr. PG003176. Lenmuma amatpersona norada, ka atbildiba par agrestvu brauksanu, izdarot vairakus citu citam sekojosus parkapunus, kas saistiti ar
celu satiksmei bistamu situaciju rad®anu paredzsta Latvijas APK 149.4 panta 13.dalas 1.punkta, nevis Latvijas APK 149. panta 11.dala, no ka
amatpersona secina, ka protokola-lemuma pielauta parrkastSanas kliida. Tacu Emuma nolemjosaja dala iestade atkartoti norada protokola-lEmuma
noradito parkapume kvalifikaciju —Latvijas APK 149.% panta 1.dalu, 149.% panta 11.dajuun 149.3! panta 5.dalu.

2018.gada 18.maija iestade sanemta /pers. A/ sidziba par protokolu-lemunm Nr. PG003176.

2017.gada 5.jonjja pec siidzbas sapgensanas Valsts policijas GKPP SDP prieksnieks N.Krapsis pienéma atkartotu [enumu par parrakstSanas
kiodas laboSanu protokola-lenmuma Nr. PG003176. Amatpersona konstatgja pielauto kltidu 9.05.2017. enuma par klidas laboSanu, un laboja
protokola-lemuni Nr. PG003176 noradito parkapunma kvalifikaciju no Latvijas APK 149.% panta 1.dalas, 149.% panta 11.dalas un 149.3! panta 5.dalas
w Latvijas APK 149.3 panta 1.dalu, 149.4 panta 13.dalas 1.punktu un 149.3! panta 5.dalu.

Ar augstakas iestades 2017.gada 8 jinija lemunu Nr. 31 atstats negrozits inspektora S.Bukana 2017.gada 2.majja lemums Lieta Nr. PG003176
par iesniedzgjas saukSanu pie administrativas atbildibas péc Latvijas APK 149.4 panta 13.dalas 1.punkta, 149.% panta 1.dalas, 149.3! panta 5.dalas un
saskana ar Latvijas APK 35.panta otro dafu uzlikts mininlais naudas sods Latvijas APK 149.4 panta 13.dalas 1.punkta sankcijas ietvaros 70 EUR
apmera, savukart stidziba noraidtta.

Rigas pilsétas Latgales priekspilsetas tiesa 2017.gada 14 jilija sanemta iesniedzgjas siidziba par iestades 2017.gada 8.junjja Emumu Nr.
31.
Stidzbas iesniedzgja stidziba norada, ka Emumam nepiekrit un parsiudz to pilna apmera.

Iesniedzgja norada, ka, izvertgjot admnistrativas lietas materialus, tika konstatets, ka administrafiva parkapuma protokols Nr. PG003176 ir
noformets, parkapjot ka Latvijas APK 248.panta 1.dala noradias prasibas (protokola par administratvo parkapunu norada normativo aktu un nornmu,
kas paredz atbildibu par So parkapumu), ka art Latvijas APK 274. panta 2.dalas 9.punktu (Lénmuna norada normatvo aktu, kas paredz atbildibu par
attiecigo administrativo parkapunu (noradot arf normativa akta pantu, ta dalu, punktu vai apakspunktu)), administrativa parkapuma protokola Nr.
PG003176 nepareizi noradis Latvijas APK pants, saskana, ar kuru iesniedzgja saukta pie administrafivas atbildibas, proti, Lastvijas APK 149.4 panta
11.dala, kas no Latvijas APK izslegts ar 2009.gada 21.janvara likumu. 2017.gada 11.maja inspektors S.Bukans klatieng iepazistinaja iesniedzgju ar
2017. gada 9.maija Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes pricks$nieka N.KrapSa pienemto munu par
parrakst8anas klidas labosanu lEmuma par administrativo parkapumu lietd Nr. PG003176. Lemuma noradtts nepareizs Latvijas APK pants proti,
Latvijas APK 149.4 panta 11.dala, kas no Latvijas APK izslégta ar 2009.gada 21 janvara likumu un nevar tikt piemérota.

Savukart, 2017.gada 10.jinjja iesniedzgja sanema Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes drosibas parvaldes pricksnieka
N.Krapsa 2017. gada 5. jiniia lenunu par parrakstSands klidas laboSanu lemuma par administrativo parkapumu lieta Nr.PG003176, kura nolemnts
sadala “Parkapuma bitiba” vardus “Atbildiba par parkapumu (-iem) paredzéta LAPK: 149.% panta 1.dala, 149.% panta 11.dala, un 149.3! panta 5.
dala” aizstdjot ar tekstu “149.5 panta pirmaja dafa, 149.* panta trispadsmitaja dald un 14931 panta picktaja dala”, lemums pienemts un nosiitits
2017.gada 5.jonija, kad jau bija beidzies inspektora S.Bukana lemuma parsitidzesanas termins.

Iesniedzgja uzskata, ka pielautie procesudlie parkapumi ir bitiski, lidz ar to Lémums ir atcelams, bet lietvediba administrativa parkapuma lieta
izbeidzama.

Pamatojoties uz ieprieks mingto un vadoties no Latvijas APK 288. panta pirmés dalas un 289.! panta, iesniedzgja lidz tiesu atcelt Valsts policijas
Galvenas kartibas policijas parvaldes 2017.gada 8.junija Emumu Nr. 31 un lietvedibu administrativa parkapuma lieta izbeigt.

2017.gada 18.augusta tiesa no iestades sapgemts paskaidrojums par iesniedzgja stiidzbu.  Paskaidrojuma iestade norada, ka /pers. A/ vaina
pieradta, pamatojoties uz sekojosiem lieta esoSiem pieradjumiem: administrativa parkapuma protokolu Nr.PG 003176, /pers. A/ paskaidrojumu un
stdzibu, parkapuma izdari§anas bridi veikto video ierakstu. Lidz ar to, secinams, ka /pers. A/ par agresvu brauksanu 2017.gada 3.aprifi plkst.15:36 ar
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transportlidzekli BMW X3 (valsts registracijas numurs /re@istracijas numurs/) Rigad pa Vienibas gatvi no K. Ulmana gatves puses Gimnastikas ielas
virziena, krustojumé ar Gimnastikas ielu skérsojot 921.cela apzimgjumu (Dubulta nepartraukta Iinjja) un veicot kreiso pagriezienu vz Gimnastikas ielu pie
luksofora aizliedzosa (sarkand) signdla, pamatoti saukta pie administrafivas atbildibas pec Latvijas APK 149 %panta 1.dalas, 149.*panta 13.dalas
1.punkta un 149.3! panta 5.dalas.

Izvertejot administrativa parkapuma protokola Nr. PG 003176 pielauto kiudu, secinans, ka ta ir atzistama par parrakstSanas klidu, kas
izveidojusies Latvijas APK 149.4 panta dalu uzskaitjuma, neieklaujot 2009.gada izslegtas tiesibu normas (vienpadsmito un divpadsmito dafu). Lieta
esoSie pieradjumi vertejami kopsakara. Lidz ar to arT protokols lieta vertéjans kopsakara ar citiem pieradijumiem. Ta ka no lieta esoSajiem
pieradijumiem to kopsakara ir konstatSjama parkapuma bitiba un attiecigic CSN punkti, tad iestades ieskata art konkrétaja gadfjuma nav pamata $o
parrakstianas kftidu atzit par bitisku procesualu parkapunu, kura de] emums administrativa parkapuma lieta Nr. PG 003176 butu atcelams. Turklat ar
2017.gada 5.junija Valsts policijas Galvenas kartibas policijas parvaldes Satiksmes dro$ibas parvaldes lemumu Nr.832 minéta kitda tika izlabota.

Pamatojoties uz iepriek§ mingto, iestade Iidz tiesu saskana ar Latvijas APK 289.!%panta otrds dalas 1.punktu lietd pienemto lemumu atstat
negroZitu, bet /pers. A/ stidzibu noraidi.

Motivu dala

Tiesa, iepazinusies ar stidzibu uniestades 2017.gada 8 jinija Bmumu Nr. 31, parbaudijusi lietas materialus, izvert€jusi iesniedz€jas stdzibu,
iestades lemuma argumentaciju, atzist, ka iestades lemuns Nr.31 atcelans dala.

Izskatot siidzbu, tiesa piemero Latvijas APK tiesibu normas.

Latvijas APK 289.!2 panta otrd dala noteic, ka rajona (pilsétas) tiesa, izskatot stidzibu vai protestu administrafiva parkapuma lietd, taisa vienu no
$adiem spriedumien:

atstdj lemumu negrozity, bet stidzibu vai protestu noraida;

atce] lemumu un izbeidz lietu,

atce] lemumu un taisa spriedumu, ar kuru konstaté personas vainu administrativa parkapuma izdari§ana, un uzliek sodu;
groza soda meru ietvaros, kas paredzeti normativaja akta par atbildibu par administrativo parkapumu.

Latvijas APK 289.13 panta septita dala noteic, ka, tiesa, izskatot administrativa parkapuma lietu, izleny $adus jautajumus:
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vai ir noticis administrativais parkapuns;

vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildbas, ir vairiga $a administrativa parkapuma izdarSana;

vai persona ir sodama par $o administrativo parkapumy,

vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu;

kads administrativais sods piemérojams persona,

vai apmierinams pieteikuns par zaudéjumu atlidzbu, kam par labu un kada apneéra tas piedzenans;

ka rikoties ar lietiskajiem pieradfjumiem un citam administrativa parkapuma lietvedibas laika iznentajam lietam, mantam un piemeéroto
garantijas naudu.

Savukart Latvijas APK 272.pants noteic, ka institlicijai (amatpersonai), izskatot administrafva parkapuma lietu, janoskaidro, vai i izdarts
admunistrativais parkapums, vai attieciga persona ir vairiga ta izdarSana, vai So personu var saukt pie admnistrativas atbildibas, vai i atbildibu
mikstino$i un pastiprinosi apstakli, vai ir nodartts mantisks zaud&jums, ka arf janoskaidro citi apstakli, kam ir nozime lietas pareiza izlensana.

Latvijas APK 1.pants nosaka, ka administrativo parkapumu likumdosanas uzdevuns i aizsargat sabiedrisko iekartu, pasumu, pilsonu
sociali ekonomiskas, politiskas un personiskas tiesibas un brivibas, ka arT komersantu, iestazu un organizaciju tiesibas un likunigas intereses,
noteikto parvaldes kartibu, valsts un sabiedrisko kartibu, nostiprinat likunibu, noverst tiesibu parkapumus, audzinat pilsonus likumn precizas un
stingras ieveroSanas gara, ieaudzinat vinos cienas pilnu attieksmi pret citu pilsonu tiesibam, godu un pascienu, pret sadzives noteikumiem, apzinigu
attieksmi pret saviem pienakumiem un atbildibu sabiedribas prieksa.

Sa uzdevum realizé$anai administrativo parkapumu kodekss nosaka, kada darbiba vai bezdarbiba atzistarma par administrativo parkapumu,
kadu admmistrativo sodu, kada institiicija (amatpersona) un kada karfiba var uzlikt personai, kas izdarfjusi administrativo parkapun.

Ministru kabineta 2015.gada 2.junija noteikumu Nr. 279 ,,Celu satiksmes noteikunir” 45.4 punkts noteic, ka sarkans signals (art mirgojoss)
vai divi parmainus mirgojosi sarkani signali aizliedz kustibu. Lai informétu par sarkana signala degSanas ilgumu, zem luksofora vai ta sekcijas var
uzstadit paskaidrojosa satura plaksriti.

Latvijas APK 149.3 panta 1.dala noteikts, ka par brauksanu, ja luksofora deg aiziedzosais signals, vai par nepaklausanos satiksmes
regulétaja signalam vai braukSanu virziend, kas ir aizliegts ar satiksmes regulétaja signalu, uzliek naudas sodu velosipeda un mopéda vaditajam
desmit latu apmera, bet cita transportlidzekla vaditajam — no trisdesmit fidz simt etrdesmit EUR (Latvijas APK redakceija, kas bija speka
parkapuma izdaranas laika).

Ministru kabineta 2015.gada 2.jtnija noteikumu Nr. 279 ,,Celu satiksmes noteikumu” 27.nodala 295.punkta noteitks, ka 920. un 921. cela
apzimgjuma linjjas Skersot aizliegts, iznemot 920. cela apzZim€juma Iinjju gadijumos, kad ta lietota, lai apZimétu stavvietas robezas, vai sadala
pret&jos virzienos braucosu transportlidzeklu pliismas, lai atgrieztos sava braukSanas virziena pusg.

Latvijas APK 149.3! panta 5.dala noteikts, ka par 921.cela apzingjuma linjjas $kérsosanu, nogriezoties pa kreisi vai apgriezoties brauksanai
pretgja virziena, uzlieck naudas sodu transportlidzekla vaditajam trisdesmit euro apnera.

Latvijas APK 149.%panta 13.dalas 1.punkta noteikts, ka par agresivu brauksanu, kas izpaudusies ka vairaku tadu citu citam sekojosu cefu
satiksmes noteikumu parkapunu izdarSana, kas saisfti ar celu satiksmei bistanu vai traucgjosu sitvaciju rad®anu, uziek naudas sodu
transportlidzekla vaditajam no septindesmit lidz divsimt astondesmit euro.

Saskana ar Latvijas APK 286.panta otro dalu augstaka iestade, izskatot stidzbu vai protestu par lemumu administrativa parkapuma
lieta, parbauda pienemta lEmuma likunibu un pamatotibu.

Lieta nepastav strids par to, iesniedzgja protokola noradtaja vieta un laka vadija transportlidzekli BMW X3 ar valsts registracijas numuru
Jregistracijas numurs/, Riga, pa Vieribas gatvi no K.Ulmana gatves puses Gimnastikas ielas virziena un krustojuma ar Gimnastikas ielu, $kérsojot
921.cela apzimjuma liniju, veica kreiso pagriezienu pie luksofora ailziedzosa signala.
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Lieta ir strids par to, vai iesniedzgja ir ievérojusi CSN 45.4 un 295.punkta prasibas, vai pamatoti saukta péc adminsitrativas atbildibas pec
Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas, 149.% panta 13.dalas 1.punkta un 149.3! panta 5.dalas, ka arf vai procesudlie parkapumi lieta nav novedusi pie
nepareiza nolemuma piegensanas.

Tiesa konstate, ka sakotngji iesniedzgja tika saukta pie administrativas atbildibas un sodita par Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas, 149.4
panta 11.dalas un 149.3! panta 5.dalas parkapumu, vadiajai uzlikts naudas sods 70,00 EUR apméra.

Parbaudot lietas materialus, tiesa konstate, ka iestade 9.05. 2017. un 5.06.2017. ir pienemusi lEnumu par kliidas laboSanu un
groZijusi apsiidzibu no Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas, 149.% panta 11.dalas un 149.3! panta 5.dalas uz Latvijas APK 149.° panta 1.dalu,
149.# panta 13.dalas 1.punktu un 149.3! panta 5.dafu.

Tiesa norada, ka Latvijas APK 149.% panta 11.dala izslégta ar 2009.gada 22.janvara likumu, par ko lietd nav strida. Lidz ar to
lietvediba administrativa parkapuma lieta $aja dala ir izbeidzama un to nevar labot ar lemunm par klidas labojumu, uzskatot par parrakstSanas
kiodu.

Tiesa norada, ka parkapuns, kas ar iestades 5.06.2017. lemumu kvalificéts pec Latvijas 149.% panta 13.dalas 1.punkta (agresiva
brauksana) ir smagaks neka Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas parkapums. Iestade, izdarot $adu labojumu konkrétajos apstaklos bez parkapgjas
klatbiitnes jau péc 2017.gada 2.maijja protokola-lemuma par soda uzlikSanu parsidzbas termina notecgjuma, i pielavusi bitisku procesualu
parkapumu, ar ko aizskartas parkapgjas tiesibas uz aizstavibu. Lidz ar to lietvediba administrativa parkapuma lieta Saja dala ir izbeidzama un to
nevar labot ar lEmumu par kliidas labojumu, uzskatot par parrakstiSanas kltdu.

Tiesa norada, ka apstdzbas grozisana un parkvalifikacija i iesp&jama gadjumos, kad netiek aizskartas pie administrafivas
atbildibas saucamas personas tiesibas uz aizstavibu.

Latvijas APK 278.-1 panta 1.dala noteikts, ka, ja administrativa parkapuma lieta pienentais institticijas (amatpersonas) lemums ir
prettiesisks, augstaka iestade pec savas iniciativas var pienent $2 kodeksa 287.panta pirmas dalas 2. vai 3.punkta paredzgto lemumu. Institticijas
(amatpersonas) lEmumu nevar atcelt, ja tas i izpildits. Augstaka iestade $a panta pirmaja dala min€to lEmunu pazino administrativa parkapuma
lietas dalibniekiem

Savukart minéta likuma panta 3.dala noteikts, ka institlicija (amatpersona), kura pienemusi lemumu administrativa parkapuma lieta,
pec savas iniciafivas vai pec administrativa parkapuma lietas dalibnieka liguma var izlabot lemuma parrakstSanas vai matematiska aprékina
kindas, ja tas nemaina lemuma biitibu.

Tiesas ieskata izskatamaja lieta iestadei inspektora S.Bukana 2017.gada 2.majja administrativa parkapuma protokola-lEnmums Nr.
PG003176 lemums bija jaatce] dala par iesniedzgjas sodBanu par Latvijas APK 149.4 panta 11.daj paredzeta parkapuma izdaranu un
lietvediba Saja dala jaizbeidz, pargja dala protokolu-lemumu atstajot negrozitu, jo pargja dala iesniedzgja savu vainu bija atzinusi.

Tiesa, izvertgjot stidzba noraditos argumentus, parbaudot iestades 2017.gada 8.jinja lEmuma Nr. 31 pamatojumu, atzist, ka
iestades lemuns atcelams dala par iesniedzgjas saukSanu pie administrativas atbildibas par Latvijas APK 149 *panta 13.dalas 1.punkta paredzata
parkapuma izdarSanu un $aja dala lietvediba izbeidzama.

No lieta esoda iesniedzSjas paskadrojumm izriet, ka via ir atzinusi savu vainu péc Latvijas APK. 149.5 panta 1.dalas un 149.3!
panta 5.dalas, izdarto noZElojusi, iesniedzgjai péc smagaka panta tika piemerots naudas sods panta sakcija noteiktajas robezas.

Sakotngja apsiidzba pec Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas un 149.3! panta 5.dalas izvirzita pareizi, iesniedzSja savu vainu ir
atzinusi, lietd pienemts lemums ieverojot Latvijas APK noteikos pamatprincipus.

/pers. A/ vainu administrativa parkapuma izdarana, par kuru atbildiba paredzgta Latvijas APK 149.3 panta 1.dala un 149.3! panta 5.dala ir
pieradita ar visiem lieta eso$ajiem pieradijumiem to kopuma un savstarpéja sakariba.
Lietas materidlos tiesa parbauda $adus pieradijumus:

administrativa parkapuma protokols Nr. PG003176 CSDD valdes locekla Valsts policijas darbinieka paliga /pers. P/ iesniegumu, no kura
izriet, ka vipS no CSDD kvalifikacijas dalas sageéma e-pastu ar video materialu, kas nofilmets no CSDD eksaminacijas transportlidzekla. No video
materiala redzams, ka autoskolas instruktors rupji parkapj; CSN, pie kam parskapuns tiek izdarits, veicot divu jauno vaditaju (motociklistu)
apmacibas laika;

2.05.2017. /pers. A/ paskaidrojumm, no kura izriet, ka viga 2017.gada 3.aprili ap plkst. 16:00 Riga vadija sev piederoSo transportlidzekli
BMW X3 ar valsts registracijas numuru /regjstracijas numurs/ pa Vienibas gatvi no K.Ulmana gatves puses Gimnastikas ielas virziena un
krustojuma ar Gimnastikas ielu veica kreiso pagriezienu pie luksofora aizliedzosa signala, ko loti nozelo. Norada, ka taja bridi bija sakapinata
emocionala stavokli Veica drosas brauksanas apmacibu ar bijusajiem kursantiem Krustojuma iedegas dzeltenais luksofora signals un motocikla
vaditaji, kuri atradas jau krustojuma teritorija, pabeidza manevru pie dzeltena signala. /pers. A/ norada, ka, veloties neatpalikt no viniem, art
Skersoja krustojumu izadas pie aizliedzosa luksofora signala. Liidz [idz piemérot minimalo sodu, par cik sodu vipai pedgja laika nav, censas
ievérot CSN un atvainojas par radito situaciju. Paskaidrojumam pievienots /pers. A/ pasrocigi rakstits paskaidrojunms par notikusa izdarSanas
iemesliem, kas saistiti ar vigas emocionaliem pardzvojumiem pedgja laika;

9.05.2017. Valsts policijas GKPP SDP prieksnieka N.Krapsa lemumu Nr. 667;

5.06.2017. Valsts policijas GKPP SDP pricksnicks N.Krapsa l&mumu Nr. 832;

CD disks ar video materialu, kura fikséts iesniedzgjas parkapunms.

Tiesa, izvert€jot lietas materialus, atzist lieta esoSos pieradijumus par ticamiem un pielayjamiem pieradjumiem izskatamaja lieta parkapgjas
vainas pieradiSanai.

Tiesa atzist, ka amatpersonu - policijas darbinieku - sastaditajiem dokumentiem, taja skaita administrativa parkapuma protokolam
izskatamaja lietd, a apriori ir publiska ticamiba, un tos iesp&jams apSaubt, tikai iesniedzot pieradijumus, kas to apstiprina. Lietas izskatiSanas gaita
pieradijum, kas izsledz iesniedzgjas vainu, netika iesniegfi.

Pieradijumi, kas liktu apSaubtt policijas darbinieku objektivitati, netika konstateti. Tapat tiesa nekonstate tadus procesualus parkapunmus, kas
biitu par pamatu lEmuma pilriigai atcelSanai un stidzibas apmierinasanai.

Tiesa pec ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilriigi un objektivi izpefitiem visiem lietas apstakliem to kopuma, novertgjot lieta
esoSos pieradjunmus, atzist, ka, ievérojot Latvijas APK noteikos soda uzlikSanas pamatprincipus, iesniedzgjai pec smagaka panta pienmerots
naudas sods panta sakcija noteiktajas robezas.

Tiesa, izvertejot iesniegtas stidzibas pamatofibu, vadas tikai no likuma un citiem normativajiem aktiem

Latvijas APK 32.panta noteikts, ka sodu par administrativo parkapunu uzliek ietvaros, ko nosaka normafivais akts, kurd paredzeta



atbildiba par izdarito parkapunmu, stingra saskana ar So kodeksu un citiem aktiem par administrativajiem parkapumiem
Tiesa secina, ka iestades piemerotais naudas soda 70,00 EUR apnrs ir atbilstoss izdarita parkapuma smagumam, tapéc nav pamata
uztikta naudas soda samaznasanai.

Lidz ar to iesniedz&ja pamatoti saukta pie administrafivas atbildibas un sodita péc Latvijas APK 149.5 panta 1.dalas un 149.3! panta 5.dalas
un vinai uzlikts atbilstoss sods sankcijas ietvaros. Tadgjadi administrativa parkapuma protokols Nr. PG003176 par Siem parkapumiem ir sastadits
likuniigi un panatoti, tadu lietvediba izbeidzama par protokold noradito Latvijas APK 149.% panta 11.dalas parkapunmu.

Pienemot iesniedzgjas siidzibu, ierosinot lietu un izskatot pec bfibas, ir ieverotas iesniedzgjas Satversmes 92.pantd garanttas tiesibas uz
savu tiesbu un likumisko intereSu aizstavibu taisriigd tiesa. Netick parkapta arT iesniedzgjas nevairibas prezumpcija, jo, tiesas ieskata, siidzbas
iesniedzgjas vaina administrativa parkapuma izdarSana ir pieradita, vigai piemerotais sods ir soda sankcijas ietvaros likuma redakcija, kas bija
speka administrativa parkapuma izdarSanas laika, bet sidziba mingtie apgalvojumi ir pamatoti daja par amatpersonas lemumiem sakara ar kitdas
labojumiem

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz augstakminéto un saskapa ar Latvijas APK 1.pantu, 8.pantu, 32.pantu, 237.pantu, 243.pantu, 244.pantu,

275.pantu, 286.pantu, 289.2 pantu, 289.pantu, 289.'2panta otras dalas 2.punktu un 4.punktu, 289.13 pantu 5.dalu, 289.!7pantu, 289.'8pantu,
tiesa

nosprieda

atcelt Valsts policijas Galvenas Kartibas policijas parvaldes priekSnieka A.Velsa 2017.gada 8.junija lemumu Nr. 31 dala par /pers.
A/ saukSanu pie adminsitrafivas atbildibas pec Latvijas APK 149 panta 13.dalas 1.punkta, parcja dala lemumu, ar kuru /pers. A/, personas kods
/personas kods/, atzita par vainigu un sodfta péc Latvijas APK 149.° panta 1.dalas un 149.3! panta 5.dalas ar naudas sodu 70,00 EUR apnira,
atstat negrozitu.
Izbeigt lietvedibu dala pec Latvijas APK 149.% panta 13.dalas 1.punkta un Latvijas APK 149.4 panta 11.dalas.
Spriedunmu var parsidzet 10 (desmit) darba dienu laka Rigas apgabaltiesa no ta pieejanibas dienas, apelacijas studzbu iesniedzot Rigas
pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa.
Sprieduns pieejans tiesas kanceleja no 2018.gada 3.aprila.
Tiesnese: (personiskais paraksts) D.Berzna



