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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Talsos 2019.gada 15 jilja
Kurzemes rajona tiesa
tiesnese 1. Valbaka,
ar tiesas sézu sekretari S. Tifentali,

piedaloties prasitajas parstavim/pers. A/,

atklata tiesas sede 2019.gada 2 jiilija izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu (turpmak — SIA) “Ventspils nekustamie fpasumi”
prasiba pret /pers. B/ par telpu nomas maksas parada piedzigu.
Apraksto$a dala

[1]2019.gada 20.februart tiesa sanemta SIA “Ventspils nekustamie pasumi” prasiba pret /pers. B/ par telpu nomas maksas parada piedzigu.
Prasiba pamatota vz likuma ,,Par pievienotas vertibas nodokli” 5.pantu, Civillkuma 1587., 1756., 1759., 1765., 1779., 2141.pantu. Prasiba noradts, ka
starp pusem 2017.gada 31.majja noslegts Nekustama pasuma telpu nomas igums Nr.775 par telpu nomu Talsu iela L Ventspilt ar kopgjo platibu 121,5
kvadratmetri, ar termigu fidz 2022.gada 31.majjam Nomas maksa noteikta 213,17 EUR menest jeb 1,45 EUR+PVN mnesi par vienu kvadratmetru.
Samaksa bijusi javeic lidz tekosa ménesa 15.datumam Liguma 3.3.punkta noteikts pienakums papildus maksat komunalos maksajumus; 3.2.2.punkta
noteikts maksat par auksto Gdeni un kanaliziciju, elektroenergjju saskana ar rékinu. Maksajumi nav veikti pilnd apmeéra. Par laiku no 2017.gada
1.septembra idz2019.gada 31.janvarim izveidojies parads par telpu nomu 3624,06 EUR; par komunalajiem pakalpojumiem parads uz2018.gada
31.decembri— 490,78 EUR, parads kopa 4114,84 EUR. Parada summa nav apstrideta, iebildumi nav celti. Atbildétaja bridinata par parada samaksu un
versanos tiesa. Parads nav samaksats, ped&jais maksajuns veikts 2017.gada novembri. Prasitaja uzskata, ka mediacija nav izmantojama, tai nepiekr.
Prasttaja ladz piedzit no atbildetajas paradu un tiesaSanas izdevunus, ka ari noteikt tiesibas sagemt likumiskos procentus no parada summas Iidz tiesas
nolemuma izpildei. (lietas lapas no 5/6)

[2] Atbildetaja paskaidrojumus par prasibu tiesai nav sniegusi.

[3] Prasttajas parstavis tiesas sede iesniedza prasibas labojumus, noradot, ka kitidas pec prasiba tika Iogts piedzt komunalo maksajunm paradu,
tade] ir samaksata lielaka valsts nodeva, neka to paredz Civilprocesa likuns, tade] saskana ar §a likuma 37.pantu atmaksajama parmaksata valsts
nodevas dala. Tiesas s€de parstavis prasibu uzturgja speka saskana ar iesniegtajiem labojumiem, prasibu uzturgja samazinata — 3050,42 EUR apmera un
ludza atmaksat valsts nodevu 19,63 EUR apmera, noradot, ka parada aprekina ieklauts kltidains rékins par komunalajiem pakalpojumiem, ka hidz ar to
prasbas summa ir 3624,06 EUR un valsts nodeva maksajama 379,60 EUR apnera, bet samaksata 399,23 EUR. Papildus prastajas parstavis
paskaidroja, ka telpu nomas figuns Nr.775 ir izbeigts un atbildétaja pec prasibas celSanas tiesa samaksaja 1000 EUR, Iidz ar to, nemot vera, ka dala no
samaksatajiem 1000 EUR ieskaitita parada dzesanai, bet pargja dala — kartgja rékina apmaksai, prasibu samazina un uztur to par nomas maksas parada
3050,42 EUR piedziu.

[4] Atbildetaja uz tiesas s€di nav ieradusies, nav zinojusi tiesai par neieraSanas attaisnojosiem iemesliem, ka arinav ligusi lietas izskat®anu atlikt.

Tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 56.panta, 82.panta otrds un ceturtas, 156.panta pirmis dalas noteikumiem lieta izskatama bez
atbildétajas klatbiitnes, jo par tiesas sédi lietas dalibnickam pazinots likumé paredzetaja karfiba, nosiitot pazinojumu un tiesas pavesti uz ta juridisko
adresi 2019.gada 21.majja. (lictas 41.lapa)

Lidz ar to saskana ar Civilprocesa likuma 56.'panta pirmis dalas 3.punktu, otro dalu i prezumgjams, ka atbildétajai par tiesas sédes vietu un laiku
ir pazigots 2019.gada 28.majja.

Izvertgjot lietas izskatiSanas iesp&janibu bez atbildetajas klatbitnes, tiesa gem vera, ka atbildetaja ir juridiska persona, kuras paraksttiesigajai
amatpersonai bijja pienakums, uzzinot par So tiesas procesu, savlicigi veikt pasakumus, lai nodro$inatu parstavja pilnvarojuma noforméSanu,
paskaidrojuma iesnieg§anu par celto prasibu un ieraSanos uz tiesas s€di. Nemans vera, ka par lietas ierosinasanu atbildetajai tika pazinots jau 2019.gada
4.marta, nosiitot pazinojumu un prasibas pietelkkuma norakstu uz atbildétajas juridisko adresi, 2019.gada 4.aprili pusem tika pazipots par lietas
izskatSanu 2019.gada 21.maija, nosiitot pazigojumus likuma paredzetaja kartba vz pusu juridiskajam adresem. Atbildétaja uz tiesas pazigojumiem
nereaggja, paskaidrojumus ar iebildumiem pret prasibu likuma paredz&taja kartiba neiesniedza, neltidza atlikt lietas izskat®anu.

Sados apstaklos tiesa uzskata, ka saskana ar Civilprocesa likuma 156.panta pirmo dalu iesp&jans izskattt lietu bez atbildétajas klatbiitnes tiesas
sedg, jo tiesa nekonstate Civilprocesa likuma 209. un 210.panta noraditos pamatus lietas izskatiSanas atlikSanai.

[5] Civilprocesa likuma 208. 'pants nosaka, ka aizmugurisks spriedums ir spriedums, ko pirmds instances tiesa taisa lietd, kura atbildétdjs
nav sniedzis paskaidrojumus par prasibu un nav ieradies péc tiesas aicindjuma, nepazinojot neierasands iemeslhu.

Pamatojoties uz apstakli, ka prasitajas parstavis tiesas s€dé sniedza paskaidrojumus, ka atbildétaja paskaidrojumus par prasibu nav iesniegusi, uz
tiesas sédi atbildétdja nav ieradusies un nav pazipojusi neierasanas iemeslus, tiesa atzst, ka i iestajies Civilprocesa likuma 208.'panta noteiktais
gadijuns, kad ir taisims aizmuguriskais sprieduns, jo nav konstatgjami Civilprocesa likuma 208.'panta otraja dala noteiktie ierobezojumi aizmuguriska
sprieduma taisSanai.

Motivu dala

[6] Tiesa, uzklaustjusi prasitajas parstavja paskaidrojumus tiesas sed€ un novertjusi lieta esosos rakstveida pieradjunus, atzist, ka prasiba tas
uzturétaja apera ir pamatota un apmierinama pilnigi.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasijumus vai iebildumus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Savukart, Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav
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apstridejusi otra puse.

[7] Prasttaja ir nekustama pasuma — zemes gabala, ar kadastra numuru /numurs A/, /adrese/, Tpasniece, pamatojoties uz Zemesgramatu apliecibu.
(lietas 13.lapa)

[8] Lietai pievienots pusu 2017.gada 31.majja Nekustama pasuma telpu nomas figuns Nr.775 par telpu nomu Talsu iela 1, Ventspilt. (lietas lapas
n010/11) Kopgja platiba 121,5 kvadratmetri (1.1.punkts). Liguma termins Iidz 2022.gada 31.majam (2.1.punkts)

Liguma 3.1.punktd Nomas maksa noteikta 1,45 EUR+PVN menest par vienu kvadratimetru, kopa 213,17 EUR menest.

Liguma 3.2.punkta noteikts, ka samaksa bijusi javeic idz tekosa ménesa 15.datumam

Liguma 3.3.punkta noteikts pienakums papildus maksat komunalos maksajumus par auksto tideni un kanalizaciju, apkuri, elektroenergiju péc
pastavosiem tarifiem un faktiski patéréta: 3.2.2.punkta — par elektroenergiju, tideni un kanalizaciju, saskana ar rekinu.

Chvillikuma 1587.pants nosaka, ka tiesigi noslegts liguns wzlick Iidzgjiem pienakumu izpildit apsolto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildiSanas grifibas nedod vienai puses tiesibas atkapties no figuma, kaut art atlidzinot otrai zaud&junus.

No prasiajas iesniegta 2019.gada 1.janvara rekina Nr. VNI19775/8294T (lietas 14.lapa) konstatejams, ka atbildétajas parads par telpu nonu par
laika periodu no 2017.gada 1.septembra Iidz 2019.gada 31 janvarim ir 3624,06 EUR.

Saskana ar Civillikuma 1828.pantu, ja izpildjuma laiks ir noteikts, tad paradnickam tas jaievéro, negaidot sevisku atgadinajumu, bet saskana ar
Chvillikuma 1838.panta noteikto — samaksas izdarBana japierada tam, kas to apgalvo.

Ta ka atbildétaja ir atzinusi paradu, veicot ta dalgju samaksu— 1000 EUR apnera, tiesa saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta pickto dalu, kas
paredz, ka pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse, atzist par pieraditu atbildétajas saistbu neizpildi un
paradu 3050,42 EUR, ievérojot, ka dala no samaksatajiem 1000 EUR ir ieskaifiti kart&ja ikméneSa maksajuma.

Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu, puses savas tiesibas realize sacikstes forma.

Tiesa uzskata, ka prasiba piedzzt no atbildétajas nomas maksas paradu par laiku no 2017.gada 1.novembra lidz2019.gada 31.janvarim 3050,42
EUR apnmera i apmierinama, pamatojoties uz Civillkuma 1587.pantu, ievérojot Civilprocesa likuma 74.panta tresas dalas 3.punktu, kas nosaka
prasttaja tiesibas grozit prasibas pamatu un priekSimetu, iekans nav uzsakta lietas izskafiSana péc bitibas, mingta panta dalas 2.punktu, kas paredz
prasttaja tiesbas samazinat prasjuma apmeru.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu tiesa, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, ta rezolutivaja dala, cita starpa, norada
prasttaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai) sanemt procentus, minot arT to apmeru.

Civillikuma 1756.pants noteic, ka pienakums maksat procentus pamatojas vai nu uz tiesisku darfjunmu, vai likumu.

Saskapa ar Civillikuma 1759.panta 1.punktu procenti jamaksa ari bez noteiktas norunas, uz likuma pamata par katru pardda samaksas
nokavejumu, kaut ar parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Savukart no Civillikuma 1765.panta izriet, ka procentu apmers ciesi janosaka akta vai darjung, ja tas nav darts, ka art taja gadijun, ja likuns
nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, seSi procenti no simta gada.

Nemot véra mineto un atbilstosi Civillikuma 1759.panta 1.punkta un 1765.panta noteiktajam, tiesa atzist prastajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma
izpildei (izsoles nosleguma dienai) sagent no atbildetajas 6% gada no nesamaksata parada 3050,42 EUR, ievérojot Civillikuma 1763.panta noteikto, ka
procentu pieauguns apstajas, kad vel nesamaksato procentu daudzuns sasniedz kapitala liehonu.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus. Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otras dalas 1. un 3.punktu tiesas izdevumi ir valsts nodeva un ar lietas izskatSanu saisfitie
izdevumi.

Par piedzenamas summas 3050,42 EUR piedzipas prasjunu valsts nodeva ir 356,66 EUR (aprékins: {3050,42 EUR — 2134 EUR} x 4 % +
320), kas no atbildetajas piedzenama, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta b)apakspunktu, 41.panta pirmo daju.

Ar lietas izskatBanu saisfito izdevuru 3,20 EUR piedzina no atbildétajas ir apmierinama, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 39.panta pirmas
dalas 5.punktu, 40.panta pirmo daju.

Pamatojoties uz noraditajam likuma normam, pavisam no atbildetajas par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi 359,86 EUR.

[11] Prasitajas parstavis ltidza atmaksat parmaksato valsts nodevas dalu 19,63 EUR apmera, noradot, ka, atbilstosi tiesa iesniegtajiem prasibas
labojumiem, ievérojot, ka parada aprekina bija ieklauts kiidains rékins par konmunalajiem pakalpojumiem, ka faktiski prasibas summa bija 3624,06
EUR, tad lidz ar to valsts nodeva maksajama 379,60 EUR apméra, bet samaksata 399,23 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 37.panta pirmas dalas 1.punktu samaksata valsts nodeva atmaksajama, ja iemaksata lielaka valsts nodeva, neka to
nosaka likurms.

Savukart, Civilprocesa likuma 37.panta otra dala nosaka, valsts nodevu atmaksa ar noteikunmu, ka pieteikuns par tas atmaksasanu iesniegts tiesa
triju gadu laka no summas iemaksas valsts budzeta.

Konkrétaja gadfjuma, prasitaja 2019.gada 7.februart samaksajusi valsts kase, konta LVS5TREL1060190911200 valsts nodevu 399,23 EUR
apmera, bet valsts nodeva par 3624,06 EUR maksajama 379,60 EUR apmera (Civilprocesa likuma 34.panta pimas dalas 1.punkta b)apakspunktu).

Tiesa atzist, ka ligums i pamatots un i pamats atmaksat prasitajai parmaksato valsts nodevas dalu 19,63 EUR apméra.

[12] Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.'pantam atbildétajai nosakams termins labprafigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

[13] Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 97., 193., 195., 204.1, 208.1-208 *pantu, tiesa

nosprieda:

Apmierinat prasibu tas uzturétaja dala pilriigi.

Piedztt no /pers. B/, registracijas numurs /registracijas numurs/, par labu SIA “Ventspils nekustamie fpasumi”, registracijas numurs 41203001885,
paradu 3050,42 EUR (tris tikstoSus piecdesmit exro un 42 centus) par laiku no 2017.gada 1.septembra lidz2019.gada 31 janvarim, tiesas izdevunmus
359,86 EUR (tris simtus piecdesmit devinus euro un 86 centus), pavisam kopa piedzit 3410,28 EUR (tris tikstoSus Cetrus simtus desmit euro un 28
centus).

Samaksa veicama SIA “Ventspils nekustamie pasumi” norekinu kontd Nr. LV4A7THABA0001402060076 AS Swedbank.

Atz SIA “Ventspils nekustamie paSumi” tiesibas sanent no /pers. B/ likumiskos procentus 6 % gada no piespriestas parada summas par
laiku idz sprieduma izpildei (izsoles nosleguma dienai), bet ne vairak ka pamatparada 3050,42 EUR (tris tikstoSu piecdesmit exro un 42 centu) apmera.

Atmaksat /pers. B/, redistracijas numurs /registracijas numurs/, no valsts budZeta valsts nodevas dalu 19,63 EUR (devinpadsmit exro un 63
centus), kas iemaksata 2019.gada 7.februart valsts kas€, konta LVS5TREL1060190911200 AS Swedbank.

Noteikt /pers. B/ terminu sprieduma labprafigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduna speka stasanas dienas.



Sprieduns sastadits un pieejams Kurzemes rajona tiesas kanceleja 2019.gada 15.julija, kas uzskatans par sprieduma pashudinasanas datumu.

SIA “Ventspils nekustamie TpaSumi” var parsiidzet spriedumu 20 (divdesmit) dienu laka no sprieduma pasludinaSanas dienas Kurzemes
apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja, iesniedzot apelacijas stidzibu Kurzemes rajona tiesa.

/pers. B/ nav tiesiga parstdzet aizmugurisku spriedumu apelacijas kartba, bet 20 (divdesmit) dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas
dienas i tiesiga iesniegt Kurzemes rajona tiesa pieteikunmu par tiesvedibas atjaunoSanu un lietas izskati§anu no jauna.

Tiesnese I.Valbaka



