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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Cesss 2017. gada 27. novembr1

C@su rajona tiesa:

tiesnese D. Rocane

2017. gada 16. novembri rakstveida procesa izskatija administrativa parkapuma lietu, kas ierosinata pec /pers. A/ stidzbas par C&su novada
pasvaldibas Administrativas komisijas 2017. gada 12. jinija IEnmumu Nr. D09-06-03/2017.

AprakstoSa dala

2017. gada 15. maija C&su novada pasvaldibas C&su novada Biivvaldes buvinspektors U. Dancauskis (turpmak-amatpersona) /pers. A/ sastadijis
administrativa parkapuma protokolu ZU Nr. 303769 par to, ka 2017. gada 10. marta pulksten 11.00 konstatets, ka /adrese/ bez akcepteta biivprojekta
un bvatlaujas i uzbtiveta €ka, izrakts dikis un samonteta biive no betona blokiem ar dzelzsbetona parsegumu. Buvdarbi tiek turpinati.

Protokola noradits, ka tadejadi ir parkapta Bavniecibas likuma 17. panta pirma dala, par ko administrativa atbildiba paredzeta Latvijas APK 152.
panta otraja dal.

Protokols sastadits bez /pers. A/ klatbiitnes.

Amatpersona nosiitjusi administrativa parkapuma protokolu izskatSanai pec piekrifbas Césu novada pasvaldibas Administrativajai
komisijai (turpmak- Administrativa komisija).

Ar Administrativas komisijas 2017. gada 12. junjja lemumu Nr. D09-06-03/2017 /pers. A/ atzits par vairigu administrativa parkapuma izdarisana
par Latvijas APK 152. panta otras dalas parkapsanu un vipam uzlikts naudas sods 150 EUR apmera.

Lemuma noradits, ka lietas izskatSana parbaudti $adi dokumenti: 2017. gada 10. marta lemuns, 2017. gada 15. maija administrativa parkapuma
protokols Nr.ZU303769, 2017. gada 15. maijja atzinums par biives parbaudi Nr. BIS-BV-19.9-2017-3920, 2017. gada 15. maija atzinuns par btives
parbaudi Nr.BIS-BV-19.9-2017-3919, 2017 gada 7. junja vestule Nr. 11/2457, 12.06.2017. véstule Nr. 4/2512 ar pielikumiem, 2017. gada
30. maija lemumns.

Lenmuma noradts, ka 2017. gada 30. maija lietas izskatBanas laika /pers. A/ sniedzis savu paskaidrojumu, kura noradijis, ka lietas materialos nav
vina paskaidrojumu, jo slinibas dél vig$ nav vargjis ierasties uz administrativa parkapuma protokola sastadianu. Ir parpratuns no buvinspektora puses,
jo zemes TpasSums pieder vipam, savukart €kas vipS nav bivejis, to ir darfjis ieprick$€jais zemes pasnieks, kas ir atrunats pirkuma figuma un
Zemesgramata. Vinam bija zinams, ko vip$ perk. Ieprieksgjais Tpasnieks ir apnémies sakartot visus jautajumus ar biivju legalizaciju figuma noteiktaja
kartiba. Metala kolonnas nav betonétas, bet iespraustas zeme pienmerianas noltka. Atzinis, ka to ir izdargis vigs.

Bawvinspektors lietas izskatianas laika noradijis, ka /pers. A/ vél joprojam nav iznémis bivatlauju. Viga darbibas rezultata tiek bitiski parveidota
nekustama Tpasuma ainava. Dika rakSana neatbilst projektam, ka ari biivatlauja nav parregistréta uz jauno zemes fpasnieku.

Administrativa komisija, izskatot administrativa parkapuma lietu, atsaukusies uz: 1) Biivniecibas likuma 17. panta pirmo dalu, kurd noteikts, ka
buvdarbus drikst uzsakt pec tam, kad biivvalde ir izdarfjusi atzimi buvatlawja par visu taja ietverto projekteSanas nosacijumu izpildi, biivdarbu uzsaksanas
nosacijumu izpildi un bivatlauja kluvusi neapstridama. Sa likuma 15. panta sepfitaja dald mingtaja gadfjuma bavdarbus drikst uzsakt péc tam, kad
bivvalde izdarfjusi atzimi biivatlauja par taja ietverto projektéSanas nosacijunmu izpildi un bivdarbu uzsaks$anas nosacijumu izpildi;

2) Buwvniecibas likuma 18. panta otro dalu, kas nosaka, ka biivdarbi, kas uzsakti vai tiek veikti bez buvatlayjas vai pirns tam, kad biivatlauja,
apliecinajuma karte vai paskaidrojuma raksta izdarita atzime par attiecigo nosacjumu izpildi, gadfjumos, kad attiecigie lemumi saskana ar normativajiem
aktiem ir nepiecieSami, ka arT buvdarbi, kas neatbilst buvprojektam un normativo aktu prasibam, ir kvalificgjami ka patvaliga buvnieciba. Patvaliga
biivniecba ir arT buves vai tas dalas ekspluatacija neatbilstosi projektetajam lietoSanas veidam vai buivdarbi, kas uzsakti bez attiecigas projekta
dokumentacijas, ja tada nepiecieSama saskana ar normativajiem aktiem

3) Latvijas APK 152. panta otro dalu, kas nosaka, ka par btives patvaligu buvniecibu fiziskam personam uzliek naudas sodu no 140 EUR Iidz
1400 EUR/

Administrafiva komisija izvert€jusi Atzinumu par biives parbaudi Nr.BIS-BV-19.9-2017-3919, kura noradis, ka, 2017. gada 28. februart
apsekojot nekustamo Tpasun, tick konstatets, ka ir notikusi nelikuniiga bivnieciba. Nelikunrigi izrakts dikis un uzbiivéta eka 28 mx 10 m Eka izbtiveta
uz paneju pamatnes, kura balstds uz metala konstrukcijam Metala konstrukcijas samontétas dika krasta gruni Fkas A gals ir no gulbiives balkiem.
Pargja karkasa ekas dala ir veidota, ka dalgji stiklota statnu konstrukcijas. Ekai ir iemonteti logi un durvis, ir ieklats jumta segums. Ekas R gala izveidots
laukuns ar izmeriem 12 m x 5 m ar atbalsta sienu. Dika R gala izbtvéta nelikumiga bive, kura pilniba iedzlinata gruntt. Buves vertikalas konstrukcijas
veidotas no jau lietotiem pamatu blokiem, parseguns no dobtajiem paneliem. Buves izmeri ir 8,5x5x3 m Biivdarbi veikti bez akcepteta biivprojekta un
buvatlaujas. Bivinspektora noradijumi - nekavgjoties partraukt patvaligo biivniecibu.

Tapat Administrafiva komisija izvert€jusi Atzimumu par biives parbaudi Nr.BIS-BV-19.9-2017-3920, kura noradts, ka atkartoti apsekojot
nekustamo Tpasunu, kura jau bija veikta patvaliga bivnieciba, izrokot diki un ta mala izbavejot €ku un biivi, konstatets, ka kops ieprieksgjas parbaudes
ir turpinati buvdarbi un iebetonétas 18 metala kolonas €kas D pusg. Ir izrakta buvbedre 6x8m esosas dzvojamas majas prieksa.

Administrativa komisija ir izvertgjusi ieprieksgja 2017. gada 30. majja Administrativas komisijas sed€ /pers. A/ sniegtos paskaidrojunmus un
secinajusi, ka no tiem izriet, ka savu vainu vip$ atzist dafeji, t.i. atzist, ka metala kolonnas vins ir ievietojis zeme, tacu noliedz, ka tas biitu iebetongjis.

Tapat Administrativa komisija noradjjusi, ka /pers. A/ zindja, ka buvdarbi i javeic atbilstosi normafivo aktu prasibam, vinam bija japartrauc
bavdarbi, tacu tie tika turpinati. No lietas materialiem izriet, ka darbi tika turpinati arT pec lietas sakotngjas izskatSanas 2017. gada 30. majja hdz
2017. gada 8. jinijam, kad konstatéts, ka pie nelikurrigi uzbiivétas ekas, kurd tiek veikti apdares darbi, dikis ir paplasinats. Fkas R gala novietota katlu
mija, dzelzsbetona bives prieksa novietota metala konstrukcija. Nelikuiigi izraktas biivbedres mala iemontéti dzelzsbetona apgaismes stabu nelikvidi.
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Admnistrativa komisija atzinusi, ka administrafivaja lieta esoSie paskaidrojumi un lietas materiali ir pietickami lietas objektivai izlemSanai,
administrativais parkapuns ir fikséts normativajos aktos noteiktaja kartba, parkapuns ir pieradtts ar administrativas lietas materialiem un secinajusi, ka
/pers. A/ ricba ir administrativa parkapuma sastavs un vigs ir atzistams par vainigu administrativa parkapuma izdariSana.

Administrativa komisija, vert&jot /pers. A/ vainas pakapi, izdarita parkapuma raksturu, sabiedrisko bistanibu, némusi véra to, ka parkapgjs nav
ieradies uz protokola sastadianu, ir sniedzis paskaidrojumus, savu vainu atzist dalgji, kas kopuma norada vz vina nevienaldzigo attieksmi pret izdarto
parkapumu un ta iesp&jamajam sekam

Administrativa komisija nav konstat€jusi atbildibu nikstinoSos un atbildibu pastiprinoSus apstaklus.

Vertgjot sameriguma principu, Administrafiva komisija atzinusi, ka i pamats piemérot naudas sodu lielaku neka sankcija noteiktaja minimalaja
apmera, jo /pers. A/ patvaligi, bez saskanota un akcepteta biivprojekta un biivatlaujas i veicis ievérojamus bivdarbus, turklat pec tam, kad izsniegts
atzinums nav ieverojis biivinspektora noradjumus partraukt buvdarbus, no /pers. A/ attieksmes un darbibas konstatets, ka vina darbibas nav verstas uz
parkapuma noverSanu, jo sava nekustamaja jpasumi turpina buvdarbus. Parkapgjs nav ieradies uz protokola sastadianu, nav ieradies uz lietas
izskatiSanu, savu vainu atzinis dalgji, kas kopuma liecina par nevienaldzigo attieksmi pret parkapumu un ta raditajam sekam

Nepiekritot Administrativas komisijas lemumam, /pers. A/ iesniedzis siidzibu Ceésu rajona tiesai.

Stidziba noradits, ka Administrativas komisijas lemumu uzskata par nepamatotu un atcelamu pielauto materialo un procesualo normu parkapunu
del

2017. gada 28. februari /adrese/ tika veikts nekustama jpasuma planveida apsekosana, ko veica bavinspektors Ugis Dancauskis. Sk parbaudes
rezultata tika sastadits Atzinuns par bives parbaudi Nr.BIS-BV-19.9-2017-3919. Pamatojoties uz So atzinumu, tika konstatets, ka /adrese/ ir notikusi
nelikuriga buvnieciba.

Atzimmna i minéts, ka ir veiktas fotofiksacijas, kas liecina par nelikunigu bivniecibu. Ka arf atzinuma ir biivinspektora noradjumi - nekavejoties
partraukt patvaligo bivniecibu.

Uz protokola sastadiSanu un lietas izskatanu nebija ieradies slinibas dél. Uz administrafivo sédi bija deleggjis buvinspektoru, bet nebija iedevis
pilnvaru, kas dotu tiesibas runat vipa varda. Ir sniedzis savus paskaidrojunus rakstiski, kur mingjis, ka savu vainu atzist dalgji, un tiesi, ka metala
kolonnas zem® ievietojis, bet nav tas iebetongjis.

Nekustamo Tpasumu iegadajies no SIA , ALLABUILD”, nosledzot pirkuma figumu 2016. gada 28. oktobri Sa figuma 2.4. punkta ir minéts, ka
nekustamaja pasuma /Nosaukums/ ir nepabeigtas btives un to nodosana ekspluatacija ir uz pardevgja atbildibu.

Ka arf iegades bridi un figuma parakstBanas bridi augstak mineta figuma 3.2. punktd ir mingts, ka pirc€js perk nekustamo TpaSumu ar ta
piederumiem un sastavdalam - gulbtives pirts komplekss, garazas eka ar izbuivétu dzivojamo platibu, koka Skiinis, nepabeigta dzivojama maja, dikis
nekustamaja fpasSuma teritorija.

Pirms visa Tpasuma iegades ir veikta topografiska uzmeriSana, kur ir minéts, ka uz zemes gabala jau atrodas vairdkas nepabeigtas jaunbiives un
vairaki jaunizveidoti diki.

Lemuma Nr. D09-06-03/2017 i minéts, ka pec sedes buvinspektors atnesis pirkuma liguma kopija, kas tika pievienota lietai. Bet ta uz to bridi
netika nemtas vera.

/pers. A/ noradiis, ka sava iegadataja nekustamaja PpaSuma nav veicis patvaligu biivniecibu, bet atzist, ka metala kolonnas ir ievietojis zeme prieks
plemerisanas.

Uzskata, ka lieta nav giiti pieradijumi, kas pieraditu vina vainu, ka tiesi vin$ veicis Sos biivniecibas darbus.

Uzskata, ka visas Saubas, kuras nav iesp&jans noverst, ir tulkojamas par labu personai, kas tiek saukta pie administrativas atbildibas.

Uzskata, ka lemumam administrativaja lietas ir jabit tiesiskam un pamatotam, jakonstate faktiskie apstakli un japiemero atbilstoSas tiesbu normas.
Saja Administrativas komisijas 2017.gada 12. jiinija lemuni tas nav ieverots.

Uzskata, ka pienemtais lémums ir nepamatots un atcelams pilna apjona, jo nav konstatéts administrativa parkapuma sastavs, nav iegiiti pieradijumni,
kas liecinatu, ka tiesi /pers. A/ ir veicis patvaligu buvniecibu Cesu novada Vaives pagasta /Nosaukuns/.

Ar tiesneses 2017. gada 26. julija lEemumu ierosinata administrativa parkapuma tiesvediba sakara ar /pers. A/ stidzbu. Tienese nolemusi izskatit
/pers. A/ stdzibu rakstveida procesa 2017. gada 16. novembri, nosakot, ka nolénmuma noraksts sanemans tiesas kanceleja 2017. gada 27. novembri,

2017. gada 28. augusta tiesa sanemts Administrativas komisijas paskaidrojums par /pers. A/ siidzbu.

Taja noradts, ka Administrativa komisija ltidz noraidtt /pers. A/ iesniegto stidzibu pilna apmera ka nepamatotu. Administrativa komiisija, izskatot
lietu, ir noskaidrojusi un pénusi vera visus apstakius, kam ir nozime pareiza lietas izlensana, taja skaita, ir parliecinajusies, ka administrativais parkapums
ir fiks€ts normativajos aktos noteiktaja kartba. /pers. A/ riciba ir konstatéts administrativa parkapuma sastavs, kas i pieradits ar administrativaja lieta
esosajiem materialiem

Administrativa komisija atsaukusies uz Biivniecibas likuma 19. pantu, kas nosaka atbildibu buvnieciba. Panta pirmaja dala noteikts, ka biivniecibas
procesa dalibnieki ir zemes Tpasnieks, buves Ppasnieks, bavprojekta izstradatajs, btvdarbu veicgjs, buvuzraugs un biiveksperts, kuriem ir pienakuns
ieverot normafivo aktu prasibas. No minéta izriet, ka /pers. A/ bija pienakurrs ieverot normativo aktu prasibas buvniecibas procesa.

Nav patiess /pers. A/ apgalvojumrs, ka uz Administrativas komisijas s€di vip$ ir deleggjis buvinspektoru parstavét vina intereses. Bavinspektors
U. DanCauskis Administrtivas komisijas séd€ bija pieaicinats no Césu novada Bavvaldes, kur$ ir specialists biivniecibas joma, ka ari parzina /pers. A/
parkapuma butibu. Bivinspektors Administrafiva komisijas s€dé neparstavéja /pers. A/ un vina varda neiesniedza Komisija nekada veida ligumus.
U. DanCauskis Administrativas komisijas s€d€ apstipringja izdarita parkapuma sastavu un noradija, ka /pers. A/ lidz lietas izskatanai nav izémis
bivatlauju.

Tapat nav patiess /pers. A/ apgalvojuns, ka metala kolonnas nav iebetonétas. /pers. A/ atzist, ka metala kolonnas vigs ir ievietojis, bet norada, ka
tas nav iebetongtas. Lietas materialos i fotoatt€li, no kuriem neparprotami ir secinams, ka zeme ievietotds metala kolonnas i iebetongtas. Tapat ari
atzmuma par biives parbaudi Nr.BIS-BV-19.9- 2017-3920 ir noradis, ka kop$ “ieprieksgjas nekustama tpasuma parbaudes i turpinati buvdarbi un
iebetongtas 18 metala kolonnas &kas D puse”. Atzinumu par biives parbaudi ir sastadyjis buvinspektors, kuram ir atbilstosas zinaSanas un iemanas, lai
konstatétu parkapuma esanibu, ka art to, vai metala kolonnas i zeme ievietotas vai iebetongtas.

Komisijas ieskatd nav nekada pamata apSaubtt biivinspektora sastadito atzimmu par biives parbaudi Bivinspektors pildot savus darba
pienakumus ievéro normafivo aktu prasibas, vipam nav nekadu personisko intereSu konkrétaja lieta, idz ar to Komisijas ieskata, /pers. A/ apgalvojuns,
ka stabi nav betonéti ir vina centieni izvairtties no administrativas atbildibas par izdartto parkapumu un apgalvojuns pats par sevi nav ticams.

Neskatoties uz diviem sastaditajiem atzinumiem par buves parbaudi, kuros ir noradijumi partraukt bavdarbus, /pers. A/ ignor€ So prasibu un turpina
parkapt normativo aktu prasibas, t.i, 2017. gada 8. jinija veicot biives parbaudi, atkartoti tika konstatets, ka buivdarbi tiek turpinati, neieverojot
normativo aktu prasibas.

No /pers. A/ ricibas ir neparprotami secinans, ka viga darbibas nav verstas uz normativo aktu prasibu ieverosanu, /pers. A/ klaji ignoré Cesu
novada Biivvaldes bivinspektora noradijunus partraukt biivdarbus, kas kopuma norada uz /pers. A/, iespgjans, vienaldZigo attieksmi pret normatvo



aktu prasibu izpildi buvniecibas joma.

Admnistrativa komisjja lfigusi noraidtt /pers. A/ stidzbu un atstat speka negrozitu Césu novada pasvaldibas Administrativas komisijas 2017. gada
12. jonja lenmumu Nr. D09-06-03/2017.

Motivu dala

Parbaudot un izvertejot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka stidziba ir noraidama, bet Césu novada paSvaldibas Administrativas
2017. gada 12. jinija lemums Nr. D09-06-03/2017 atstajans negrozs.

Saskana ar Latvijas APK 289. © panta sepfitas dalas noteikumiem tiesa, izskatot administrafiva parkapuma lietu, izleny $adus jautajumus:

1) vai ir noticis administrativais parkapumms;

2) vai persona, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir vainiga $2 administrativa parkapuma izdariana;

3) vai persona ir sodama par So administrativo parkapunmu;

4) vai ir apstakli, kas pastiprina vai nikstina atbildibu;

5) kads administrativais sods pienmerojams personai;

6) vai apmierinans pieteikums par zaudgjunu atlidzibu, kam par labu un kada apmera tas piedzenamns;

7) ka rikoties ar lietiskajiem pieradjumiem un citam administrativa parkapuma lietvedibas laika izgentajam lietam, mantam un piemeroto garantijas
naudu.

Konkrétaja lieta /pers. A/ saukts pie administrativas atbildibas par Biivniecibas likuma 17. panta pirmas dalas parkapsanu, un vipam piemerots
administrativais sods saskana ar Latvijas APK 152. panta otro dalu.

Ka jau tiesa ieprieks noradiyjusi, saskana ar Latvijas APK 152. panta otras dalas noteikumiem par biives patvaligu buvniecibu uzliek naudas sodu
fiziskajam personam no simt ¢etrdesmit fidz tiikstos Cetrsimt euro |[..].

Tiesas ieskata lieta vispims ir noskaidrojams, vai konkrétaja gadjumda CEsu novada Vaives pagasta “Ezermalos” ir konstatSta patvaliga
bivniecba.

Saskana ar Biivniecibas likuma 1.panta 12.punktu, biivnieciba ir visu veidu biivju projektesana un buvdarbi.

Saskana ar Bivniecibas likuma 17. panta pirmis dalas noteikumiem biivdarbus drikst uzsakt péc tam, kad buvvalde ir izdarjusi atzimi buvatlauja
par visu taja ietverto projektesanas nosacijumu izpildi, biivdarbu uzsaksanas nosacijumu izpildi un bivatlauja kluvusi neapstridama. Sa likuma 15. panta
septitaja dala minétaja gadijuma biivdarbus drikst uzsakt pec tam, kad bavvalde izdarjjusi atzimi biivatlauja par taja ietverto projekteSanas nosacijumu
izpildi un buvdarbu uzsaksanas nosacijumu izpildi.

Savukart saskana ar Biivniecibas likuma 18. panta otras dalas noteikumiem buvdarbi, kas uzsakti vai tiek veikti bez buvatlaujas vai pirns tam, kad
bivatlauja, apliecinajuma kart€ vai paskaidrojuma raksta izdarta atzime par attiecigo nosacjumu izpildi, gadjumos, kad attiecigie lemumi saskana ar
normativajiem aktiem ir nepiecieSam, ka art buvdarbi, kas neatbilst buvprojektam un normativo aktu prasibam, ir kvalificjami ka patvaliga biivnieciba.

Saskana ar Ministru kabineta 2014. gada 19. augusta noteikunmu Nr. 500 Visparigie buivnoteikumi 2. punkta 2.8. apakSpunktu bavetajs ir fiziska
persona - zemes vai buives Ipasnieks Buvniecibas likuma izpratn€, kas specialajos biivnoteikumos noteiktajos gadijumos savam vajadzibam pats organize
biivdarbus, piedalas tajos un umemas btivdarbu vaditaja pienakumus.

Saskana ar mnéto noteikumu 3. punkta 3.1. apakSpunktu biivniecibu var ierosinat zemes vai biives Tpasnieks vai, ja tada nav, — tiesiskais valditajs
(arT publiskas personas zemes vai biives tiesiskais valditajs) vai lietotajs, kuram ar igumu noteiktas tiesibas biivet.

Ar lieta esoSo C@su rajona tiesas Zemesgramatu nodalas zemesgramatas nodaljuma Nr. 100000088821 izdruku pieradts, ka pasums /adrese/
pieder /pers. A/, un minctais fpasums sastav no diviem zemes gabaliem ar kopgjo platibu 7,8 ha platiba un etram bivem Ipasums /pers. A/ pieder,
pamatojoties uz2016. gada 7. novembra pirkuma figunmu pamata un ierakstits zemesgramata 2016. gada 13. decenbri.

Lieta nav pieradjumu tam, ka uz /pers. A/ piederosa zemes fpasunna atrastos kadai citai personai piederosas biives vai jaunbtives, ka ar tam, ka
kadu no sev piederosas zemes dalas /pers. A/ biitu nodevis noma kadai citai personai, kas biitu uzsakusi biivniecibu uz nomata zemes gabala.

Lidz ar to tiesai nav sapratigu Saubu par to, ka /pers. A/ TpaSuns /adrese/ pieder pilnigi un nedalti. Pieradjumus pretSjam /pers. A/ tiesai nav
iesniedzis.

Tadgjadi tiesai nav sapratigu Saubu ar1 par to, ka par veikto buvniecibu uz vinpam piederosa zemes Tpasuma ir atbildigs vienigi /pers. A/, jo atbilstosi
Buvniecbas likuma 19. panta pirmas un otras dalas noteikumiem biivniecibas procesa dalibniekiem (zemes pasnicks, buves ipasnieks, blivprojekta
izstradatajs, bavdarbu veicgjs, bavuzraugs un biveksperts) ir pienakunms biivniecibas procesa ievérot normafivo aktu prasibas. Sa likuma izpratng zemes
pasnieks ir ar publiskas personas zemes tiesiskais valditajs, bet biives pasnieks - publiskai personai piederosas vai citas biives tiesiskais valditajs.

Jauz zemes gabala atrodas vai tiek biivéta zemes fpasnickam piedero$a biive, par biivdarbu uzsaksanu vai veikSanu bez biivatlaujas vai pirms tam,
kad buivatlauja, apliecindjuma kart€ vai paskaidrojuma raksta izdarita atzime par attiecigo nosacjumu izpildi, ja attiecigie lemumi biivniecibas uzsaksanai
nepiecieSami, atbild zemes ipasnieks. Zemes pasnieks ir atbildigs ari par normativajiem aktiem atbilstosa biivprojekta izstradataja, btiveksperta,
bivdarbu veicgja un bivuzrauga izveli.

Saskana ar Bivniecibas likuma 18. panta tresas, ceturtas, picktas dalas noteikumiem bavinspektoram, veicot buvniecibas kontroli, ir tiesibas
apskafit un parbaudit bavi un bivlaukumu btivdarbu laka. [..]. Veicot biivdarbu kontroli, bivinspektori atbilstosi to iestazu kompetencei, kuras vini
nodarbinati:

1) parbauda buvdarbu uzsaksanas atbilstibu normativo aktu prasibam;

2) parbauda buvdarbu veikSanas atbilstibu biivprojektam un normativo aktu prasibam

3) parliecinas par bivizstradajumu atbilstbu apliecinoSas dokumentacijas esanibu biivlaukuma un par konstat€tajiem trikumiem informé
biivizstradajumu tirgu uzraugoso iestads;

4) parliecinas par vides aizsardzibas prasibu ieveérosanu buvlaukuma un par konstat€tajiem trikumiem informe institficijas, kuras veic vides valsts
kontroli;

5) parliecinas, vai tiek veikta autoruzraudziba vai buvuzraudzba gadijumos, kad attiecigds uzraudzibas nepiecieSanibu nosaka normafivie akti, un
vai tiek ieverots buvuzraudzibas plans.

Ja buivinspektors saskana ar §2 panta ceturtas dalas 1. punktu konstate patvaligu buvniecibu, vips aptur buivdarbus un uzraksta attiecigu atzinumu,
bet iestade pienem vienu no $adiem Emumiem:

1) par iepricksgja stavokla atjaunoSanu, ja konkréta objekta biivniecibu attiecigaja teritorija nepielayj normativie akti vai biivdarbi uzsakti pirns
atzimes izdarSanas bivatlauja par projekteSanas nosactjunu izpildi — neatkarigi no apstakliem, kade] attieciga darbiba nav tikusi veikta;

2) par atlauju veikt bavniecibu pec biivniecibu regulgjosu normativo aktu prasibu izpildes, bet gadijumos, kad patvaligas blivniecibas rezultata
nodarits kaitjuns videi, — arT pec ta noverSanas vides un dabas aizsardzibu regulgjosos normativajos aktos noteiktaja kartiba. Ja lemums par atlauju
veikt buvniecibu biivvaldes noteiktaja termina netiek izpildits, biivvalde var lent par ieprieksgja stavokla atjaunosanu.

No minetajam tiesibu normam izriet, ka, bavinspektoram, izvertgjot konkreto gadijumu, ir jadod atzinums par parbaude konstateto un, ja tiek



konstatéta patvaliga blivnieciba, tad ir jauzdod nekavejoties partraukt biivdarbus, Iidz biivvaldes lemuma pienemsanai.

Tiesa konstatg, ka lieta ir pieradjumi tam, ka btivinspektors ir veicis divas parbaudes /pers. A/ pasuma /Nosaukums/ — 2017. gada 28. februart un
10. marta, sastadot par §im parbaudém atzinumus 2017. gada 15. majja. 2017. gada 15. majja atzinumé Nr. BIS-BV-19.902017-3920 (46-17) par
parbaudi 2017. gada 10. marta buvinspektors devis noradjumus nekavgjoties partraukt patvajigo buvniecibu Iidz Cesu novada biivvalde pienem lemunmu
atbilstosi Biivniecibas likuma 18. panta piektajai dalai.

Mingtaja atzinuma bavinspektors noradiis, ka, atkartoti apsekojot nekustamo tpasumu, kura jau bija veikta patvaliga buivnieciba, izrokot diki un ta
mala izbtivejot eku un buvi, konstatets, ka kops ieprieksgjas parbaudes ir turpinati bivdarbi un iebetonétas 18 metala kolonas ekas D puse. Ir izrakta
bivbedre 6x8m esosas dzivojamas majas prieksa. 2017. gada 15. maija atzimuma Nr. BIS-BV-19.902017-3919 (31-17) par parbaudi 2017. gada
28. februar biivinspektors noradyis, ka buivdarbi veikti bez akcepteta buvprojekta un bivatlaujas.

Tiesai nav pamata apSaubtt buvinspektora atzinuma konstatétos parkapumus, jo /pers. A/ lidz lietas izskatianai nav iesniedzs pieradijums tam, ka
bitu apstridejis administrativa karta vipam izsniegtos atzinumus par patvaligu buvniecibu. Tapat /pers. A/ nav iesniedzs pieradfjunus tam, ka pretgji
administrativa parkapuma protokola un atzinumos noraditajam, vigam ir izstradats un akceptts buvprojekts un sagemta biivatlayja likuma noteiktaja
kartiba biivniecibas veiksanai vipam piederosaja ipasuma /Nosaukurms/.

Lidz ar to par nepamatotiem un nepieraditiem atzistami /pers. A/ stidziba noraditie argumenti par to, ka lieta nav giiti pieradijumi, kas pieradttu vina
vainu, ka tiesi vin$ veicis Sos biivniecibas darbus.

Lietas izskatana nav tiesiskas nozimes tam, ka iepricksgja pasuma ipasniece SIA , ALLABUILD”, nosledzot pirkuma Iigunu 2016. gada 28.
oktobri, ta 2.4. punktd ir uzmenusies atbildibu nodot ekspluatacija nekustamaja fpasuma /Nosaukums/ eso$as nepabeigtas biives, jo visas biives ir
pargajusas /pers. A/ Ppasuma, un tikai vigs ir atbildigs par biivniecibas likunibu vigam piederosaja pasunma.

Turklat amatpersona nelikurriigas biivniecibas turpinasanas faktu ir konstatSjusi, veicot divas parbaudes laika, kad /pers. A/ jau ir nekustama
Tpasuma vienigais Tpasnicks, konstat€jot, ka kop$ 2017. gada 28. februara patvaliga buvnieciba laika lidz 2017. gada 10. martam tiek turpinata, kad
pilniba atbildigs par biivniecibu sev piederosaja pasuma ir tikai ta pasnieks /pers. A/.

Tiesas ieskata /pers. A/ apgalvojums par to, ka emumam administrativaja lieta i jabut tiesiskam un pamatotam, jakonstate faktiskie apstakli un
japienero atbilstosas tiesibu normas ir deklarativs un nav pamatots ar pieradjumiem /pers. A/ nav noradyis uz faktiem un apstakliem, kas apstiprinatu
vina apgalvoto par to, ka Administrativas komisijas [emums nebiitu tiesisks un pamatots, ka faktiskie apstakli ir atSkirigi no tiem, ko konstat&jusi
amatpersona, ka lietas izskafiSana piemerotas neatbilstosas tiesibu normas.

Nemot véra mingto, izvert€jot administrativa parkapuma protokolu un lietas materialus, tiesa secina, ka lieta ir pieradita parkapuma objektiva puse
— patvaliga buvnieciba /pers. A/ piederosaja pasuma /adrese/, par ko ir atbildigs /pers. A/.

Lidz ar to tiesa atzist, ka Administrativa komisija pareizi kvalificgjusi /pers. A/ ricibu ka Bivniecibas likuma 17. panta pirmas dalas noteikunu
parkapumu, par ko administrativa atbildiba paredzgta Latvijas APK 152. panta otraja dala.

Pamatojoties uz iepriekS min€to argumentaciju, tiesa atzist, ka Cesu novada pasvaldibas Administrativa komisijas 2017. gada 12. jonja lemunms
Nr. D09-06-03/2017 ka likurriigs un pamatots ir atstajans negrozits, bet /pers. A/ stidziba ka nepamatota un nepieradita noraidama.

R e z o I u t 1 v a d a ] a

Nemot véra minéto un panatojoties uz Latvijas APK 289.12 panta otrds dalas 1.punktu, 289.'8 panta pirmo dalu, tiesa

n o s p r i e d a

noraidit pie administrativas atbildibas sauktas personas /pers. A/ stidzibu un atstat negrozitu Cesu novada pasvaldibas Administrativa komisijas
2017. gada 12. jinja lemunmu Nr. D09-06-03/2017, ar kuru /pers. A/ atZits par vainigu administrativa parkapuma izdarSana par Latvijas Administrativo
parkapunmu kodeksa 152. panta otras dalas parkapsanu un sodtts ar naudas sodu 150 EUR apmera.

Spriedunu var parstidzet Vidzemes apgabaltiesa 10 darba dienu laika no sprieduma pilna teksta pieejamibas dienas tiesas kanceleja —
2017. gada 27. novembra, iesniedzot apelacijas stidzibu CEsu rajona tiesa.

Tiesnese (personiskais paraksts) D. Rocane
NORAKSTS PAREIZS
C@surajona tiesas tiesnese D. Rocane

Cesis 27. 11. 2017.



