Lieta Nr. 11110023114

Lietvedibas Nr. K09-0131-15/2

SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda

Balvos, 2015.gada 22 janvart.

Balvu rajona tiesa $ada sastava:

tiesas sedes prieks$sédetaja J.KamiSeva
ar sekretari L Trofimovu
piedaloties prokuroram E.Loginam

izskatfja atklata tiesas s€dé kriminallietu, kura /pers. D/, personas kods /personas kods/, apstidzets Krimnallikuma 180.panta pirmaja dala paredzeto
noziedzigo nodarjumu izdarSana.

Novertgjusi iztiesasana parbauditos pieradijumus, tiesa

konstatéja

apstdzetais /pers. D/ izdarjja svesas kustamas mantas slepenu zadzibu nelield apmera, $ados apstaklos:

(1)2014.gada 8.junija, konkreti nenoskaidrotaja laika, /pers. D/ aizgdja pie pazmnas /pers. E//adrese/. Atnakot pie /pers. E/, /pers. D/
konstatSja, ka majas neviena nav. Mantkarigu motivu vadits, /pers. D/ noléma nozagt dazadas mantas, kuras atradas majas pagalma. Realizgjot savu
nodomu un biddans parliecinats, ka viga darbibas neviens nenovero, /pers. D/ no majas pagalma panéma un aiznesa uz savu maju /pers. E/ piederosas
mantas: slotu (vertiba 2,50 EUR), grabekli (vertiba 2,50 EUR) un ziemas virsjaku (vertiba 5,00 EUR).

Ar savam darbibam /pers. D/ nodarjja /pers. E/ materialo zaud&jumu 10,00 EUR apmnera.

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarfja Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala paredzetu noziedzigu nodarjjum.

(2) /pers. D/, izdarja svesas kustamas mantas slepenu nolaupianu (zadzibu) neliela apmera sados apstaklos:

2014.gada 19.augusta pecpusdiena /pers. D/, rikojoties mantkariga noltka, pie Valsts policijas Latgales parvaldes Balvu iecirkna €kas Berzpils
iela 20, Balvos, Balvu novada, slepeni piesavinajas /pers. G/ piederoso sieviesu tipa velosipedu “Wheller” 150 euro vertba. Nelikuniiga cela iegadato
velosipedu /pers. D/ izmantoja savam vajadzibam. /pers. D/ prettiesisko darbibu rezultata cietusajai /pers. G/ nodartts zaudjums 150 euro apnera.
Krimnallieta kompensacijas pieteikums nav pieteiks, velosipeds atgriezts cietusajai, pretenziju par atgriezto mantu nav (ILs€jums, 12.lapa).

Ar $adam darbibam /pers. D/ izdarjja mazak smagu noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala.

Tiesas séde prokurors izsledza no sakotngjas apstidzibas mingtus nozagtus prickSmetus: divus velosipeda ritegus (kopgja vertiba 20,00 EUR),
divus cirvjus (kopgja vertiba 15,00 EUR), divus kaplus (kopgja vertiba 3,00 EUR), darza daksas (vertiba 5,00 EUR), par kopgjo summu 43,00 EUR.

Lieta (noziedzigs nodarijums Nr.1) iesniegts kompensacijas pieteikums par nodarito mantisko zaud&jumu 53,00 EUR apméra
(I.s€jums, 14.lapa).

Tiesas sede cietusais /pers. E/ (noziedzigs nodarfjums Nr.1) tiesas s€dé neuztwrja pieteikto kompensacijas pieteikumu, paskaidroja, ka datunu
neatceroties, tas bijis vasaras laika, vins, kopa ar /pers. H/, aizgajis uz kapiem, pec tam uz veikaliem, atgrieZoties majas, ieraudziyis, ka velosipedam
pazudis ritenis, tad konstatgjis, ka pazudusi cirvis, darza daksas, grabeklis, lapsta un sievas ziemas kazoks. Ieraugot, ka /pers. D/ ejot uz savu bidu,
cietusais pieklauvgjis, bet vinpam neesot taistts vala, tad vip$ izsaucis policiju, kad policija iegajusi, cietuSais uzreiz esot ieraudzijis pie /pers. D/savas
mantas — slotu, birsti, grabeklus un /pers.H/kazoku.

Lieciniece/pers. H/ (noziedzigs nodarfjums Nr.1) tiesas séde liecingja, ka datumu neatceroties, bet taja diena, bija aizgajusi no majam, kad
atnaca, redzgja, ka velosipedam nebija ritenu, pec laika /pers.H/iegajis Skttt un pamanijis, ka taja neesot kapla, prasga kur esot cirvis, neatrada to.
Lieciniece esot satikusi/pers. D/ parka, vips teicis, ka esot pagemis no vigiem grabeklus, vakara atnesiot, bet neatnesa. Kad lieciniece gajusi pie
/uzvards/ vakara, vins durvis neatvera, tad bijusi izsaukta policija, un, ieejot pie /uzvards/, lieciniece esot ieraudzijusi tur savas mantas, ko esot panemusi —
slotu, kazoku un grabeklus.

Tiesas izmekleSana apstidzetais /pers. D/ (noziedzigs nodarjums Nr.1) sevi par vainigu vigam izvirziaja apsiidzba par Krimnallikuma 180.panta
pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSanu atzina dalgji tas i - dala par slotas, kazoka (ziemas virsjaka) un grabeklu zadzbu, bet dafa par
pargjo mantu zadzibu, kas sakotngji bija noradttas apsiidzba, neatzina, paskaidroja, ka tadas mantas vinam neesot vajadzigas.

Tiesa uzskata, ka /pers. D/ vaina noziedziga nodarijuma (nozedzgs nodarjums Nr.1), kas paredzéts 180.panta pirmaja dala,
izdari$ana ir pieradita pilniba gan ar pasa apstdzéta valsirdigo atziSanos, gan ari ar cietusa /pers. E/ un liecinieces /pers. H/
liecibam tiesas sed€, kur vini liecingja, ka ierodoties policijai, ieejot pie /uzvards/, vini esot ieraudzjusi tur savas pazudusas mantas, ko
esot pagenuisi — slotu, kazoku un grabeklus, ka arT gemot vera to, ka prokurors no sakotngjas apsiidzibas izsledza nozagtos priekSmetus: divus
velosipeda ritenus (kopgja vertiba 20,00 EUR), divus cirvjus (kopgja vertba 15,00 EUR), divus kaplus (kopgja vertba 3,00 EUR), darza daksas
(vertba 5,00 EUR), par kop&jo sumnu 43,00 EUR.

Tiesas izmeklesana apsiidzetais /pers. D/ (noziedzigs nodarfjums Nr.2) sevi par vainigu vinam izvirzitaja apsiidziba par Kriminallikuma 180.panta
pirmaja dala paredzeto noziedzigo nodarjumu izdarSanu atzina pilrigi, t.i., ka apsiidziba noraditos faktiskos apstaklus, ta to juridisko kvalifikaciju,
izdartto noZEloja un piekrita neizdartt pieradijumu parbaudi tiesas izmeklesSana, pilniba apznoties pieradjumu parbaudes neizdarSanas procesualo bifibu
un sekas, ka sprieduns ir parstidzans tikai dala par tiesas piespriesto sodu vai sakara ar pielautiem procesualiem parkapumiem, kas vipam tiesas
izmeklesana izskaidrots.

Valsts apstidzetajs E.Logins izteica viedokli, ka atbilstosi Krimmalprocesa likuma 499.panta notekumiem ir iespgjams neveikt pieradjumu



parbaudi (noziedzgs nodarfjuns Nr.2).

Advokate Z.Kravale ltdz neizdartt pieradjumu parbaudi (noziedzgs nodarjjums Nr.2), jo vinas parstavamais /pers. D/ sevi par vairigu atzist
pilniba.

Uz tiesas s&di cietusi/pers. G/ (noziedzigs nodarjuns Nr.2) nav ieradusies, nepazinojot par neieraSanas iemesliem, par tiesas sédes laiku un vietu
cietuSajai pazinots likuma noteiktaja laika un kartiba, fidz ar to, tiesa uzskata, ka, saskapa ar Krimmnalprocesa likuma 469.panta otro dalu, lieta
iztiesajama cietusas /pers. G/ prombitné. Kompensacijas pieteikums lieta nav iesniegts.

Saskana ar Krimnalprocesa likuma 499.panta pirmas dalas nosacijumiem, ieverojot ieprieks noradito Saja kriminalprocesa iesaisfto personu
viedoklus, tiesa nolema neizdartt pieradjumu parbaudi tiesas zmekIesana (noziedzigs nodarjums Nr.2), jo apsiidzEtais pilnigi atzist sevi par vainigu vipam
izvirZitaja apstidziba, tiesai pec lietas materialu parbaudes nav Saubu par apstidzeta /pers. D/ vainigumu vigam izvirzitaja apsiidziba pec Krimnallikuma
180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodarfjums Nr.2), apstidzetais piekrtt pieradfjumu parbaudes neizdarSanai tiesas izmeklgsana.

Apsiidzeta/pers. D/ vainigumu vigam izvirzitaja apstidziba pec Krimnallikuma 180.panta pirmas dalas (noziedzigs nodarfjums Nr.2) tiesa atzist
par pilriba pieraditu, un, saskana ar Kriminalprocesa likuma 527 panta treSo dalu, pieradijumu analize un uzskaitjums sprieduma netiek noradts.

Pimstiesas procesa doto juridisko vertgjumu apsiidzeta /pers. D/ darbbam, kvalificgjot tas pec Krimnalikuma 180.panta pirmas dalas
(noziedzigs nodarfjuns Nr.2), tiesa atzist par pareizu juridisko kvalifikaciju, jo apstidzibu faktiskie apstakli, kurus pilniba atzist apstidzetais un tiesa atzist
apstdzeta vainigumu pec lietas materialu parbaudes izvirzitajas apsiidzibas par pilniba pieradity, atbilst Kriminallikuma 180.panta pirmas dalas dispozicija
noraditajam noziedziga nodarjuma sastava pazimem

Par izdaritajiem noziedzigajiem nodarijumiem apsudzétais ir sodams.

Tiesa, nosakot sodu, nem vera izdartd noziedziga nodarfjuma raksturu un radito kait€jumu, vairigd personibu, atbildibu nikstinosus un
pastiprinoSus apstak]us.

Saskana ar Krimnallkuma 47.panta otro dalu, /pers. D/ ka atbildibu mikstinosus apstaklus tiesa konstate valsirdigu atzisanos un izdarta
noZeloSanu.

Saskana ar Krimmnallikuma 48.panta pirmas dalas 1.punktu, /pers. D/ ka atbildibu pastiprinosus apstaklus tiesa konstate — noziedzigo nodarjumu
recidivu.

Apsiidzetais/pers. D/ agrak sodits Balvu rajona tiesa 2001.gada 30.maija par noziedziga nodarijuma izdariSanu péc
Kriminallikuma 125.panta treSas dalas ar brivibas atnemsanu uz septiniem gadiem un policijas kontroli uz diviem gadiem,
sodaniba nav nogemta vai dzesta (1.sgj. lietas 31.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 35.panta otro dalu, soda mérkis ir vainigo personu sodit par izdarito noziedzigo nodarijumu, ka
arl panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un atturétos no noziedzigu nodarijumu izdarianas. Tiesa uzskata, ka
/pers. D/ ka sods piemérojams piespiedu darbs.

Ta ka saskana ar Balvu novada pasvaldibas Sociala dienesta 2015.gada 7.janvara izzinu par atbilstibu triicigas gimenes
(personas) statusam Nr.2-1/17 /pers. D/ pieskirts triicigas personas statuss uz laiku no 2015.gada 1.janvara lidz 31.martam
(lietas 44. lapa), vins, saskana ar Kriminalprocesa likuma 85.panta pirmas dalas 1.punktu un otro dalu, ir atbrivojams no
samaksas par aizstavja palidzibu.

Nemot véra iepriek$ minéto, saskana ar Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530.pantu, tiesa

nosprieda

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma (Nr.1) izdariSana, kas paredzets Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala,
un sodit ar piespiedu darbu uz 40 (Cetrdesmit) stundam.

/pers. D/ atzit par vainigu noziedziga nodarijuma (Nr.2) izdarisana, kas paredzéts Kriminallikuma 180.panta pirmaja dala,
un sodit ar piespiedu darbu uz 40 (Cetrdesmit) stundam.

Saskana ar Krimnallikuma 50.panta pirmo daju, galigo sodu /pers. D/ noteikt péc noziedzigo nodarjumu kopibas, dalgji saskaitot
piespriestos sodus un sodtt vinu ar piespiedu darbu uz 50 (piecdesmit) stundam.

DroSibas lidzekli lidz sprieduma likumiga spéka stasanas bridim /pers. D/ atstat iepriek$&jo — uzturésanas noteikta vieta.

Atbrivot /pers. D/ no 143,01 EUR (viens sints Cetrdesmit tris euro 01 euro cents) samaksas par aizstavja Z Kravales piedaliSanos tiesas sedé

un segt Sos izdevumus no valsts lidzekliem

Spriedumu var parstdzéet 10 (desmit) dienu laika apelacijas kartiba, no pilna sprieduma pieejamibas dienas — 2015.gada
29.janvara, Latgales apgabaltiesas Kriminallietu tiesas kolégija, iesniedzot apelacijas stidzibu vai protestu Balvu rajona tiesa.

Pilns spriedums pieejams 2015.gada 29.janvarl.

Tiesas s€des prickssedetaja J. KamiSeva



