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SPRIEDUMS

Latvijas Republikas varda
RigQa,15.gada 19 . marta
Rigas pilsétas Vidzemes priekspilsétas tiesa,
tiesnesis A.Celms
ar sekretaru V.Safonovu
piedaloties Prasitajas AS “Latvenergo” parstavim /pers. A/,
izskatija atklatas tiesas sédés 2015.gada 5.marta un 2015.gada 19.marta civillietu AS_“Latvenergo” maza apmeéra
prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu un

konstateja

Tiesa sanémusi AS_“Latvenergo”, Reg./NUMURS/, juridiska adrese /adrese/, (turpmak ari — Prasitidja) maza apméra
prasibu pret /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, (turpmak ari — Atbildétaja) par
naudas piedzinu.

Prasibas pieteikuma Prasitdja norada, ka saskana ar 2011.gada 24.novembri savstarpéji noslégto
igumu /NUMURS/ (turpmak art - Ligums) starp Prasitaju un Atbildétaju dzivoklim /adrese/, (turpmak ari - Objekts), tika
piegadata elektroenergija. Lietojot elektroenergiju Atbildétajai bija pienakums ievérot 2009.gada 21.jalija MK noteikumus
Nr.793 ,Elektroenergijas tirdzniecibas un lietoSanas noteikumi” un 2011.gada 29.novembra MK noteikumus Nr.914
,»Elektroenergijas tirdzniecibas un lieto§anas noteikumi”, kas reguléja elektroenergijas piegadi parada rasanas laika un
laicigi maksat par patéréto elektroenergiju. Saskana ar Liguma 2.2.1 punktu Atbildétajai bija pienakums katra ménesa
1.datuma nolasit komercuzskaites méraparatu radijumus, izrakstit maksajuma kviti un pilna apjoma apmaksat hidz ta pasa
ménesa beigam. Péc Prasitajas darbinieku veiktas kontrolparbaudes datiem Atbildétaja nav pilniba norékinajusies par
patéréto elektroenergiju minétaja Objekta, ka rezultata par laika posmu no 2011.gada 24.novembra lidz 2012.gada
30.septembrim ir izveidojies neapmaksatas elektroenergijas uzkrajums par kopéjo summu 348,56 EUR. Atbildétaja
2014.gada 21.julijatika bridinata par parada samaksu, un vinai tika dots termins parada apmaksai Iidz 2014.gada
15.augustam. Uz nosutfito bridinajumu Atbildétaja nereagéja, paradu neapstrid, lidz ar ko vipas riciba vértéjama ka
piekriSana paradam. Lidz prasibas iesniegSanas dienai parads nav samaksats. Prasitaja uzskatam, ka Atbildétaja ar savu
bezdarbibu radija Prasitija tiesibu aizskarumu, ka rezultata Prasitajam ir radusies zaudéjumi nesamaksatas parada
summas EUR 348,56 apmeéra. Par savlaicigi nenomaksato parada summu Prasitajs aprékinajis likumiskos 6% gada no
parada summas, kas kops parada apmaksas termina beigam lidz prasibas izveidosanas dienai sastada 39,59 EUR.

Prasitaja ludz piedzit no Atbildétajas:

paradu 348,56 EUR

likumiskos procentus 39,59 EUR

valsts nodevu 71,14 EUR

ar lietas izskafiSanu saistitos izdevumus EUR 4,70

Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 25021.pantu, nosifija Atbildétajai prasibas pieteikumu un tam pievienotos
dokumentus, ka ar1 informéja, ka paskaidrojuma neiesnieg$ana nav skérslis sprieduma taisiSanai lieta. Neskatoties uz to,
Atbildéetaja nav iesniegusi tiesa paskaidrojumus un iebildumus pret izskatamo prasibu.

Tiesas sédé, 2015.gada 5.marta, Prasitaja parstavis uzturéja prasibu uz pieteikuma minétajiem argumentiem un
ladza piedzit paradu, procentus un tiesasanas izdevumus.

Atbildéetaja neieradas uz tiesas sédi.

Atbildéetaja tikai aicinata uz tiesas sédi likuma noteikta kartiba, tomér neskatoties uz to, Atbildétaja neieradas.
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 156.pantu un Pazinosanas likuma 4.pantu, tiesa nolemj lietu izskatit bez Atbildétajas
klatbatnes.

Motivu dala

Noveértéjusi lieta esosos pieradijumus, to kopuma un savstarpéja sakariba, un prasibas pieteikuma noraditos
argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Civillikuma 1402.pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darijjuma, vai no neatlautas darbibas, vai
péc likuma.

Civillikuma 1511.pants noteic, ka igums plasaka nozimeé ir ikkatra vairaku personu savstarpéja vienoSanas par kadu tiesisku
attiecibu nodibinasanu, pargrozi§anu vai izbeig§anu. Ligums $auraka, Seit piepemta noZime ir vairaku personu savstarpéjs ar vienoSanos
pamatots gribas izteikums, kura mérkis ir nodibinat saistibu tiesibu (1401.p.).

No lietas materidliem redzams, ka Prasitaja ar Atbildétaju ir noslégusi Ligumu ar taja ietvertajiem noteikumiem,
pienakumiem un tiestbam. Attiecigi starp pusém radusas saisfibu tiesibas. Tiesas ieskata, starp pusém noticis darjums,
jo puses ir vienojusas par visiem bitiskajiem llguma noteikumiem. Atbildétaja ar parakstu apliecinajusi, ka ar visiem



noteikumiem iepazinies, piekrit tiem pilniba un apnemas tos pildit. Tiesai nav zinu, ka Ligums bitu pusu apstridéts, lidz ar
to, minétais ligums uzskatams par tiesigi noslégtu un saskana ar Civillikuma 1587.panta noteikumiem, tiesigi noslégts
figums uzliek dzéjam pienakumu izpildit apsolito, un ne darjjuma seviskais smagums, ne ari vélak radusas izpildiSanas
gruafibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no liguma, kaut ari atlidzinot otrai zaudéjumus.

Civillikuma 1512.pants noteic, ka pie katra saistibu lguma biitibas pieder vienas pusei apsoljums un ta
pienemSana no otras puses (vienpuséjs lgums), vai savstarpéjs apsolljums un ta pienemSana no abam pusém
(divpuséjs vai vairakpuséjs igums).

Civillikuma 1828.pants noteic, ja izpildjjuma laiks ir noteikts, tad paradniekam tas jaievéro, negaidot sevisku
kreditora atgadinajumu.

Atbildetajai bija javeic samaksa par Prasitajas sniegtajiem pakalpojumiem, tomér ka tas redzams no lietas materialiem, Atbildétaja

nav veikusi maksajumus.

Civillikuma 1838.pants noteic, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma daja noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus
prasjjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba, savukart atbildétajam japierada savu
iebildumu pamatotiba. Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto daju pusei nav japierada fakti, kurus Saja likuma
noteiktaja kartiba nav apstridéjusi otra puse.

Tiesa nositija Atbildétajai uz deklaréto dzivesvietu prasibas pieteikuma norakstu un paskaidrojuma veidlapu ar
noradi sniegt paskaidrojumu 30 dienu laikd no prasibas pieteikuma nosifiSanas dienas. Tiesa nav sanemti ne
Atbildéetajas paskaidrojumi, ne iebildumi pret minéto prasijumu. Tiesa nav iesniegti pieradijumi, kas apstiprinatu, ka
Prasitaja savu pienakumu nebiitu pildijusi. PazinoSanas likuma 4.panta pirma dala paredz, ka fiziskajai personai
dokumentu pazino uz deklarétas dzivesvietas adresi vai deklaracija noradito papildu adresi. [..] Adresatam ir pienakums
bat sasniedzamam noraditaja adresé.

Atbildetaja aprekinu nav apstridéjis, nav iesniegusi pieradijumus, ka saistibas izpilditas pilniba vai daléji, ka nav pielauti kave jumi.
Atbildetaja pielava samaksas termina nokavejumus, jo neievéroja apmaksas terminus. Lidz ar to, tiesa secina, ka prasiba apmierinama
pilnd apmera par parada summas piedzinu.

Prastitaja lidz piedzit nokavéjuma procentus.

Tiesa atrod, ka pie apstakliem, ka Atbildétaja ir pielavis apmaksas nokavéjumu, Prasitijai ir tiesitbas sanemt
nokavéjuma procentus.

Civilikuma 1765.panta pirma dala paredz, ka gadijuma, ja likums nosaka aprékinat likumiskos procentus, tas ir,
sesi procenti no simta gada, un saskana ar minéta panta ceturto daju likumiskie nokavéjuma procenti ir aprékinami tikai
no pasa kapitala.

Civilprocesa likuma 195.pants paredz, ka taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa ta rezolutivaja dala norada .... art
prasitaja tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru.

Tiesa pamatojoties uz augstakminétajam normam uzskata, ka atzistamas Prasitajas tieslbas sanemt no
Atbildéetajas likumiskos 6% gada no nesamaksatas parada pamatsummas lidz sprieduma izpildei.

Civilprocesa 33.pants noteic, ka tiesaSanas izdevumi ir tiesas izdevumi un ar lietas vesanu saisfitie izdevumi.
Tiesas izdevumi ir valsts nodeva, kancelejas nodeva, ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi. Savukart, Civilprocesa
likuma 39.panta pirmas dalas piektais punkts paredz, ka ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi ir ar prasibas pieteikuma
noraksta un tiesas pavéstu piegadasanu un izsniegsanu saisfitie izdevumi.

Civilprocesa likuma 41.pants paredz, ka pusei, kuras laba taisits spriedums, tiesa piespriez no otras puses visus
tas samaksatos tiesas izdevumus.

Pamatojoties uz augstakminétajam normam, tiesa atzist, ka ir apmierinama Prasitajas prasiba dala par tiesas
izdevumu piedzinu, tas ir, no Atbildétajas Prasitajas laba piedzenama Prasitajas samaksata valsts nodeva un ar lietas
izskatiSanu saisfitie izdevumi.

Rezolutiva da]a

Nemot véra iepriek§ minéto un pamatojoties uz Civilprocesa likuma 34., 35., 41., 74., 93., 189., 193., 199., 204.! un 250.25 pantu,
tiesa
nosprieda

Prasibu apmierinat pilna apmeéra.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklarétd dzivesvieta /adrese A/, par labu AS_“Latvenergo”,
INUMURS/, juridiskd adrese /adrese/, paradu 348,56 EUR (tris simti cetrdesmit astoni eiro un piecdesmit sesi centi)
apmeéra.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, par labu AS “Latvenergo”,
INUMURSY/, juridiska adrese /adrese/, likumiskos procentus 39,59 EUR (trisdesmit devini eiro un piecdesmit devini centi)
apmeéra.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, par labu AS “Latvenergo”,
Reg./NUMURS/, juridiska adrese /adrese/, samaksatos tiesas izdevumus - valsts nodevu 71,14 EUR (septindesmit viens
eiro un Eetrpadsmit centi) apmeéra un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 4,70 EUR (€etri eiro un septindesmit centi)
apmeéra.

Noteikt AS “Latvenergo”, Reg.Nr/NUMURS/, juridiska adrese /adrese/, tiesibas sanemt no /pers. B/, personas kods
Ipersonas kods/, deklaréta dzivesvieta /adrese A/, seSus procentus gada no nesamaksatas parada pamatsummas par
laika posmu lidz sprieduma izpildei.

Sprieduma labprafigas izpildes termins ir 10 (desmit) dienas no ta spéka stasanas dienas. Spriedumu var
parsiadzét apelacijas karfiba 20 (divdesmit) dienu laika Rigas apgabaltiesa no pilna sprieduma sastadiSanas dienas
(2015.gada 2.april), stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesa.

Tiesnesis (paraksts) A.Celms






