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Kuldigas rajona tiesa:
tiesnese Anda Brize
ar tiesas sézu sekretari Intu Sulci,

atklata tiesas s€dg izskatija civillietu akciju sabiedriba ,,SEB banka” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu un
konstateja

2014.gada 18.septembri prasitaja — akciju sabiedriba (turpmak — AS) ,,SEB banka” c€lusi tiesa prasibu pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Prasibas pieteikuma noradis, ka atbildetajs 2006.gada 6.decembrT versies pie prastajas, idzot izsniegt kreditkarti atbilstosi Kreditkartes figuma
noteikumiem fiziskam personam (turpmak — Noteikumi).

2007.gada 19 janvarT prastaja pieskirusi atbildetajam kreditkarti ar kredtta limitu Ls 700,00 jeb EUR 996,01 apmera. Pamatojoties uz atbildetaja
2007.gada 19.septembra iesniegumu, prasitaja palielinajusi atbildetaja kreditlimitu idz Ls 2000 jeb EUR 2845,74.

Noteikumu 12.5.punkta noteikts, ka atbildetajs papildina konta pieejamos naudas lidzeklus par ikménesa atmaksas sumnu lidz minimilajai bilancei
ne velak ka Iidz norekinu perioda beigam.

Noteikumu 13.3.punkta noteikts, ka aprekina perioda izmantoto kredtta limitu atbildétajam jaiemaksa konta nakamaja norekinu perioda kmeénesa
atmaksas summas apmera.

Atbildetajs umentas saisibas pret prastaju nav pildfis pienacigi un nav saviaicigi veicis piefigtos maksajumus, ka rezultata vigam izveidojies
parads.

Saskana ar Noteikumu 18.1.punktu prasttajai ir tiesibas vienpusgji izbeigt igumu, ka atbildetajs nepilda savas saistibas.

2014.gada 27.maija prastaja nosttjusi atbildetajam vestuli, kura informgjusi par vienpusgju atkapsanos no figuma un Iogusi nekavgjoties atmaksat
paradu. Atbildetajs parada atmaksu nav veicis.

Uz prasibas pieteikuma sagatavosanas dienu atbildetaja kopgjais parads ir EUR 2843,60, kas sastav no aizdevuma pamatsunmmas.

Prasttaja [odz piedzt no atbildétaja paradu EUR 2843,60 un tiesasanas izdevumus, ka arT noteikt prasitajai tiesibas par laiku Iidz sprieduma izpildei
sanemt likumiskos 6 % gada no parada summas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1589., 1591., 1753., 1756., 1759., 1765., 1934., 1943., 1946.pantu.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojunmu par prasibu tiesai nav iesniedzis.

Prasttajas parstavis uz tiesas s€di nav ieradies. 2015.gada 26.janvarT tiesa sapemts prasitajas iesnieguns, kura Iogts izskafit lietu bez prastajas
parstavja klatbtitnes. Iesnieguma noradis, ka prasitaja uztur prasibu pilna apmera.

Atbildetajs uz tiesas sedi nav ieradies, nav zinojis tiesai par neierasanas iemesliem, ka arTnav lidzis atlikt lietas izskatSanu.

Nemot vera, ka atbildétajam nav deklaretas dzivesvietas un prasitajas noraditaja dzvesvieta vigs tiesas pavesti nav sanénis, atbildetajam par tiesas
s€des vietu un laiku pazinots, ievietojot pazinojumu par tiesas s€di oficialaja izdevuma , Latvijas Vestnesis” (lietas 45.lapa).

Tiesa atzist atbildétaja neierasanos uz tiesas s€di par neattaisnotu un uzskata, ka lietu iesp&jams izskattt bez pusu piedaliSanas.

Novertjusi prasibu un parbaudijusi lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

2007.gada 19.janvara Paziojums par VISA CLASSIC Kredttkartes izdoSanu (lietas 9.lapa) apliecina, ka prasiaja pieskirusi atbildetajam kredita
limitu Ls 700 apmera, ar kmeénesa atmaksas summu — 5 % no izmantota limita. Karte Nr. /kartes Nr./ piesaisttta kontam Nr. /konta Nr./.

Atbildetajs ar savu parakstu apliecingjis, ka ir iepazinies un piekrit, ka arT apnemas godpratigi pildit KreditkarSu Iiguma noteikumus fiziskam
personam un Norekina konta un Skaidras naudas konta figuma noteikumus.

2007.gada 19.septembra iesniegus (lietas 10.lapa) apliecina, ka atbildetajs lodzis palielinat kredtta limitu idz Ls 2000,00.

Atbildétaja konta izraksts par 2007.gada septembri (lietas 15.lapa) apliecina, ka prastaja pieskirusi atbildétajam kredita limitu Ls 2000,00
apnera.

Tiesa konstate, ka puses ir vienojusas par darjuma bitiskajam sastavdalam, ar noliku savstarpgji saistities. Saskana ar Civillkuma 1587.pantu
tiesigi noslegts Tigums uzliek par pienakumu izpildit apsoltto, un ne darjuma seviskais smaguns, ne arT velak radusas izpildSanas gritfibas nedod vienai
pusei tiesbu atkapties no figuma, kaut arT atlidzinot otrai zaudgjumus.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu no aizdevuma liguma aizdevejam izcelas prasfjuma tiesibas uz figuma izpildSany, tas ir, aizgémejam jaatdod tada
pati summa, kadu vigs sanemis.

Atbildetaja konta izraksti (lietas 12.-19.lapa) apliecina, ka atbildetajs lietojis pieskirto kredita limitu, nor€kinoties par precém un pakalpojumiem,
ka ar1 iznemot skaidru naudu.

Prasibas aprekins (lietas 7.lapa) apliecina, ka atbildetaja parads uz 2014.gada 2.jiniju bija EUR 2843,60.



Saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta pickto dalu, pusei nav japierada fakti, kurus $aja likumé noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Saskana ar Kreditkartes Iiguma noteikunu fiziskam personam (lietas 11.lapa) 18.1.punktu banka ir tiesiga vienpusgji izbeigt figunu, ja kartes
lietotajs nepilda figuma noteikumus vai ja nodroSinajums nav pietickams klienta saistbu izpildes nodro§inasanai pilna apméra. Sagemot pazinojunu par
liguma izbeigsanu, klientam nekavgjoties jaatdod bankai visas kontam piesaistitas kartes un jadzes visas maksajunu saistibas pret banku, kas izriet no
liguma.

Pazinojuns par neizpildtam saistibam (lietas 21.lapa) apliecina, ka prasitaja pazojusi atbildétajam par vienpusgju atkapSanos no liguma un
aicingjusi atbildétaju fidz2014.gada 9.jonjam veikt visas parada summas samaksu prasitajas konta vai sazinaties ar prastaju, lai vienotos par citiem
saistibu dz€8anas veidiem

Atbildetajs nav iesniedzis tiesai pieradfjunmus, ka no savas puses saistibas ir izpildyis, ka arT nav apstridgjis prasibas summu, fidz ar ko tiesa uzskata,
ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilna apnmera.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka tiesai pienakumu, taisot spriedumu par naudas summas piedzigu, noradit prasitaja tiesibas par laku fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt procentus, minot to apneru. Saskana ar Civillikuma 1757.pantu, noligstot procentus, janoteic to apners. Ja tas
nav darfts, tad atzistans, ka klus€jot pienenti likumiskie procenti. Saskana ar Civillikuma 1765.pantu, gadjuns, ja likums nosaka aprekinat likumiskos
procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Civilprocesa likuma 41.panta pirma dala noteic, ka pusei, kuras laba taistts sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas

izdevumus proporcionali tiesas apmierinato prasjumu apmeram Lidz ar to no atbildétaja par labu prasitajai piedzenami tiesas izdevumi - samaksata
valsts nodeva EUR 348,48 un ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 20,35 (lietas 6., 46.lapa).

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, no atbildétaja par labu valstij piedzenamii ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi EUR 3,05.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.! pantam, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa sprieduma nosaka terminu sprieduma labpratigai
izpildei, kas nevar bit garaks par 10 dienam no sprieduna speka stasanas dienas.

Pamatojoties uz ieprieks minéto un Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, 42.panta pirmo dalu, 93., 96., 97., 189.-193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda
prasibu apmierinat pilniba.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu AS ,,SEB banka”, vienotais reg. Nr. 40003151743, paradu EUR 2843,60 (divtiksto$
astonsimt Cetrdesmit tris euro un 60 centi) un tiesas izdevumus EUR 368,83 (trissimt seSdesmit astoni euro un 83 centi).

Noteikt prasitajai tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sanemt likumiskos seSus procentus no simta gada no piedztas pamatparada
summas — EUR 2843,60.

Noteikt, ka par labu prasitajai piedztas summas ieskaitamas AS ,,SEB banka” konta Nr. LV79 UNLA 0091 0009 0440 3.

Piedztt no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj ar lietas izskafSanu saistitos izdevunus EUR 3,05 (tris exro un 05 centi).

Noteikt, ka sprieduns izpildans labpratigi desmit dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu divdesmit dienu laika var parsudzet Kurzemes apgabaltiesa, apelacijas stidzibu iesniedzot Kuldigas rajona tiesa.

Tiesnese A. Brize



