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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Tukuma 2016.gada 4.julija
Tukuma rajona tiesa
tiesnese A.Vancane,

izskatija rakstveida procesa civillietu maksatnespéjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukunms A/ prasibas pieteikumé maza apnéra
prasiba par naudas piedziguno /pers. A/.
Tiesa
konstatg&ja:

2015.gada 13 .julija Tukuma rajona tiesa sapents maksatnesp@jigds sabiedribas ar ierobezotu atbildbu (MSIA) /Nosaukuns A/ (turpmak
prasttajs) administratora /pers. B/ (turpmak prasitajas parstavis) prasibas pieteikums maza apmera prasiba par naudas piedzigu no /pers. A/ (turpmak
atbildetajs).

Prastbas pieteikuma noradts, ka atbildetajs idz 2013.gada 3.decembrimbija dzivokla Nr.15, /adrese/ Ppasnieks. Noradts, ka faktu, ka
daudzdzivoklu nams /adrese/, Kandava atradas prasitajas parvaldiSana un apsaimniekoSana apliecina Kandavas novada domes s€des protokols Nr.9, no
kura redzami arf sittumenergjjas piegades tarifi, ko apstiprinajis Kandavas novada domes priek$sedétdjs. DZvojamas mijas uzturéSanas un konunalo
pakalpojumu sniegSanas pienakums pasvaldibai izriet no Dzvojamo maju parvaldanas likuma 6.panta, neatkarigi no ta, vaidzvokla pasnieks i
nosledzis Tigumu ar apsamniekotaju. Prastaja ir veikusi dzivojamas majas obligati veicamas parvaldiSanas darbibas saskapa ar Dzivojamo maju
parvaldBanas likuma 6.panta otro dalu, kas ietver sevi arT dzivojamas majas sanitaro apkopi; siltumenergjjas, piegadi, tdensapgades un kanalizacijas
pakalpojumu nodro§inasanu; sadzives atkritumu izveSanu; elektroenergijas nodro§inasanu dzivojamas méjas kopipaSuma esosajai dalai; dzivojamas
majas, taja esoSo iekartu un konmunikaciju apsekosanu, tehnisko apkopi un kartgjo remontu.

Prasttaja ir sniegusi atbildetajam pakalpojumus saskana ar Kandavas novada domes apstiprinato tarifu un noradttajiem normativajiem aktiem un
atbildetajs to ir sapemis un nav celis pretenzijas sniegto pakalpojumu sakara.

Noradts, ka atbildetajam ir pienakuns pilniba norekinaties ar prasiaju par ta sniegtajiem pakalpojumiem saskana ar normativajiem aktiem.

Pamatojoties uz Dzvokla Ppasuma likuma 10., 13.pantu, Civillikuma 1425., 1587., 652.panta 3.punktu, 1756., 1828.pantu, Civilprocesa likuma
43 panta pirmo dalu, 10.punktu, 250.!8-250.2pantu, prasitajas parstavis lidz piedzt no atbildétaja par labu prasitajai paradu par pakalpojumu
sagemSanu 1011,31 EUR un likumiskos procentus 101,13 EUR, ka arf atzit prasitajas tiesibas lidz sprieduma izpildei sagent 6% gada no neatdotas
parada summas.

Prasitajas parstavis prasibas pieteikuma noradiis, ka nevélas, lai notiktu

uzklausiana tiesas sede.

Paskaidrojumus par prasibu atbildetajs tiesai nav sniedzis.

Atbildetajam tiesas sttfjumi nosttiti uz vina deklar€to dzvesvietu, kur personai, atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta piektaja dala noteiktajam, ir
pienakums bit sasniedzamam Tiesa nav sanenti atbildetaja rakstveida paskaidrojumi vai iebildumi par celto prasibu, vipS nav pieteicis noraidjumu
tiesnesei un nav iebildusi lietas izskafSanai rakstveida procesa. Stfjumi atpakal uz tiesu nav atsttiti.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2!panta otras dalas noteikumiem, paskaidrojuma nesniegiana nav $kérslis spriedunma taisKanai. Pie mingtiem
apstakliem, tiesa atzist, ka atbildétajam par prasibu ir pazinots pienaciga veida, un lieta izskatana rakstveida procesa.

Nemot vera to, ka lietas dalibnieki nav Iigusi lietas izskafSanu tiesas sedg, ka arT tiesa neuzskata par nepiecieSanu lietu iztiesat tiesas sedg,
pamatojoties uz

Civilprocesa likuma 250.%panta pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem pazinots 2016.gada 18.maija.

Tiesa atzist, ka par lietas izskatSanu atbildétajam pazinots atbilstosi likuma prasibam

Civilprocesa likuma 250.2°panta otra dala nosaka, ka ja puses nelidz lietas

iztiesaSanu tiesas s€d€ vai tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas s€d€, lietas par maza apmera prasibam tiesa izskata rakstveida
procesa, savlaicigi pazinojot pusem par datumu, kad sprieduna norakstu var€s sanent tiesas kanceleja.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.22 panta pirmo dalu, pusém izskaidrotas pusu procesualas tiesibas, puses i informétas par tiesas sastavu, ka
art izskaidrotas tiesibas pieteikt noraidijumu tiesnesim

Puses nav pieteikuSas noraidjumu tiesnesei.

Novertgjusi rakstveida pieradijunus un apsverusi prasibas pieteikuma noraditos argumentus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Chivilprocesa likuma 93.panta pirma dala nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala
nosaka, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid€jusi otra puse.

Tiesa konstate, ka atbildétajs nav apstridgjis prasibas pieteikuma noradttos apstaklus, ka ar nav célis pretprasibu. Tadejadi tiesai nav pamata
uzskatit, ka atbildétajam ir iebildumi pret prasibas pieteikuma noraditajiem apstakliem.

Lieta nav strida par to, ka daudzdzivoklu /adrese/, Kandava atradas prasitaja parvaldSana un apsaimniekosana.

Dzvokla fpasuma likuma 8.pants nosaka, ka dzivokla ipasnicks ir persona, kas ieguvusi dzivokla pasumu un pasuma tiesibas nostipringjusi
zemesgramata. [idz dzivokla Tpasuma registréSanai zemesgramata uz dzivokla paSuma ieguvgju attiecas visas $a likuma normas, kas nosaka dzvokla



pasnicka tiesibas, pienakumus un atbildibu, iznemot tas likumé noteiktas tiesibas, kuras dzivokla pasuma ieguvgjs ieglist péc dzivokla fpasuma
registréSanas zemesgramata.

Ar Kandavas pilsétas zemesgramatu nodalas nodaljuma Nr./mumurs/  izdruku (lietas 8.lapa) apstiprinds, ka atbildétajs Iidz 2013.gada
S.decembrim bija dzivokla ipasuma /adrese/, Kandava ipasnieks.

Tiesai nav Saubu, ka prasitaja ir nodroSinajusi daudzdzivoklu nama /adrese/ parvaldiSanu un apsaimniekoSanu.

Saskana ar Dzivokla pasuma likuma 10.panta 3.punktu dzivokla pasniekam ir piendkums: norékinaties par sapemtajiem pakalpojumiem, kas
saisttti ar dzivokla pasuma lietosanu (piemeram, apkure, aukstais Gidens, kanalizicija, sadzives atkritumu izveSana).

Saskana ar LR likuma , Par dzivokla pasumu’” 8., 12. pantu- dzivoklu PpaSnieka pienakumrs ir piedalities daudzdzivoklu majas kopipasuma esosas
dalas parvaldiana un apsaimniekosana. Dzivokla Ppasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu
uzuréSanu, ekspluataciju un remontu, ka arT zemes gabala uztur&Sanu, proporcionali sava dzivokla pasuma lielumam, tapat art norékinas par sanemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta vai dzivokla Tpasnieks ir vai nav nosledzis attiecigu igumu (likuma redakceija, kas speka idz31.12.2010.).
Dzivokla pasuma likuma (speka no 01.01.2011.) 10. pants nosaka dzvokla paSnieka pienakumu norkinaties par sagemtajiem pakalpojumiem, kas
saistiti ar dzvokla pasuma lietoSanu, piem€ram, apkure, aukstais fidens, kanaliZicija, sadzives atkritumu izveSana, ka art segt dzivojamas majas
parvaldianas izdevumus likuma 13. panta noteikta kartiba.

Atbilstosi Dzivokla pasuma likuma 13.panta pirmajai dalai, dzivokla 1pasnieks atbilstosi vina dzivokla pasuma ietilpstosas kopipasuma domajamas
dalas apmeram sedz uz dzvoklu 1pasnieku kopibas Enuma pamata noteiktos izdevunus obligati veicamo dzivojanas njas parvaldiSanas darbibu
veikSanai, ka arT dzvoklu Ppasnicku kopibas noteikto atlidzbu parvaldniekam par dzivojamas majas parvaldSanu, ja tada paredzeta dzvojamas majas
parvaldiSanas Iiguna.

Saskana ar Civillikuma 1427.pantu pie tiesiska darjuma biitbas pieder taistaja gribas izteikuns, saskana ar Civillikuma 1428.pantu gribu var
izteikt vai nu noteikti, vai klusgjot, griba ir izteikta klusgjot, kad ta izpauzas bez tieSa merka izteikt gribu taisni $aja izpratne. Darbibai, kas uzskatama par
klusgjot izdaritu gribas izteikunu, jabut tadai, lai no tas varétu drosi secinat tadas gribas esanibu. Civillikuma 1432.pants nosaka, ka kas klusgjot vai
noteikti izteic savu piekriSanu, tas ar to ir piepemis darbibu ar visam tas tiesiskam sekam un nevar vairs velak savu pickrisanu ierobezot.

No lietas materialos eso$as norekinu lapas par apsaimnickoSanu un konunalajiem pakalpojumiem redzams, ka par dzwokli Nr.15, /adrese/ ir
izveidojies parads 1011,31 EUR apmera.

Tiesai nav pamata apSaubtt prasitajas noradtto atbildetaja pamatparada summas apmeru, ka arT nav pamata apSaubtt parada esanibu, jo saskana
ar Civillikuma 1838.pantu samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétajs parada aprekinu nav apstridgjis. Tapat atbildétajs nav
noradijis uz faktiem, ka apsaimniekotajs pilniba vai ari kada dala nebtitu nodro§inajis atbildetaju ar sittumenergijas piegadi. Atbildetajs nav iesniedzis tiesai
pieradjumus arT tam, ka paradsaistibas biitu pilniba izpildttas.

Tiesai nav pamata apSaubit parada sumim, jo pretéji pieradijumi tiesa nav

iesniegti.

Nemot vera minto, ka arT to, ka atbildetajs idz 2013.gada decembrim bija dzivokla Ppasnieks Dzivokla PpaSuma likuma izpratng, atzistama vina
atbildiba par likuma noteikto dzivokla Tpasnieka pienakumu izpildi.

Prastaja Ingusi piedzt no atbildétaja likumiskos nokav&juma procentus, kas uz prasibas iesniegSanas bridi ir 101,13 EUR apmera.

Saskana ar Civillkuma 1759.panta pirmo punktu, procenti jamaksa arT bez noteiktas ierunas uz likuma pamata par katru parada samaksas
kavejumu, kaut arT parads pats par sevi btu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem. Savukart Civillikuma 1765.panta pirma
dala noteic, ja likums nosaka aprekinat likumiskos procentus, tad tas ir seSi procenti no simta gada.

Nemot vera iepriek§ minéto un faktu, ka pamatparads nav samaksats, tiesa atzist par pamatotu un samerigu piedzt no atbildétaja likumiskos
nokavejuma procentus 101,13 EUR apmera.

Pie $adiem apstakliem tiesa atzist, ka prasiba apmierinama pilniba un no atbildétaja par labu prastajai ir piedzenams pamatparads 1011,31 EUR
un likumiskie procentu 101,13 EUR.

Tiesa atzist, ka neskatoties uz to, ka parads no atbildétaja prasitajas laba ir piedzenams ar tiesas spriedunu, puses var noslégt vienoSanos par
parada labpratigu samaksu.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedunm par naudas piedzinu, tiesa rezolufivaja dala norada prasjuma veidu un piedzenamo
summ,

atseviski uzradot galveno paradu un procentus, laiku, par kadu procenti piespriesti, ka ar1 prasitaja tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei (izsoles
dienai) sanemt procentus, minot ari to apmeru, ka art kreditiestades nosaukunu un konta nunmuru, kura veicama samaksa, ja tads noradits prasibas
pieteikuma.

Pamatojoties uz minéto, tiesa atzist, ka nosakamas prastajas tiesibas lidz

sprieduma izpildei sapemt likumiskos 6% gada no piespriestas, bet vel nepiedztas parada summas, jo to paredz Civilprocesa likuma 195.pants, ka
arT likumisko procentu maksasanas pienakumu un to apmeéru nosaka Civillikuma 1759., 1765.pants.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu, pusei, kuras laba taisits spriedus, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus. Savukart saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu, tiesas izdevum, ja prasitajs no to samaksasanas bijis atbrivots (Civilprocesa
likuma 43.panta pirmas dalas 3.punkts), piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali apmierinatajai prasjuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta “a” apak$punktu, par prasibu, kas novértejama naudas summa lidz 2134 EUR,
maksdjama valsts nodeva 15 procenti no prasibas summas, bet ne mazak par 71,14 EUR. Kopgja prasibas summa no kuras rékinama valsts nodeva ir
166,87 EUR ( 1112,44 x 15%— 166,87).

Savukart kopgjie ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi par prasibas pieteikuma noraksta, tiesas pazinojumu un pavestu nosiitisanu puseém atbilstosi
lieta esosai izzinai par ar lietas izskafiSanu saistitie izdevumi veido 14,54 EUR (lietas 2.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, par mantas atdo$anu natiird, par personu un mantas
izlikSanu no telpam un par tiesasanas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu sprieduma

labpratigai izpildei, imemot gadijumus, kad spriedums izpildams nekavejoties.

Sprieduma labpratigas izpildes termin$ nedrikst bit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas. Novertgjot mingto, tiesa atzist, ka
atbildetajam nosakams termins sprieduma labpratigai izpildei - 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Tevérojot Civilprocesa likuma 41., 190., 193., 195., 204.1, 250.25%7 pantu,

Tiesa

nosprieda



apmierinat maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu /Nosaukums A/ maza apmera prasibu par naudas piedzipuno /pers. A/.

Piedit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu maksatnespgjigai SIA /Nosaukurms A/, reg Nr./registracijas numurs/, pakalpojumu
maksajumu paradu 1011,31 EUR un likumiskos procentus 101,13 EUR, kopa piedzenot 1112,44 EUR ( viens tikstotis viens simts divpadsmit euro 44
centi).

AtZit maksatnespéjigai sabiedribai ar ierobezotu atbildibu/Nosaukums A/, reg Nr./registracijas numurs/, tiesibas sanemt no /pers. A/ fidz
sprieduma izpildei (izsoles dienai) 6 % gada no piedzztas neatdotas pamatparada summas 1011,31 EUR.

Samaksa veicama prasitajas maksatnespgjigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu/Nosaukums A/ AS “SEB banka” nor€kinu konta:
Nr.LV72UNLA0032000609521.

Piedztno /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesas izdevumus - valsts nodeva 166,87 EUR ( viens simts seSdesmit seSi
euro 87 centi) un ar lietas izskatSanu saistitos izdevumus 14,54 EUR ( Cetrpadsmit euro 54 centi).

Valsts nodeva 166,87 EUR iemaksajama:

Sanengjs: Valsts kase, NMR90000050138, konts LV55TREL1060190911200,

sapémeja banka — Latvijas Banka kods TRELLV22, merkis — valsts nodeva tiesu

iestade.

Ar lietas izskatBanu saistitie izdevumi 14,54 EUR iemaksajami:

Sanemgjs: Tiesu administracija, Mukusalas iela 41b NMR 90001672316, konta Nr.LV51TREL2190458019000, sanenja iestade: Valsts kase,
BIC kods TRELLV22, iemaksas merkis-ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi.

Maksajumus apliecinosi dokumenti sprieduma labprafigas izpildes termina

iesniedzami Tukuma rajona tiesas kanceleja, pretéja gadjuma tiesa nodos spriedumu par tiesas izdevamu piedzigu piespiedu izpildei zverinatam
tiesu izpilditajam

Noteikt /pers. A/ terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no sprieduma sastadianas dienas - 2016.gada 4.jtlija apelacijas kartba Zemgales apgabaltiesa, apelacijas
stidzbu iesniedzot Tukuma rajona tiesa.

Tiesnese A.Vancane



