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SPRIEDUMS
LATVIJAS REPUBLIKAS VARDA

Riga 2016.gada 22.augusta

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
§ada sastava: tiesnese D.Kantsone,
rakstveida procesa izskatija civillietu /pers. B/ maza apnéra prasiba pret /pers. C/ par uzturlidzeklu piedzinu.

Apraksto$a dala

Prasttaja/pers. D/ 2016.gada 18.maija Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa c€lusi maza apmera prasibu pret atbildétaju /pers. C/ par

uzturlidzeklu piedzinu.

Prastbas pieteikuma norads, ka prasitaja viena audzina un uztur pusu kopigo delu, atbildetajs nepiedalas dela uzturesana.

Pamatojoties uz Civillikuma 177. un 179.pantu, prasitaja [odz tiesu piedzt no atbildetaja par labu prasiajai uzturidzeklus dela /pers. E/ uzturam
EUR 92,50 menest, bet ne mazak ka Ministru kabineta noteiktaja minimalaja apmera, sakot no prasibas celSanas dienas lidz béma pilngadibai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu atbildétajam 2016.gada 23.maija nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojuma
shiegSanai.

Atbildetajs paskaidrojunus par prasibu tiesai nav sniedzis.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi lietas materialus un novertejusi lieta esoSos rakstveida pieradijunmus, uzskata, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialos esosas dzimsanas apliecibas Nr. /apliecibas nr/. kopijas redzans, ka 2012.gada 3.julija dzimusa /pers. E/ vecaki ir /pers. C/
un /pers. B/.

Civillikurma 179.panta pirmé un otra daja nosaka, ka vecaku pienakuns ir samérd ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzurét bermu. Sis pienakums
gulstas uz tévu un mati fidz lakkam, kad bérns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu neizbeidzas, ja bérmns i Skirts no gimenes vai
nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildunus.
Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Civilprocesa likuma 96.panta pickta dala nosaka,
ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Atbildetajs nav apstridgjis faktu, ka /pers. E/ dZivo pie prasitajas un prasiaja realiz€ viga ikdienas aizgadibu, tapat atbildétajs nav apstridejis faktu,
ka vinS nepiedalas bérna uzturéSana.

Saskana ar Civillikuma 179.panta piekto dalu minimalo uzturlidzeklu apmeru, kuru beérmam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi
no vina spgjam uzturét bérnu un mantas stavokla, nosaka Ministru kabinets, nemot véra valstt noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecunmu.

Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37 “Noteikumi par minimalo uzturfidzeklu apmeru bemam” 2.punkts paredz, ka katra
vecaka piendkums i katru menesi nodro§inat saviem b&miem minimalos uzturfidzeklus katram bémam no vipa piedzimsanas fidz 7 gadu vecuma
sasniegSanai — 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, un katram b&mam no 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18
gadu vecuma sasniegSanai — 30 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas.

Saskana ar Ministru kabineta 2015.gada 24.novembra noteikumu Nr.656 “Noteikumi par mnimalas menesa darba algas apmeru normala darba
laika ietvaros un minimalas stundas tarifa likmes aprekinasanu” 2.punktuno 2016.gada 1.janvara mmnimalas ménesa darba algas apmers ir 370 euro.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka /pers. B/ prasiba ir apmierinama pilniba, piedzenot no /pers. C/ par labu prastajai uzturlidzeklus /pers. E/ uzturam
EUR 92,50 apmera ik menesi, bet ne mazak ka 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas, sakot no prasibas celSanas
diena, 2016.gada 18.majja, lidz bridim, kad /pers. E/ sasniedz septiqu gadu vecunu, bet péc tam ne mazak ka 30 % apmera no Ministru kabineta
noteiktas minimalas menesa darba algas, lidz /pers. E/ pilngadibai.

Chivilprocesa likuma 42.panta pirma dala nosaka, ka tiesas izdevumi, ja prasiajs no to samaksasanas bijis atbrivots, piespriezami no atbildétaja
valsts ienakumos.

Tadgjadi saskana ar Civilprocesa likuma 34.panta pirmas dalas 1.punkta ,a” apakSpunktu un 35.panta pirmés dalas 3.punktu no /pers. C/ par labu
valstij piedzenami tiesas izdevumi - valsts nodeva EUR 166,50 apmera un ar lietas izskafSanu saistitie izdevumi EUR 2,80 apmera.

Dala par tiesas izdevumu piedzinu spriedun izpildes terming nosakans atbilstosi Civilprocesa likurma 204.! pantam — desmiit dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties Civillikuma 179.panta pirmo, otro un piekto dalu, Civilprocesa likuma 193., 204.1, 250.2° pantu, tiesa

nosprieda:



Apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. B/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus /pers. F/, personas kods
/personas kods/ uzturam EUR 92,50 (devindesmit divi euro, 50 centi) apméra ik ménesi, bet ne mazak ka 25 % apmera no Ministru kabineta noteiktas
minimélas méneSa darba algas, sakot no 2016.gada 18.maija lidz bridim, kad /pers. F/ sasniedz septinu gadu vecunmu, bet péc tam ne mazak ka 30%
apmera no Ministru kabineta noteiktas mmimalas ménesa darba algas, lidz /pers. E/ pingadibai.

Piedztt no /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu valstjj tiesas izdevumus - valsts nodevu EUR 166,50 (viens simts seSdesmit sesi
euro, 50 centi) un ar lietas izskatiSanu saistttos izdevumus EUR 2,80 (divi euro, 80 centi).

Noteikt sprieduma izpildes terminu dala par tiesas izdevumu piedzinu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedunmu var parsudzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Rigas apgabaltiesai, iesniedzot
apelacijas stidzibu Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa.

Tiesnese D.Kantsone



