Lietas Nr. C32215016
Lietas arhiva Nr. C-2150-16/4

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2016.gada 2.novembri

Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa
sada sastava: tiesnese Dace Kantsone
rakstveida procesa izskatfja civillietu SIA , Julianus Inkasso Latvija” maza apmera prasiba pret /pers. B/ par naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

Prasttajs SIA , Julianus Inkasso Latvija” 2016.gada 21.marta Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa c€lis maza apmera prasibu tiesa pret atbildétaju
/pers. B/ par naudas piedzinu, kura, pamatojoties vz Civillikuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1763., 1793., 1797., 1798., 1801., 1805.,
1934.un 1943 .pantu, idz tiesu:

1) piedztt no atbildétaja par labu prasitajam paradu EUR 784,48, kas sastav no galvena parada EUR 583,44 un likumisko nokavejuma procentu
parada EUR 201,04,

2) piedzzt no atbildeétaja par labu prasitajam tiesas izdevumus — samaksato valsts nodevu EUR 117,67 un ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus
EUR 4,70;

3) noteikt prastajam tiesibas uz laku lidz sprieduma izpildi sagent likumiskos procentus 6% apmera gada no galvena parada summas.

Prasibas pieteikuma noradts, ka 2008.gada 10.aprili starp atbildetaju un AS“Swedbank™ tika noslégts igums par Patérina kredita (aizdevuma) izsniegsanu
un izmanto$anu (turpmak teksta - Ligums). Parakstot Ligumu, atbild&tajs piekrita Liguma noteikumiem, tai skaita, arT Ligumam saisto§ajam grafikam.

Saskana ar Liguma noteikumiem, atbildétajambija janodro$ina atbildétaja privatkonta nepiecieSsamo naudas lidzeklu apmers aizdevuma summas un procentu samaksai
ikmenesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuna.

AS “Swedbank” veica atbildétaja privata konta stavokla analizi un konstatgja, ka atbildétajs nepapildina savu privato kontu un banka nespgj veikt ieturgjumus no
atbildétaja privata konta aizdevuma summas un procentu par aizdevuma lieto$anu samaksai, un tadgjadi atbildétajs nepilda Liguma noteikumus. Analizes laika tika
konstatéts, ka izmantota un neatgriezta kredita (aizdevuma) summa ir EUR 561,24, procentu parads par kredita (aizdevuma) izmanto$anu sastada EUR 22,20, kas kopa ir EUR
583,44.

AS “Swedbank” 2011.gada 30. septembri cedgja prasfjuma tiesibas, kas izriet no AS “Swedbank’ un atbildétaja starpa noslégta Liguma prasitajamar tiestbam prasit
nokav&juma procentus, zaudgjumus un citus blakus prastjumus, kas radusies liguma neizpildes rezultata, pazinojot prasitajam liguma izbeig§anas datumu 2010.gada 27.maija.

Prasitajs izstitijis atbildétajam AS “Swedbank” Pazinojumu par prasjuma tiesibu pret atbildétaju cedéSanu prasitajam, kas uzskatams par Pazinojumu par prasijuma
tiesibu cesiju, saskana ar Civillikuma 1804.pantu un pazinojumu par paradsaistibam.

Prastajs prasibas iesniegSanas bridi aprekinaja likumiskos nokav&juma procentus, kas i 6 procenti gada, tas i, 0,01644% diena par katru kavéto
dienu, kopsumma par laika perioduno 2010.gada 27.maija idz 2016.gada 22.februarim EUR 201,04 apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2016.gada 22.marta nosiiits prasibas pieteikurma noraksts rakstveida paskaidrojuma
sniegSanai, vienlaikus izskaidrojot Civilprocesa likuma 74.panta noteiktas pusu civilprocesualas tiesibas.

Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus par celto prasibu nav sniedzis, lai gan par celto prasibu un lietas izskatSanu vipam pazinots saskana ar
Civilprocesa likuma 250.2! un 250.2 pantu.

Motivu dala

Tiesa, parbaudijusi un izvertSjusi lietas materialos esosos rakstveida pieradijunmus, atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

No lietas materialiem redzams, ka 2008.gada 10.aprili /pers. B/ un AS “Hansabanka” (péc nosaukuma mainas - AS ,,Swedbank”) parakstijusi
patérina kredita figumu ar Ls 1000,00 kredita limitu, procentu likmi 21,5 % gada. Parakstot ligumu, atbildétajs ir apliecingjis, ka ir iepazinies ar figuma
noteikumiem, ka arf ligumam saisto$am grafikam. Saskana ar Liguma noteikumiem, atbildétajam bija janodro3ina atbildétaja privatkonta nepieciesamo naudas lidzeklu
apners aizdevuma summas un procentu samaksai ikménesa aizdevuma atmaksas un procentu maksajuma datuma.

Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts Iiguns uzliek idzgjam pienakunu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smaguns, ne art
velak radusas izpildSanas grifibas nedod vienai pusei tiesibu atkapties no figuma.

Saskana ar Civillikuma 1590.pantu katrai pusei ir pret otru prasibas tiesibas par iguma izpildiSanu.

Saskana ar Civillikuma 1943 .pantu aiznémejam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzums, kadu vis sanemis.

Saskana ar Civillikuma 1946.panta pirmo dalu, procenti par aizdevumiem dodami tad, ja tie bijusi tiesi norunati vai ja paradnieks pielaidis
nokavgjum

No parada aprekina redzans, ka, pret&ji liguma noteikumien, atbildétajs nav veicis aizdevuma savlaicigu atmaksu, nav nodro$ingjis noteiktas
minimalas summas esaribu konta noteikta termina un tadejadi 2011.gada 5.oktobrT izveidojies parads LVL 766,52, ko veido neatmaksata aizdevuma
pamatsumma  LVL 394,44, un aprekinatie procenti par aizdevuma naudas lidzeklu izmantoSanu LVL 15,60, procenti par pamatsumimas atmaksas
kavgjumu LVL 340,51, ligunsods par procentu samaksas kavejumu LVL 15,97.

No lietas materialiem redzams, ka 2011.gada 14.oktobrT atbildétajam nosiitts pazinojums par paradsaistbam lidzot samaksat paradu fidz
2011.gada 21.oktobrim Tapat ar12014.gada 19.septembrT atbildétajam nositits atkartots pazinojurms par paradsaistibam lidzot samaksat paradu fidz
2014.gada 26.septembrim. Lieta nav iegiti pieradijumi, ka atbildétajs bitu veicis maksajunmus saistibas izpildei.

No lieta esosa 2011.gada 30.septembra Cesijas liguma un ta 1.pielikuma izraksta, kas noslégts starp akeiju sabiedribu ,,Swedbank’ un sabiedribu
ar ierobezotu atbildibu ,,Julianus Inkasso Latvija” redzams, ka liguma puses vienojusas par to, ka Ar o Ligumu Cedents pret atlidzibu cedé (nodod)
Cesionaram prasfjuma tiesibas, kas Cedentam radusas pret fiziskajam personam laika posma no 1998. idz 201 1.gadam, saskana ar Liguma pielikuma



esoSo sarakstu, kura noraditi paradnieki, figumi un prasfjumu summas, tostarp pret atbildétaju /pers. B/ 583,44 apmera.

No lietas materialiem redzans, ka prasttajs izsitjjis atbildétajam AS “Swedbank” Pazinojumu par prasjuma tiesibu pret atbildétzju cedesanu
prasitajam un pazigojumu par paradsaistibam— 2011.gada 14.oktobrTun 2014.gada 19.septenmbri.

Saskana ar Civillikuma 1793 .panta 3.punktu prasjumi var pariet no agraka kreditora uz jaunu ar cesiju, kura notiek péc tiesiska darjjuma,
vienalga, vai kreditors to nosledzs vz likumiska pienakuma pamata, vai labpratigi. Savukart Civillikuma 1798.pants nosaka, ka par cesijas priekSmetu
var bit visadi prasjumi, vienalga, vai tie izriet no liguma, vai no neatlautas darbibas, starp tiem art tadi, kuriem vel nav iestajies termis, ka arT nosactti un
pat nakami, un nedrosi.

Saskana ar Civillikuma 1801.pantu cesijas figumu starp prasijuma atdeveju kreditoru (cedentu) un to personu, kamto atdod (cesionaru), var
noslegt jebkada forma. Paradnieka piekriSana, pret kuru prasgjums versts, nav vajadziga, un cesija ir speka, pat ja vigS neko par to nezina.

Saskana ar Civillikuma 1805.pantu cesionars var no cesijas briza darboties ar kreditora tiesibam un uz §a pamata rikoties ar prasjumu, cedet to
savukart citamun izlietot to pret paradnieku.

Nemot véra mincto, tiesa atzist, ka prastajam ir tiesibas prast no atbildétaja cedeta parada EUR 583,44 samaksu.

Civillikuma 1759.panta 1.punkta noteikts, ka procenti jamaksa, arT bez noteiktas norunas, uz likuma pamata, par katru parada samaksas
nokavejumu, kaut art parads pats par sevi biitu bezprocentigs; $adus procentus sauc par nokavejuma procentiem

Saskana ar Civillikuma 1765. panta pirmo daju procentu apners ciesi janosaka

akta vai darjuma. Ja tas nav darts, ka arT taja gadjung, ja likuns nosaka aprekinat likumiskos procentus, tas ir, sesi procenti no simta gada.

Ieverojot to, ka atbildetajs, neveicot maksajunus noteiktaja termina un pilna apmera, ir pielavis nokavejumu, pamatojoties uz Civillikuma 1759.
panta 1.punktu, vipam ir pienakums maksat prastajam likumiskos procentus, kuru apners par laika periodu no 2010.gada 27.majja lidz 2016.gada
22 februarimir EUR 201,04.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo dalu katrai pusei japierada tie fakti, vz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus.
Prasttajam japierada savu prasjunu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildunu pamatotiba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 1838.pantu tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo.

Atbildetajs nav iebildis pret prasibas pieteikuma minétajiem faktiem par parada esanibu, ka ari nav iesniedzis pieradijunus, kas apliecinatu parada
samaksu.

Ieverojot mingto, tiesa atzist, ka SIA , Julianus Inkasso Latvija” prasiba pret /pers. B/ ir apmierinama, piedzenot no atbildétaja par labu prastajai
galveno paradu EUR 583,44 un likumiskos nokav&juma procentus par laika perioduno 2010.gada 27.maijja lidz 2016.gada 22.februarim EUR 201,04.

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas
izdevumus, fidz ar to no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama samaksata valsts nodeva EUR 117,67 un ar lietas izskatanu saistitie izdevumi EUR
4,70, kopa EUR 122,37.

No lietas materialiem redzans, ka faktiskais ar lietas izskatanu saistito izdevumu apnrs, atbilstosi Civilprocesa likuma 39.panta pirmas dalas
5.punktamun valsts akciju sabiedribas ,,Latvijas Pasts” tarifiem, par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegSanu $aja lieta pirmas
nstances tiesa ir bijis EUR 5,56 apméra. Lidz ar to, atbilstosi Civilprocesa likuma 40. un 42.pantam, nesamaksatie izdevumi EUR 0,86 apmera (EUR
5,56 — EUR 4,70) piedzenami no atbildétaja valsts laba.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka, taisot spriedumu par naudas summas piedzinu, tiesa norada prasiaja tiesibas par laiku lidz sprieduma
izpildei sanemt procentus, minot arT to apmeru. Tadgjadi tiesa at7ist, ka prasitajam nosakamas tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sagemt no
atbildetajas likumiskos procentus 6% gada no nenomaksatas pamatparada summas, jo saskana ar Civillikuma 1765.pantu gadijumos, kad likuns noteic
aprekinat likumiskos procentus, tas nolikts pa sesino simta gada.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.! pantu, atbildétajam nosakams labpratigs spieduma izpildes terming 10 dienas no sprieduma speka stasands
dienas.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 8., 41.panta pirmo dalu, 93., 97., 193., 195., 204.1, 250.25, 250.%7 pantu, tiesa
nosprieda:

Apmierinat prasibu.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu SIA , Julianus Inkasso Latvija”, registracijas Nr.40003717522, pamatparadu
583,44 euro (pieci sinti astondesmit tris exro un 44 centi), likumiskos nokav&juma procentus par laika perioduno 2010.gada 27.maija fidz 2016.gada
22.februarim 201,04 euro (divi simti viens euro un 04 centi), samaksato valsts nodevu 117,67 euro (viens simts septinpadsmit exro un 67 centi), ar
lietas izskatSanu saistitos izdevumus 4,70 euro (Cetri euro un 70 centi), kopa piedzenot 906,85 euro (devini simti sesi exro un 85 centi), maksajumu
veicot SIA , Julianus Inkasso Latvija” norekinu konta Nr./konta nunmurs/AS Swedbank.

Noteikt SIA , Julianus Inkasso Latvija”, reg Nr.40003717522, tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt no /pers. B/, personas kods
/personas kods/, likumiskos procentus 6% (seSu procentu) gada no nesamaksatas pamatparada summas.

Piedzt no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu valstij ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 0,86 euro (nulle exro un 86 centi)
apmera, kas iemaksajami konta: Sapemejs: Tiesu administracija, konts LV51TREL2190458019000, NMR 90001672316, sanémgja banka: Valsts
kase, kods TRELLV22, iemaksas merkis: 21499 ar lietas izskatiSanu saisfttie izdevuni, ka art dati personas vai lietas identific€Sanai.

Tiesas izdevunmu samaksu apliecino$s dokuments iesniedzams Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesas kanceleja sprieduma labpratigai izpildei
noteiktaja termipa.

Noteikt sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma pasludina$anas dienas, apelacijas
stidzibu iesniedzot Rigas pilsétas Ziemelu rajona tiesa, ja pastav kads no Civilprocesa likuma 440.% panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas
ierosindsanas pamatiem

Tiesnese (paraksts) D.Kantsone






