Lieta Nr. C15138215

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Jelgava, 2015.gada 22.aprili
Jelgavas tiesa tiesnese K. Konderko
izskatTja rakstveida procesa civillietu /pers. A/ maza apmera prasiba pret /pers. B/, par uzturlidzeklu piedzinu.
Aprakstosa dala

Prasitaja iesniegusi tiesa maza apmeéra prasibas pieteikumu pret atbildétaju par uzturhidzeklu piedzigu, kura lidz tiesu
piedzit uzturlidzeklus no atbildétajas par labu prasitajai bérna /pers. C/ uzturam noteikto minimalo uzturlidzeklu apméra - 30%
ménesT no valst noteiktds minimalas ménesa darba algas.

Prasibas pieteikuma norada, ka ar bariptiesas lémumu prasitaja ir iecelta par aizbildni /pers. C/, savukart atbildétajai
atnemtas aizgadibas tiesibas par d€lu /pers. C/, kas norada, ka atbildétaja ir berna mate, bet tas nedod tiesibas matei nepildit ar
likumu uzliktos pienakumus, kas noraditi Civillkuma 179.panta. Norada, ka lidzekli nepiecieSami &dienam, izgfitibai, apgérbam
un citam, kas ietekmé bé&rna normalu fizisku un garigu attistibu.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 177.,179.pantu.

Ar Jelgavas tiesas tiesneses 2015.gada 16.janvara lemumu prasitajas prasiba pret atbildétaju par uzturlidzeklu piedzigu
pienemta izskatiSanai ka maza apméra prasiba.

Civilprocesa likuma 250.%panta otra dala nosaka, ja puses neliidz lietas iztiesaSanu tiesas s&dé vai tiesa neuzskata par
nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas séd€, lietas par maza apmeéra prasibam tiesa izskata rakstveida procesa, savlaicigi pazinojot
pusém par datumu, kad sprieduma norakstu varés sanemt tiesas kanceleja.

Prasitaja noradijusi, ka nav nepiecieSama lietas iztiesasana tiesas s€édé (lietas lapa 6).

Atbildétajai, atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2!panta prasibam uz prasibas pieteikuma noradito adresi, kas ir ari
atbildétajas deklaréta dzives vietas adrese, nosiitits prasibas pieteikums, paskaidrojuma veidlapa. Atbilstosi Civilprocesa likuma
250.%panta prasibam atbildétajai izskaidrotas procesudlas tiesibas. Tiesa atzist, ka atbildétajai par procesu pazinots pienacigi,
nodrosinata dokumentu nostitisana un tiesibu izskaidrosana.

Lai gan atbild&tajai nosiititais tiesas pazinojums par lietas izskatiSanas veidu un sprieduma noraksta pieejamibas vietu un
laiku sanemts atpakal tiesa, tiesa atzist, ka atbildétajai siititic dokumenti ir piegadati atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta
piektajai dalai.

Atbildetaja paskaidrojumus tiesai nav iesniegusi, ka arT nav luigusi lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta otrajai dalai paskaidrojuma neiesniegiana nav gkérslis sprieduma taisi¥anai
lieta.

Ta ka puses nav izteikusas ligumu lietu iztiesat tiesas sedeé un tiesa neuzskata par nepiecieSamu lietu iztiesat s€dg,
atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2 panta pirmajai dalai, lieta izskatama rakstveida procesa.

Pusém pazinots par sprieduma pieejamibu (lietas lapa 17).

Motivu dala

Izvertgjot lieta esosos rakstveida pieradijumus, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama.

Ar Jelgavas pilsétas barintiesas 2013.gada 1.marta lfmumu Nr.1-6/51 (lietas lapa 8-10) apstiprinas, ka atbildétajai
atnemtas bérna /pers. C/ aizgadibas tiesibas ar 2011.gada 7.decembra tiesas spriedumu, ar 2012.gada 5.marta Jelgavas tiesas
spriedumu bérna tévam /pers. E/ atnemtas /pers. C/ aizgadibas tiesibas, /pers. C/, personas kods /personas kods/, nolemts
nodibinat aizbildnibu un iecelt prasitaju /pers. A/ par /pers. C/ aizbildni.

No prasibas pieteikuma izriet, ka nepilngadiga /pers. C/ deklargta dzivesvieta ir arT prasitajas dzivesvieta.

Tadgjadi lieta pieradits, ka prasitaja Civillikuma 177.panta izpratn@ isteno riipes par nepilngadigo bérnu /pers. C/.

Pieradfjumi par atbildétajas mantisko stavokli lieta nav iegiti.

Atbildétaja nekadus iebildumus lietd nav c€lusi. Pret€jo nav pieradijusi.

Atbilstosi Civillikuma 179.pantam vecaku pienakums ir saméra ar vinu sp&jam un mantas stavokli uzturét bernu. Sis
pienakums gulstas uz té&vu un mati lidz laikam, kad b&rns pats var sevi apgadat. Pienakums gadat par bérna uzturéSanu
nebeidzas, ja bérns ir $kirts no gimenes vai nedzivo kopa ar vienu no vecakiem vai abiem vecakiem. Minimalo uzturlidzeklu
apméru, kuru b&rnam nodrosinat ir pienakums katram no vecakiem neatkarigi no vina sp&jam uzturét bernu un mantas stavokla,
nosaka Ministru kabinets, nemot véra valsti noteikto minimalo ménesalgu un bérna vecumu.



Ministru kabineta 2013.gada 15.janvara noteikumu Nr.37,,Noteikumi par minimalo uzturlidzeklu apm&ru bérnam” 2.1.
un 2.2.punkta noteikts, ka katram vecakam neatkarigi no vina spgjam uzturét bérnu un mantas stavokla ir pienakums nodrosinat
katram b&mam minimalo uzturlidzeklu apméru no vipa piedzim$anas lidz 7 gadu vecuma sasniegSanai — 25 % apméra no
Ministru kabineta noteiktas minimalas ménesa darba algas un no 7 gadu vecuma sasniegSanas lidz 18 gadu vecuma sasnieg$anai
— 30% apmera no Ministru kabineta noteiktds minimalas ménesa darba algas.

Tiesa atrod par pamatotu, ka no atbildétajas par labu prasitajai piedzenami uzturlidzekli apmeéra, kadu katram vecakam
pienakums katru ménesi nodrosinat katra b&rna uzturam, atbilstosi bérna vecumam, ka to prasa prasitaja, jo vecakam bé&rna
uzturéSanas pienakums ir absoluts. Tiesa uzskata, ka uzturlidzekli noteikta minimala apmera piedzenami, nevertgjot vecaka
mantisko stavokli, jo tada apmera nodrosinat uzturu bérnam noteikts ar likumu.

Ka noradits Latvijas Republikas Augstakas tiesas Senata Civillietu departamenta 2007.gada 29.augusta sprieduma (lieta
Nr. SKC — 556) saskana ar LR Satversmes 92.pantu un Civilprocesa likuma 1.pantu, ikviens var aizstavet savas tiesibas un
likumiskas intereses taisniga tiesa. Katrai fiziskajai personai ir tiesibas uz savu aizskarto vai apstridéto civilo tiesibu vai ar likumu
aizsargato intereSu aizsardzibu tiesa. Iztulkojot §is tiesibu normas savstarpgja saistiba ar Civillikuma tiesibu normam, kas izriet
no gimenes tiesiskajam attiecibam, tas ir, pielietojot tiesibu normu tulko$anas sist€émisko metodi, Senats atzinis, ka prasibas par
uzturhidzeklu piedzinu bérnu uzturam, tie piedzenami no briza, kad celta prasiba tiesa.

Tiesa atzist, ka uzturlidzekli piedzenami no 2015.gada 12.janvara lidz laikam, kamér prasitaja pilda bérna aizbildpa
pienakumus, jo ar prasibas iesniegSanu tiesa prasitaja uzsakusi aizskarto tiesibu aizsardzibas realizaciju tiesa, ka ari prasitajai
tiesibas sanemt uzturfidzeklus ir idz laikam, kamér vina pilda bérna aizbildna pienakumus, kas gadijuma, ja pienakums bis lidz
bérna pilngadibai, sakritis ar berna pilngadibu.

Ta ka prasitaja ligusi piedzit uzturlidzeklus Ministru kabineta noteikto minimalo uzturlidzeklu apmera, tad tiesa uzskata,
ka noteikt uzturlidzeklu apméru procentuali atbilstosi bérna vecumam ir bérna interes€s, jo mainoties minimalajam darba algas
apméram, automatiski izmainas piedzenamo uzturlidzeklu apmérs, savukart, mainoties apstakliem par atbildétaja mantisko
stavokli, prasitajai ir tiesibas griezties tiesa ar prasibu par uzturlidzeklu apmeéra groziSanu.

Ta ka prasitaja no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivota, saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas
dalas 3.punktu, tad saskana ar Civilprocesa likuma 42.panta pirmo dalu no atbildetajas valsts laba piedzenami tiesas izdevumi.
Tadgjadi, no atbildetajas valsts laba piedzenama valsts nodeva 194,40EUR, kas aprékinata no prasibas kopsummas 1296EUR,
ievérojot Civilprocesa likuma 35.panta pirmas dalas 3.punkta noteikumus par prasibas summu un Civilprocesa likuma 34.panta
pirmas dalas 1.punkta “a” apakSpunkta noteikumus, un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi 6,28 EUR.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.'pantu atbildétajai, dala par tiesas izdevumu piedzigu, nosakams termin$ sprieduma
labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 2, 8., 10., 12., 15., 34., 35.pantu, 42.panta pirmo dalu, 43.panta pirmas dalas 3.punktu,
93.,97.,204.1, 250.%>, 250.% pantu,

Nosprieda

Prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, par labu /pers. A/, personas kods /personas kods/, uzturlidzeklus
bérna /pers. C/, personas kods /personas kods/, uzturam ik menesi 30% (trisdesmit procentu) apméra no Ministru Kabineta
noteiktds minimalas ménesa darba algas, sakot no 2015.gada 12.janvara par laiku kamer /pers. A/ pilda b&rna aizbildpa
pienakumus, kas iemaksajami prasitajas noraditaja konta SEB banka, /numurs/.

Piedzit no /pers. B/, personas kods /personas kods/, valsts ienakumos valsts nodevu 194,40 EUR (viens simts
devindesmit Cetri euro 40 centi), kas ieskaitama konta 0539 valsts nodeva, sanéméjs Valsts kase, registracijas Nr.90000050138,
sanémgeja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr. LVS5TREL1060190911200, ar lietas izskatianu saistitos
izdevumus 6,28 EUR (seSieuro 28 centi), kas ieskaitami konta ekonomiskas klasifikacijas kods 21499, sanémejs Tiesu
administracija, registracijas NMR90001672316, ar PVN aplickamas personas reg Nr. 90001672316, sanémgja iestade: Valsts
kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000.

Noteikt atbildétajai terminu sprieduma labpratigai izpildei dala par tiesas izdevumu piedzipu 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Spriedumu var parsudzét 20 dienu laika Zemgales apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas siidzibu Jelgavas tiesa, terminu
apelacijas stidzibas iesniegSanai skaitot no sprieduma pasludinasanas dienas — 2015.gada 22.aprila.

Tiesnese K. Konderko



