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Cesis 2015. gada 10. marta

Cg&su rajona tiesa

tiesnese A. Bérzina

ar tiesas sédes sekretari B.Z1li

atklata tiesas sédé izskatija civillietu — Dzivoklu TpaSnieku kooperativas sabiedribas “Bikernieki” prasiba pret
/pers. A/ par parada piedzinu.

Aprakstosa dala

2013. gada 6. decembri Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas tiesa ierosinata civillieta — Dzivoklu 1pasniecku
kooperativas sabiedribas (turpmak teksta — DzIKS) ,Bikernieki” (turpmak tekstda— prasitaja) prasiba pret /pers. A/
(turpmak teksta — atbildetaja) par parada piedzinu. Izskati$anai nozimeta 2015. gada 13. maija.

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.1 panta pirmo dalu ar Rigas apgabaltiesas prickSsédétajas D.Vilsones 2014.
gada 29. augusta rezoliiciju, civillieta nodota izskatiSanai C&su rajona tiesai, lai panaktu atraku lietas izskatiSanu.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildétajai /pers. A/ pieder dzivoklis /adrese/, ka tas izriet no Rigas pils€tas
Zemesgramatu nodalas nodalijuma Nr./numurs/ izdrukas. Namu kur atrodas minétais dzivokla TpaSums apsaimnicko DzIKS
“Bikernieki”, ka tas izriet no prasitaja statiitu 1.3.p.

Prasibas pieteikuma noradits, ka atbildetaja ir piniba san@musi visus komunalos pakalpojumus un nekad nav
izteikusi pretenzijas pret tiem, kas pierada, ka atbild&tajai nav pretenziju pret prasitdja sniegto pakalpojumu kvalitati un
apjomu. Tadgjadi atbildétaja nekadi nemotivjot savu ricibu nepilda savas saistibas pret prasitaju un neveic norékinu par



sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem. Aprékinata parada summa ir pamatparads par sniegtajiem komunalajiem
pakalpojumiem un taja nav ieklauti igumsodi un nokav&uma procenti, kuri netiek rékinati. Parada summa radusies par laika
periodu no 2008. gada 1. aprila Iidz 2013. gada 29. oktobrim.

Prasiba pamatota ar likumu “Par dzivokla ipasumu” 12. pantu, Dzivokla TpaSuma likuma 10. panta pirmas dalas
3.punktu.

Prasitajas DzIKS ,Bikernieki’parstavis jurists /pers. C/ tiesas sédé prasibu uzturgja pilnd apméra un noradija, ka
kops prasibas iesniegSanas tiesa nekadi maksajumi parada segSanai no atbildétajas nav sanemti. Liidza prasibu apmierinat.

Atbildetaja/pers. A/ uz tiesas s€di nav ieradusies. Par tiesa celto prasibu un tiesas s&di vinai pazinots atbilstosi
Civilprocesa likuma 148.panta pirmas dalas un 56. panta pirmas dalas noteikumiem, nosiitot ierakstitas vestulés uz vinas
deklaréto dzivesvietu prasibas pieteikuma norakstu un tiesas pavestes. Minétie tiesas dokumenti sanemti atpakal — ka
neizsniegti ar uzzinu, ka adresats nav majas, ievietots aicinajums pasta kastite, sttijumam beidzies glabasanas laiks.

Saskana ar Civilprocesa likuma 56. panta nosactjumiem, tiesas dokumentus fiziskajai personai piegada péc tas
deklargtas dzivesvietas adreses, bet gadijumos, kad deklaracija noradita papildu adrese, — p&c papildu adreses, ja vien
fiziska persona tiesai nav noradijusi savu adresi, p&€c kuras veicama sazina ar tiesu. Fiziskajai personai ir pienakums bt
sasniedzamai tas deklarétaja dzivesvietas adres€, deklaracija noraditaja papildu adresé vai §1s personas noraditaja adresé
sazinai ar tiesu.

Bet saskana ar Civilprocesa likuma 56.1 panta pirmas dalas 3. punkta nosacTjumiem, ja tiesas dokumenti piegadati
$a likuma 56. panta noteiktaja kartiba, iznemot ta devitaja dala paredzéto gadijumu, uzskatams, ka personai ir pazinots par
tiesas s€des vai procesualas darbibas laiku un vietu vai par attieciga dokumenta saturu un tiesas dokumenti ir izsniegti,
septitaja diena no nositisanas dienas, ja dokumenti nosutiti ar pasta sttijumu.

Sajos apstaklos, tiesa atzist, ka nav konstatgjami Civilprocesa likuma 209. panta noteiktie imperativie lietas
izskati§anas atlikSanas pamati. Tiesa uzskata, ka nav arT pamata atlikt lietas izskatiSanu pamatojoties uz Civilprocesa likuma
210.panta noteiktajiem fakultativajiem pamatiem.

Tiesa atzist, ka Sajos apstaklos, kad atbildétajai par tiesas s€di pazinots likuma noteiktaja kartiba, lietu var izskatit
bez vinas klatbiitnes, pamatojoties uz lieta iesniegtajiem rakstveida pieradijumiem. Ta ka lieta nav sanemti ar1 atbildétajas
paskaidrojumi, lieta ir taisams aizmugurisks spriedums, ko pirmas instances tiesa taisa lieta, kura atbildetaja nav sniegusi
paskaidrojumus par prasibu un nav ieradusies p&c tiesas aicinajuma, nepazinojot neiera§anas iemeslus (Civilprocesa likuma

208!, pants)..

Motivu dala

Tiesa, uzklausot prasitajas parstavi, parbaudot un novertgjot lieta iesniegtos rakstveida pieradijumus to kopuma,
atzist, ka prasiba par apsaimniekoSanas un pakalpojumu maksajumu parada piedzigu ir likumiga, pamatota un apmierinama
pilniba.

Ar lieta iesniegto Rigas pilsétas Vidzemes prieksSpilsétas tiesas Zemesgramatu nodalas zemesgramatas
nodaltjuma Nr./numurs/ izdruku prasitaja pieradijusi, ka atbildétaja ir dzivokla /adrese/ Tpasniece.

Ar dzivoklu Tpasnieku kooperativas sabiedribas ,,Bikernieki” 2007. gada 27. maija statiitu jaunas redakcijas
1.3.punktu sabiedribas apsaimnicko$ana atrodas nams pé&c adreses /adrese/, prasitaja pieradijusi savas prasijuma tiesibas
pret atbildetaju.


https://tiesas.lv/disadmin/nolemumi/anonymise/

Civillikuma 1402. pants noteic, ka saistibu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas,
vai péc likuma.

Likuma ,,Par dzivokla 1pasumu” 12. pants (likuma redakcija speka idz 2010. gada 31. decembrim) noteic, ka
dzivokla 1pasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu
uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ka ari ar zemes gabala uztur€Sanu, proporcionali sava dzivokla TpaSuma lielumam,
tapat ar norékinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla 1paSnieks ir majas
kopipaSuma eso$as dalas parvaldi$anai un apsaimnieko$anai izveidotas dzivoklu Tpasnieku sabiedribas dalibnieks un vai
vin$ ir vai nav nosledzis attiecigu Iigumu. Ja dzivokla Tpasnieks ir valsts vai paSvaldiba, ta slédz rakstveida ligumu ar
daudzdzivoklu majas parvalditaju par kopipaSuma esos$as dalas parvaldiSanas un apsaimnieko$anas izdevumu segSanu
proporcionali sava dzivokla Tpasuma lielumam.

Tapat art Dzivokla Tpasuma likuma (spéka no 2011. gada 1. janvara) 13.panta pirma dala noteic, ka - Dzivokla
Tpasnieks atbilstosi vina dzivokla Tpasuma ietilpsto$as kopipasuma domajamas dalas apméram sedz uz dzivoklu Tpasnicku
kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arT
dzivoklu 1pasnieku kopibas noteikto atlidzibu parvaldnieckam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzeta
dzivojamas majas parvaldiSanas fguma.

Tadgjadi konstatets atbildétajas pienakums saskana ar likuma “Par dzivokla TpaSumu” 12.pantu un Dzivokla
Tpasuma likuma normam norékinaties ar prasitaju par dzivojamas majas apsaimniekoSanu un sniegtajiem komunalajiem
pakalpojumiem par laika posmu kops$ atbildétaja ir dzivokla Tpasniece — no 2006. gada 24. novembra.

Saskana ar likuma ,,Par dzivokla Tpasumu” 10.panta 3.punkta noteikts dzivokla Tpasnieka pienakums norekinaties
par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla Tpasuma lietoSanu (pieméram apkure, aukstais tidens, kanalizacija,
sadzives atkritumu izveSana). Lidz ar to atbildétajas pienakums veikt dzivojamas majas uzturéSanas un apsaimniekoSanas
maksas un sanemto pakalpojumu maksajumus izriet no likuma, tadgjadi atbildétajas saistiba veikt maksajumus prasitajai
atbilstosi Civillikuma 1402. pantam ir radusies p&c likuma.

Saskana ar prasitajas parada aprékinu un 2013. gada 9. oktobra rékinu Nr.10850-1310, atbild&tajas parads par
dzivokla uzturéSanu un apsaimnieko$anu un sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem ir LVL 2258.61.

Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala noteic, ka katrai pusei japierada tie fakti uz kuriem ta pamato savus
prasijumus vai iebildumus. Prasitdjam japierada savu prasijumu pamatotiba. Atbildétajam japierada savu iebildumu
pamatotiba. Savukart Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma
noteiktaja kartiba nav apstrid&jusi otra puse.

Tiesai nav pamata apSaubit prasitajas veikto aprékinu par dzivojamas majas uzturéSanu, apsaimnieko$anu un
komunalajiem pakalpojumiem, jo atbildétaja iebildumus pret prasibu nav izteikusi, pardda summu nav apstrid&jusi. Saskana
ar Civillikuma 1838.pantu, samaksas izdari§anas fakts japierada tam, kas to apgalvo. Atbildétaja nav iesniegusi pieradijumus
tam, ka bltu samaksajusi paradu par dzivokla uzturé$anu, apsaimnicko$anu un sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem.
Lidz ar to no atbild&tajas par labu prasitajai ir piedzenams parads par dzivojamas majas uzturé$anu, apsaimniekoSanu un
par sniegtajiem komunalajiem pakalpojumiem LVL 2258.61.

Saskana ar Civilprocesa likuma 34., 35., 41. panta pirmas dalas noteikumiem no atbildétajas prasitajas laba
piedzenami prasitajas samaksatie tiesas izdevumi saskana ar kvitim lieta — valsts nodeva LVL 255.34 (lictas 5. lapa), ar
lietas izskatiSanu saistitie izdevumi par tiesas pavestu un citu tiesas dokumentu piegadasanu un izsniegsanu LVL 3.30 (lictas
6. lapa).



Saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 32.panta otras dalas 2.punkta “a” apakSpunktu, ja tiesvediba civillieta
uzsakta lidz euro ievieSanas datumam, bet spriedums (nolémums) taisams peéc 2014. gada 1. janvara, lietu pabeidz izskatit
lieta “opergjot” ar summam latos, bet nolémuma tas konvert&jot saskana ar Padomes noteikto maingas kursu (1 euro =
0,702804 lati) un noapalojot saskana ar Euro ievieSanas kartibas likuma 6.pantu, noléemuma noradot summu gan latos
(informativi), gan euro.

Tadgjadi piedzenamas summas tiesa konvert€ no latiem uz euro un prasitajas laba no atbildétajas piedzenams
parads LVL 2258.61 jeb EUR 3213.17 un tiesas izdevumi LVL 258.64 jeb EUR 368.01.

Saskana ar Civilprocesa likuma 204.1 panta noteikumiem atbildetajai /pers. A/ nosakams termins labpratigai
sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma spéka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Saskana ar Civilprocesa likuma 8., 97. un 2082 pantu tiesa

Dzivoklu Tpasnieku kooperativas sabiedribas “Bikernieki” prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu apmierinat
pilntba.

Piedzit no /pers. A/ ( /pers. A/) par labu Dzivoklu Tpasnieku kooperativas sabiedribas “Bikernieki” maksajumu
paradu par laiku no 2008. gada 1. aprila lidz 2013. gada 29. oktobrim LVL 2258.61 jeb EUR 3213.17 un piedzit tiesas
izdevumus LVL 258.64 jeb EUR 368.01, pavisam kopa piedzit LVL 2517.25 jeb EUR 3581.72 (tris tukstosi piecsimt
astondesmit viens euro un 72 centi), nosakot terminu labpratigai sprieduma izpildei — 10 dienas no sprieduma speka
staSanas dienas.

Spriedumu prasitajs var parsiidzet Vidzemes apgabaltiesa 20 dienu laika no sprieduma pashidinasanas dienas,
iesniedzot apelacijas siidzibu C&su rajona tiesa.

Atbild&tajai/pers. A/ nav tiesibu o spriedumu parsiidzet apelacijas kartiba.

Atbild&tajai/pers. A/ ir tiesibas 20 dienu laika no aizmuguriska sprieduma nosiitiSanas dienas iesniegt CEsu rajona
tiesa pieteikumu par tiesvedibas atjaunosanu un lietas izskati$anu no jauna.

Tiesnese



