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Administrativa rajona tiesa
sada sastava: tiesnese D.Abele,

piedaloties atbildétaju Latvijas Republiku parstavosas iestades - Iekslietu ministrijas
Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes — pilnvarotajai parstavei |.A.,

atklata tiesas seéd¢ izskatija administrativo lietu, kas ierosinata péc N.S. (ieprieks — F.)
pieteikuma par Iekslietu ministrijas Pilsontbas un migracijas lietu parvaldes
2007.gada 23.oktobra [émuma Nr.295 atcelSanu.

Aprakstosa dala

[1] Ar Iekslietu ministrijas Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes (turpmak —
Parvalde) 2007.gada 23.oktobra 1@mumu Nr.295 (turpmak — Lémums) nolemts atstats
negrozitu Parvaldes Personu statusa kontroles departamenta 2007.gada 11.septembra
lémumu Nr.2788 (turpmak — sakotngjais Iémums) par N.S. piespiedu izraidisanu.

[1.1] Lémuma konstatéts, ka 2007.gada 7.septembri Valsts robeZsardzes Rigas
parvaldes amatpersonas aizturgja N.S. un ievietoja Valsts robezsardzes Rigas
parvaldes Nelegalo imigrantu uzturéSanas nometné “Olaine”. Valsts robeZsardzes
Rigas parvaldes 2007.gada 7.septembra protokola par arzemnieka aizturéSanu Nr.31
noradits, ka Latvija N.S. ieceloja 2005.gada, nelikumigi Skersojot Latvijas —
Baltkrievijas robezu. 2001.gada 7.septembra paskaidrojuma Valsts robezsardzes
amatpersonam N.S. apliecinaja ieprieks min&to. N.S. ieceloja un uzturgjas valstt bez
deriga celoSanas dokumenta, derigas vizas vai uzturéSanas atlaujas.

[1.2] Leémuma secinats, ka sakotngja I€émuma ir izvertéti lietas faktiskie
apstakli, pieme@rotas atbilsto$as tiesibu normas. Ta ka sakotngjais [émums ir tiesisks
un N.S. 2007.gada 20.septembra iesnieguma, tam pievienotaja 2005.gada 5.septembra
pasu-vizu nodalas véstule Nr.15/7-16233 un N.S. lieta esoSajos dokumentos nav
konstateti jauni faktiskie vai tiesiskie apstakli, kas varétu but par pamatu pienemta
lémuma atcelSanai, Parvaldei nav tiesiska pamata atcelt sakotng€jo l€mumu par N.S.
piespiedu izraidiSanu.

Sakotngjais lémums neliedz N.S. atgriezties un uzturéties Latvija vispar,
piemeéram, sanemot terminuzturéSanas atlauju Imigracijas likuma noteiktaja kartiba,
beidzoties iece]oSanas aizliegumam. Turklat N.S. bija tiesibas legalizet savu uzturéSanos
Latvijas Republika. N.S. pati ar savam darbibam ir veicinajusi situacijas rasanos, ka
vina tiek aizturéta par nelikumigu uzturéSanos valsti un izraidita piespiedu karta, jo
iecelojusi un uzturgjusies Latvija nelikumigi. N.S. tiesibu ierobezojumi, kas rodas lidz
ar sakotn&jo lémumu, ir samerigi un konkrétais gadijums nav netipisks.

[2] 2007.gada 28.novembri Administrativaja rajona tiesa sanemts N.S.
(ieprieks - F.) (turpmak — pieteic€ja) pieteikums par Leémuma atcelSanu. Pieteikuma
noraditi §adi apsveérumi.



[2.1] Lemuma netika nemti véra pieteicEjas iesnieguma noraditie butiskie
apstakli. 1988.gada pieteic€ja atbrauca uz Rigu no Ukrainas, lai macitos [eningradas
Dzelzcela transporta inZenieru augstskolas Rigas filiale. P&éc augstskolas beigSanas
pieteic€ja atgriezas, lai stradatu Latvijas laba, jo Latvija maksaja stipendiju. Dzivoja
kopmitnés /dzivesvietal. P&c 1.kursa beigSanas, 1989.gada péc LDZ norikojuma visa
plisma tika parcelta uz Leningradu, kur 1993.gada pieteic§ja beidza augstskolu.
Leningrada bija pierakstita kopmitnés uz macibu laiku. P&c atgrieSanas Latvija
1993.gada 19.augusta bija pienemta pastavigi darba valsts uznémuma LDZ Ventspils
stacija, ka jaunam specialistam vinai tika pieskirts dzivoklis un pastavigs pieraksts
[dzivesvieta/.

[2.2] Parvaldes amatpersonas 1993.gada, nevéloties risinat pieteicgjas statusa
problému, piespieda Krievijas véstnieciba Latvija sanemt bijusas PSRS pasi (draudot
skirt pieteicgju no gimenes). Bijusas PSRS arzemju pasé tika izdarita atzime par
Krievijas pilsonibu. Pieteic€ja norada, ka vinai nebija nekadu tiesibu uz Krievijas
pilsonibu, par ko liecina 2007.gada 20.septembra iesniegumam pievienota Krievijas
Iekslietu ministrijas Sankt-P&terburgas un Leningradas apgabala Pasu-vizu véstule.

[2.3] Krievija pieteicgja nekad nav bijusi pastavigi pierakstita. Ne Krievijas
varas iestadém, ne Latvijas Republikas amatpersonam nav nekada likumiga pamata
pieteicgju izraidit no Latvijas, jo pieteic€ju nav uz kurieni izraidit. Pieteic€jai ne
Krievija, ne Ukraina nav tuvu cilvéku. Vecaki jau sen no Ukrainas ir aizbraukusi uz
ASV.

[2.4] 2005.gada 29julija Krievijas veéstnieciba Latvija izdota pilsona
atgrieSanas aplieciba Nr.30 tika izdota nelikumigi un pieteic€ja nelikumigi izraidita no
Latvijas Republikas.

[3] Atbild&taju parstavosa iestade — Pilsonibas un migracijas lietu parvalde -
rakstveida paskaidrojuma tiesai prasibu neatzist, uzskata pieteikumu par nepamatotu
un noraidamu.

[4] Pieteic€ja uz tiesas sédi nav ieradusies. Pavéste pieteic€jai nositita likuma
noteikta kartiba uz pieteikuma tiesai noradito adresi (lietas lapa 38). Saskana ar lieta
esoSo Valsts RobeZsardzes sniegto informaciju (lietas lapa 56) pieteic€ja 2007.gada
18.decembrt piespiedu karta izraidita no Latvijas Republikas uz Krievijas Federaciju.
PieteicEja atbilsto§i Administrativa procesa likuma (turpmak — APL) 132.panta
pirmajai dalai nav informé&jusi tiesu par adreses mainu tiesvedibas gaita. Lidz ar to
tiesa atzist, ka nepastav APL 268. un 269.panta minétie pamati lietas izskatiSanas
atlikSanai, lietas materiali ir pietiekami un lietu ir iesp&jams izskatit bez pieteicgjas
klatbiitnes tiesas séde.

[5] Tiesas sédé atbildetaju parstavosas iestades parstave pieteikumu neatzina
un pamatojas uz L€émuma un paskaidrojuma tiesai noraditajiem apstakliem.

Motivu dala

[6] Tiesa, noklausoties atbildétaju parstavosas iestades parstaves
paskaidrojumus un izveért€jot lietas materialus, atzist, ka pieteikums nav pamatots un
ir noraidams.

[7] Tiesa konstate $adus faktiskos apstaklus.

[7.1] N.S. 1993.gada 20.augusta ieguva Krievijas Federacijas pilsonibu (lictas
lapa 64-65), arzemju pase deriga no 1993.gada 27.augusta lidz 1998.gada
27.augustam (sk. informaciju Iedzivotaju registra).

[7.2] Saskana ar Ventspils tiesas 1998.gada 5.februara lémumu (lietas lapa 58-
61) pieteicgjas lauliba ir Skirta un meitas A. dzivesvieta ir noteikta pie téva.



[7.3] 2007.gada 7.septembra protokola Nr.31 par arzemnieka aizturéSanu
(lietas lapa 47-48) noradits, ka aizturéta N.S. un ievietota valsts robezsardzes Rigas
parvaldes nelegalo imigrantu nometné “Olaine”. Protokola konstatéts, ka Krievijas
Federacijas pilsone N.S. ir bez personu apliecinoSiem dokumentiem, bez vizas,
celosanas dokumentiem, personiba noskaidrota p@c aizturéta arzemnicka lietas
Nr.23/10-2-17-45, ieceloja Latvijas Republika 2005.gada augusta, nelikumigi
Skersojot Latvijas — Baltkrievijas robezu. 2007.gada 7.septembr1 Rigas pasvaldibas
policijas darbinieki N.S. aizturéja un nodeva Valsts robezsardzes darbiniekiem. N.S.
nelikumigi uzturas Latvijas Republika bez derigas vizas vai uzturéSanas atlaujas.
Persona no Latvijas Republikas piespiedu karta izraidita 2005.gada 4.augusta.

[7.4] Ar sakotngjo 1€émumu 2007.gada 11.septembri (lietas lapa 9-10)
pieteic€ja tiek izraidita no Latvijas Republikas uz Krievijas Federaciju piespiedu
karta, nosakot ieceloSanas aizliegumu Latvijas Republika uz 3 gadiem.

[7.5] Ar 2007.gada 20.septembra iesniegumu pieteicEja apstrid sakotn&jo
lémumu (lietas lapa 11).

[7.6] 2007.gada 23.0ktobrT tick pienemts Lémums (lietas lapa 13-16).

[7.7] 2007.gada 17.decembri pieteic€jai izsniegta Krievijas Federacijas pilsona
atgrieSanas aplieciba (lietas lapa 32-33).

[8] Tiesa konstatg, ka lieta ir strids par to, vai pieteic€ja ir pamatoti izraidita no
Latvijas Republikas, t.i., vai Lémums ir tiesisks.

[9] Saskanpa ar Imigracijas likuma 4.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu
arzemnieks ir tiesigs iecelot un uzturéties Latvijas Republika, ja vinam vienlaikus ir
derigs celoSanas dokuments, ir deriga viza, uzturéSanas atlauja vai Eiropas Kopienas
pastaviga iedzivotaja uzturéSanas atlauja Latvijas Republika.

Saskana ar Imigracijas likuma 47.panta pirmas dalas 2.punktu Parvaldes
amatpersona 10 dienu laika no $aja dala min&to apstaklu konstat€Sanas dienas pienem
lémumu par arzemnieka piespiedu izraidiSanu, nosakot ieceloSanas aizlieguma
terminu saskana ar $a likuma 63.panta otro vai treSo dalu, ja Valsts robezsardzes
amatpersona aiztur&jusi arzemnieku Latvijas Republikas teritorija, iznemot §a likuma
46.panta pirmaja dala noteiktos gadijumus. ST likuma 61.panta ceturtas dalas 3.punkts
noteic, ka Ilémumu par arzemnieka ieklausanu sarakstd pienem Parvaldes
amatpersona, ja izdots izbraukSanas rikojums vai piepemts l@mums par arzemnieka
piespiedu izraidiSanu, bet saskapa ar §1 likuma 63.panta otras dalas 1.punktu
arzemnieku var ieklaut saraksta, nosakot ieceloSanas aizliegumu no trim lidz pieciem
gadiem, ja pienemts lémums par vina piespiedu izraidiSanu.

[10] Ka izriet no lictas materialiem, pieteicéja ir Krievijas Federacijas pilsone.
Tapat no lietas materialiem izriet, ka pieteic€jai nav ne derigas vizas, ne arl
uzturé$anas atlaujas. So apstakli pieteikuma tiesai un iesnieguma iestadei neapstrid
ar1 pati pieteic€ja un to apstiprina ari protokols par arzemnieku aizturéSanu Nr.31.
Tapat no lietas materialiem (protokola par arzemnieku aizturéSanu Nr.31) izriet, ka
pieteic€jas personiba noskaidrota pec aizturéta arzemnieka lietas Nr.23/10-2-17-45,
pieteic€ja ieceloja Latvijas Republika 2005.gada augusta, nelikumigi Skersojot
Latvijas — Baltkrievijas robezu. 2007.gada 7.septembri Rigas pasvaldibas policijas
darbinieki N.S. aiztur&ja un nodeva Valsts robezsardzes darbiniekiem.

Tatad saskana ar Imigracijas likuma 4.panta pirmas dalas 1. un 2.punktu
pieteic€ja ka arzemniece, proti, Krievijas Federacijas pilsone, nav tiesiga iecelot un
uzturéties Latvijas Republika, jo vinai nav ne deriga celoSanas dokumenta, ne derigas
vizas, ne uzturéSanas atlaujas vai Eiropas Kopienas pastaviga iedzivotaja uzturéSanas
atlaujas Latvijas Republika. Tadgjadi tiesa atzist, ka iestade pamatoti piemeroja
Imigracijas likuma 47.panta pirmas dalas 2.punktu, 61.panta ceturtas dalas 3.punktu
un 63.panta otras dalas 1.punktu, pienemot [€mumu par pieteicgjas piespiedu



izraidiSanu un nosakot mazako likuma paredz&to ieceloSanas aizlieguma terminu uz
tris gadiem.

[11] Tiesa neverte pieteicgjas iebildumu, ka Parvaldes amatpersonas
1993.gada, nevé€loties risinat pieteic€jas statusa problému, piespieda Krievijas
Vestnieciba Latvija sanemt bijusas PSRS pasi (draudot skirt pieteicgju no gimenes) un
ka pieteic€jai nebija nekadu tiesibu uz Krievijas pilsonibu. Pirmkart, pieteic€ja nav
iesniegusi nevienu pieradijumu par minéta apgalvojuma patiesumu, un, otrkart, lai
iegiitu kadas valsts pilsonibu, ir nepieciesams izpildit noteiktus priekSnosacijumus,
kur viens no tadiem priekSnosacijumiem ir paSas personas griba iegtit kadas valsts
pilsonibu, treskart, tiesas kompetence neietilpst izvertét citas valsts ricibu, pieskirot
personam savas valsts pilsonibu. Tapat tiesa norada, ka tiesa nevar veérteét Krievijas
Federacijas pieteic€jai izsniegta pilsona atgrieSanas apliecibas tiesiskumu, jo tas
neietilpst tiesas kompetencé. Tas, ka valstis reglament€ savu pilsonu tiesibas izcelot
no valsts un iecelot taja atpakal, ir tikai §1s valsts kompetence.

[12] Vienlaicigi tiesa norada, ka tas, ka pieteic€ja Latvija macijas, stradaja un
vinai tika pieskirts dzivoklis, neatbrivo pieteic€ju no Imigracijas likuma noteikto
priekSnosacijumu ieveéroSanas attieciba uz nepiecieSamo dokumentu iegiiSanu, kas
dod tiesibas iecelot un uzturéties Latvijas Republika.

[13] Tapat tiesa noraida ka nepamatotu pieteicgjas iebildumu, ka vigu nav uz
kurieni izraidit. Ta ka pieteicgja ir Krievijas Federacijas pilsone, pieteicgja ir
izraidama uz Krievijas Federaciju.

[14] Apstridésanas iesnieguma iestadei pieteic€ja norada, ka Latvija dzivo
vinas nepilngadiga meita A.F. un Latvija ir apglabati divi vinas déli. Izraidi$ana no
Latvijas S$kirs pieteic€ju no meitas un tas aizskars beérna tiesibas, kas ir pretruna ar
starptautisko cilvektiesibu normam.

Tiesa piekrit tam, ka izraidiSana no valsts ietekmé pieteic€jas aizgadibas
tiesibas par meitu un liedz 1stenot saskarsmes tiesibas. Tomer, ka to sava 2004.gada
30.marta sprieduma lieta Nr.SKA-5 15.punkta ir atzinis Augstakas tiesas Senata
Administrativo lietu departaments, viena no senakajam tiesiskas domasanas atzinam
ir tada, ka likums jaievéro ari tad, ja tas ne visai pilnigi apmierina taisniguma
prasibas. Tiesiskas droSibas labad personai ir japaklaujas ar1 tadiem likumiem, kurus
ta pati uzskata par netaisnigiem. Kamer tiesibu norma ir speka, ta ir jaievéro vai pret
to likuma noteikta kartiba ir jace] iebildumi. Ka atzits tiesibu literatiira, pozitivas
(rakstitas) tiesibas ir jarespekte, lai tiktu garantéta tiesiska drosiba un tiesibu sisteémas
funkcionéSana. (sk.: Horns N. Ievads tiesibu zinatné un filozofija. Likums un
Tiesibas, decembris, 2000, 354. Ipp.) Persona nevar tiesibu normu vienkarsi ignorét
un veélak pazigot, ka ir uzskatijusi to par prettiesisku. NoliedzoSa un nievajosa
atticksme pret tiesibam jeb tiesibu nihilisms mazina demokratiskas valsts
funkciongsanas sp&ju.

Ka izriet no Ventspils tiesas 1998.gada 5.februara 1émuma (lietas lapa 58-61),
pieteicgjas lauliba ir Skirta un meitas A. dzivesvieta ir noteikta pie téva. Pieteic€ja ne
iestadei, ne tiesai nav iesniegusi dokumentus, kas apstiprinatu to, ka meitas A.F.
dzivesvieta ir noteikta pie pieteicgjas. Tapat pieteic€ja nav iesniegusi dokumentus, kas
apstiprinatu to, ka pieteicgja ir centusies legaliz€t savu uzturéSanos Latvijas
Republika, lidzot izsniegt terminuzturéSanas atlauju, lai tadejadi istenotu savus
vecaka pienakumus pret bérnu. Tiesas ieskata konkréta gadijuma pieteic€jas riciba ir
vert¢jama ka bezdarbiba, kuras rezultata nav nokartotas nepiecieSamas uzturéSanas
atlaujas un iestade ir pamatoti pienémusi pieteic€jai nelabvéligu lémumu.

[15] Nemot véra iepriek§ mingto, tiesa atzist Lémumu par tiesisku un
pamatotu, bet pieteikumu — par nepamatotu un noraidamu.



Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251.pantu un 289.-291.
pantu, Administrativa rajona tiesa

nosprieda:

noraidit N.S. (ieprieks — F.) pieteikumu par Iekslietu ministrijas Pilsonibas un
migracijas lietu parvaldes 2007.gada 23.o0ktobra [émuma Nr.295 atcelSanu.

Spriedumu var parsiidzét Administrativaja apgabaltiesa divdesmit dienu laika
no sprieduma sastadiSanas dienas, iesniedzot apelacijas siidzibu Administrativaja
rajona tiesa.

Tiesnese (paraksts) D.Abele

NORAKSTS PAREIZS
Administrativa rajona tiesa

Tiesnese D.Abele
Riga, 2009.gada 19.marta.




