Lietas Nr. C24071817
Lietas arhiva Nr. C-0718-17/1

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Og€ 2017. gada 13. marta

Ogres rajona tiesas tiesnesis A.Naglis rakstveida procesa izskatija civillietu sabiedribas ar ierobezotu atbildibu “NIMAKS” maza apméra prasiba
par naudas piedzinu pret sabiedribu ar ierobezotu atbildibu “Bernu virtuve”.

AprakstoSa dala

[1712017. gada 16. janvari Ogres rajona tiesa sangemts SIA ,NIMAKS” (turpmak teksta — Prasiajs) prasibas pieteilkuns maza apne€ra prasiba
par naudas piedzinu pret SIA “Bernu virtuve” (turpmak teksta - Atbildetajs).

[1.1] Prasibas pietelkkuma noradts, ka 2014. gada 11. jinija starp Prastaju ka pardeveju un Atbildetaju ka pirc€ju noslegts Piegades figums
Nr.256/2014, ar kuru Prasitajs pardeva un piegadaja Atbildétajam preces (partikas produktus).

Laika posma no 2015. gada 13. novembra Iidz 2015. gada 15. decembrim Prasitajs pardeva un piegadaja Atbildeétajam preci par kopgjo sumnmu
1330,00 EUR apmera, ko Atbildetajs nav samaksajis, lidz ar ko i parads 1330,00 EUR apnera, ka arT Prastajs ir aprékinajis atbilstosi Liguma
5.1.punkta noteikumiem ligunsodu par laika perioduno 27.11.2015. idz 13.01.2017. 133,00 EUR apmera.

Prastajs norada, ka pirms veérSanas tiesa puses mediaciju strida risinasanai nav izmantojusas, Prasitajs nevelas, lai notiktu uzklausiana tiesas sede.

Prastajs ludz tiesu piedzt no Atbildetaja par labu Prasitajam parada summu 1330,00 EUR, Tigumsodu par laika periodu no 27.11.2015. lidz
13.01.2017. 133,00 EUR apnera un piedznas izdevumus 40,00 EUR, kopa 1503,00 EUR, ka arT piedzt tiesaSanas izdevumus un noteikt Prastaja
tiesbas sagent no Atbildétaja par laku Iidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) procentus — 8% gada no piedzias, bet nesamaksatas pamatparada
summas.

Prasiba pamatota ar Civillikuma 1401., 1402., 1412., 1431., 1587., 1651., 1652., 1716., 1811., 2002.-2004., 2021., 2033.pantu.

[1.2] Saskana ar Civilprocesa likuma 250.%'pantu Atbildétajam 17.01.2017. ieraksfita pasta sitfjuméd uz juridisko adresi nosiiits prasibas
pieteikuma noraksts, paskaidrojuma veidlapa, ka ari pazinojuns, kura noteikts termin$ rakstveida paskaidrojunu sniegsanai lidz 17.02.2017. (lietas
46.lapa). Atbilstosi Civilprocesa likuma 250.2'panta otraja dald noteiktajam Atbildétajam izskaidrots, ka paskaidrojuma neiesniegiana nav $kerslis
sprieduma taisSanai lieta, ka art par to, ka Atbildetajs var lugt lietas iztiesaSanu tiesas sede.

Lidz sprieduma taisSanai lieta Atbildetajs rakstveida paskaidrojumus vai iebildumus par prasibu nav iesniedzis, ka art nav pieteicis ligumu lietu
izskaft tiesas sede.

[2] Ta ka puses nav ligusas iztiesat lietu tiesas s€d€ un tiesa nav uzskatijusi par nepiecieSamu lietu iztiesat tiesas sede, saskana ar Civilprocesa
likuma 250.2% panta pimo dafu likumé noteiktaja karfiba pusém pazigots par lietas izskatanu rakstveida procesd (lietas 49.-51.lapa). Puses nav
pieteikuSas noraidjumu tiesnesim.

Motivu dala

[3] Parbaudijusi un izvertgjusi lictas materialus, tiesa atzist, ka maza apmera prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba.

Saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro dalu, tiesa spriedumu pamato ar apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta. Savukart
saskana ar Civilprocesa likuma 96.panta piekto dalu pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

[3.1] Ar lietas materialos esoSajiem rakstveida pieradijumiem apstiprinas, ka 2014. gada 11. junija starp Prastaju ka pardevgju un Atbildétaju ka
pircgju noslegts Piegades figums Nr.256/2014 (lietas 12.-14.lapa), saskana ar kuru Prasttajs pardod un piegada Atbildétajam preces saskana ar
Atbildetaja pasitjumu, ko izdara Atbildetajs Saja Liguma atrunataja kartba, savukart Atbildetajs appemas Saja Liguma noteiktaja kartiba un terminos
pienent §is preces un tas apmaksat (Liguma 1.1.punkts).

Ligums nav apstridéts vai atzts par speka neesosu, fidz ar ko tas ir saistoss ligumsledzgjpusem Liguns atbilst Civillikuma 1401., 1402., 1412.,
1431., 2002.-2004., 2021. un 2033.pantam, fidz ar ko pusém atbilstosi Civillikuma 1587. un 1811.pantam ir pienakuns to pildi.

[3.2] Saskana ar Liguma 1.2.punktu prece Atbildétajam tick pardota, pamatojoties uz precu pavadzimi-rekinu, kas pusém to parakstot, ir
neatpemama $T Liguma sastavdala. Saskana ar Liguma 5.1.punktu piegemto precu apmaksu Atbildétajs veic parskaitot naudas lidzeklus vz Prasitaja
norekinu kontu 14 (Cetrpadsmit) kalendaro dienu laika no rekina sagensanas dienas [..].

Prastajs norada, ka laika posma no 2015. gada 13. novembra lidz2015. gada 15. decembrim Prasitajs pardeva un piegadaja Atbildetajam preci
par kopgjo summu 1330,00 EUR apmera, tacu Atbildetajs apmaksu par nopirkto preci nav veicis, lidz ar ko Atbildetajam ir parads 1330,00 EUR
apmera, ko Prasttajs lodz piedzt no Atbildétaja.

Tiesa konstate, ka saskana ar prasibas pieteikumam pievienotajam precu Pavadzimeém (lietas 15.-39.1apa) un Parada un figumsoda aprekinu (lietas
11.lapa) Prasttajs pardeva un piegadaja Atbildétajam, bet Atbildetajs sanéma no Prastaja preci par kopgjo summu 1361,51 EUR apmera, Atbildetajs
veicis dalgju apmaksu 31,15 EUR apnera, lidz ar ko nesamaksata Pavadzimju summa ir 1330,00 EUR apmera.

[3.3] Liguma 8.2.punkta noteikts, ja Atbildetajs nokaveé Liguma noteikto maksajuma terminu par piegadato preci, Atbildetajs maksa higunmsodu
0,1% apmera no neapmaksatas precu pavadzimes vertibas par katru nokaveto dienu, sakot ar Liguma noteikto apmaksas termigu. Ligunsoda samaksa
lidz&jus neatbrivo no zaudejumu atlidzbas un Liguma izpildes pienakuma (Liguma 8.4.punkts).

No iesniegta Parada un figumsoda aprekina (lietas 11.lapa) izriet, ka Prasitajs atbilstosi Liguma noteikumiem un Civillikuma 1651., 1652. un
1716.pantam par laika periodu no 27.11.2015. (vecakas pavadzimes apmaksas datuns) Iidz 13.01.2017. par maksajumu nokavejunu Atbildétajam



aprekingjis Tigumsodu 519,33 EUR apnera, tau samazindjis ta apmeru lidz 10% no galvena parada summas, tadéjadi lidzot piedzt ligumsodu 133,00
EUR apnera.

[3.4] Saskana ar Civilprocesa likuma 10.panta pirmo dalu puses savas tiesibas realiz€ sacikstes forma. Civilprocesa likuma 93.panta pirma dala
nosaka, ka katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjunus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasijumu pamatotiba.
Atbildeétajam japierada savu iebildumu pamatotiba. Atbilstosi Civillkuma 1838.panta noteiktajam, samaksas izdarSanas fakts japierada tam, kas to
apgalvo.

Tiesai nav pamata apSaubt Prasitaja iesniegtos rakstveida pieradjumus, kas pamato prasibu, taja skaita parada apmeru. No prasibas pieteikuma
un lietas materidliem kopuma nav redzams, ka Atbildetajs bitu izpildfis savas saistibas pilna apmera, un, ta ka Atbildetajs nav apstridgjis prasias
pieteikuma mintos faktus un pretejus pieradfjumus tiesai nav iesniedzis, idz ar to secinams, ka Atbildétajam nav pamatotu iebildumu pret prasibu.

Tiesa atzist, ka Atbildetajs nav atzistams par pateretaju Paterétaju tiesibu aizsardzibas likuma izpratn€, Iidz ar ko tiesa neverteé Liguma noteikumus
atbilstosi Pateretaju tiesibu aizsardzibas likuma prasibam. Tiesa nekonstate Komerclikuma 406.panta noteikto saistibas noilgumu. Tiesa at7ist, ka prasiba
ir pamatota ar pusSu nodibinatajam saistibam un Civillikuma normam

Lieta nav zinu par to, ka neapmaksatas Pavadzimes biitu apstridetas vai atzitas par speka neesosam, fidz ar to tiesa atzst, ka Atbildetajam ir
pienakuns tas apmaksat pilna apnera, ka art Atbildetajam ir jasamaksa Prastaja aprekinatais figumsods.

Tiesa at7ist, ka saskana ar Civilikuma 1668.° panta noteikto ir lkumisks pamats piedzit no Atbildétaja par labu Prastajam parada atgiSanas
izmaksas 40,00 EUR apnera, jo no prasibas pieteikuma un tam pievienotas 11.12.2014. pilnvaras (lietas 41.lapa) redzams, ka Prastajs parada
atgiSanai ir zmantojis SIA Jurists ABC” pakalpojunus.

Tadgjadi, nemot vera sprieduma nodibinato, tiesa atzist, ka prasiba ir pamatota un apmierinama pilniba, piedzenot no Atbildétaja par labu
Prasttajam galveno paradu 1330,00 EUR, ligunmsodu par laika periodu no 27.11.2015. idz 13.01.2017. 133,00 EUR apnera un parada atgliSanas
izdevumus 40,00 EUR apmera, kopa 1503,00 EUR apmnera.

[3.5] Saskana ar Civilprocesa likuma 195.pantu, Civillkuma 1759. un 1765.pantu tiesa atZist Prasitaja tiesbas par laku no sprieduma speka
stasands dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagemt likumiskos nokav&juma procentus 8% (astoni procenti) gada no piedzta, bet nesapenta
galvena parada summas.

[3.6] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo dalu no Atbildétaja par labu Prasitagjam piedzenama Prasitdja samaksata valsts nodeva
225,45 EUR apnera (lictas 9.lapa), ka ari Prasitaja samaksatie ar lietas izskatSanu saistitiec izdevumi 4,70 EUR apnera (lietas 10.lapa), kopa
piedzenami tiesas izdevumi 230,15 EUR apmera.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 204.'panta noteiktajam, Atbildétajam nosakams termin sprieduma labpratigai izpildei 10 dienas no sprieduma
speka stasanas dienas.

Saskana ar Civilprocesa likuna 250.27panta otro dalu tiesas spriedumu lietas par maza apméra prasibam lietas dalibnieki var parsiidzgt apelacijas
karfiba, ja pastav kads no §a likuma 440.2panta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindsanas pamatiem.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz augstak mineto un saskana Civilprocesa likuma 1., 41.panta otro dalu, 97., 190., 193., 195., 204.1,250.%5, 250.27pantu, tiesa
nosprieda

apmierinat maza apmera prasibu.

Piedzt no SIA “Bérnu virtuve”, regstracijas Nr.40103364498, par labu SIA ‘NIMAKS”, regstracijas Nr.40003676101, galveno paradu
1330,00 EUR, Tigumsodu par laiku no 27.11.2015. Tidz 13.01.2017. 133,00 EUR , parada atgiiSanas izdevumus 40,00 EUR , ka arf tiesas izdevumus
230,15 EUR, kopa 1733,15 EUR (viens tukstotis septini simti trisdesmit tris exro un 15 centi).

Samaksa veicama SIA “NIMAKS”, registracijas Nr.40003676101, norekinu konta Nr.LV20UNLA0050004229788, AS “SEB banka”.

Atz SIA “NIMAKS?” tiestbas par laiku no sprieduma speka stasanas dienas lidz sprieduma izpildei (izsoles dienai) sagent likumiskos nokavejuma
procentus 8% (astoni procenti) gada no piedzta, bet nesagemta galvena parada summas.

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstdzet 20 dienu laika no sprieduma sastadanas datuma (no 2017. gada 13. marta) Rigas apgabaltiesas Civillietu tiesas kolegja,
apelacijas stidzibu iesniedzot Ogres rajona tiesa.

Tiesnesis A. Naglis



