Lietas arhiva Nr. 1-0472-17/17
ECLIIVRVPT2017:0915.130047217.1.S

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Riga 2017.gada 15.septembrT

Rigas pilsétas Vidzemes prickspilsétas tiesas tiesnese 1. Millere,
ar tiesas sézu sekretari L.Kapostu,

atklata tiesas s€dg izskatija admnistrativa parkapuma lietu,
attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/.

AprakstoSa dala

2017.gada 20.jinija Valsts policijas Rigas regiona parvaldes Rigas Teikas iecirkpa Kartibas policijas nodalas (turpmak — VP RRP RTI KPN)
inspektors L. Tucs sastadija administrativa parkapuma protokolu Nr. /mumurs/ (turpmak — Protokols), attieciba pret /pers. A/, noradot, ka 2017.gada
5.junija plkst. 09.30 Riga, D.Brantkalna iela 21 tika konstatets, ka /pers. A/ neizpildija Rigas pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldes administrativas
grupas kartbnieka R.P&tersona likumiigas prasibas, tas ir, pec pavestes uzaicinajuma neieradas Rigas pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldg, par
neieraSanas iemesliem nepazinojot, ko pierada Rigas pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldes administrativas grupas kartibnieka R.P&tersona dienesta
ZINojurs.

Izdaritais administrativais parkapums kvalificéts pec Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa (turpmik - Latvijas APK) 175.%panta par
kontroles, uzraudzibas vai izmekleSanas fimkcijas realiz§joso valsts vai pasvaldibas institticiju amatpersonu likumigo prasibu savlaicigu neizpildSanu.

Saskana ar Latvijas APK 213.pantu lieta ir paklauta izskatSanai tiesa.

/pers. A/ uz lietas izskatBanu, kas tika nozimeta 2017.gada 11.septembri neieradas un par neierasanas iemesliem nepazinoja.

Saskana ar Latvijas APK 260.panta otro daju, personai, kuru sauc pie administrativas atbildibas, ir tiesibas piedalties lietas izskatiSana.

/pers. A/ par lietas izskaffanas laiku un vietu tika savlaicigi paziots, ievérojot Latvijas APK 268.! panta nosacijumus. /pers. A/ uz lietas
izskafanu neieradas, ka arino viga nav sanents ligums atlikt lietas izskatBanu, lidz ar ko, secinans, ka /pers. A/ nevélas izmantot savas tiesibas
piedalities lietas izskatana, tade] tiesa nolema lietu izskatit bez /pers. A/ piedaliSanas.

Motivu dala

Latvijas APK 244 .pants nosaka, ka institlicija (amatpersona) pieradijumus noverte pec savas ieksgjas parliecibas, kas pamatota uz vispusigi, pilnigi
un objektvi izp€titiem visiem lietas apstakliem to kopuma, p&c likuma un tiesiskas apzinas.

Latvijas APK 243.panta pirma dala paredz, ka pieradijumi administratva parkapuma lieta ir jebkuras Latvijas APK paredzetaja kartiba iegitas un
noteikta procesualaja forma nostiprinatas zinas par faktiem, kurus administrativa parkapuma lietvediba iesaistitas personas savas kompetences ietvaros
izmanto, lai pieraditu administrativa parkapuma esanibu vai neesanibu un noskaidrotu citus apstaklus, kam ir nozime lietas pareiza izsprieSana.

Latvijas APK 243.panta pickta dala paredz, ka pieradjumus var izmantot tikai ticamas, attiecinamas un pielaujamas zinas par faktiem. No minéta
panta astotas dalas izriet, ka ieghtie fakti vai zinas javerte kopuma un savstarpgja sakariba.

Saskana ar Latvijas APK 243.! pantu pieradRanas lidzekli administrativa parkapuma lieta ir pie administrativas atbildibas sauktas personas
paskaidrojumi; personu liecibas; eksperta atzinuns; kompetentas institficijas atzinums; dokuments, kas satur zinas par faktiem, rakstveida vai cita forn;
elektroniskie pieradijumi; procesualajas darbibas rakstveida vai cita veida nostiprinatas zinas par faktieny; lietiskie pieradfjumi.

Parbaudijusi lietas materialus, konstatgju, ka lieta ir atrodami sekojosi rakstveida pieradjumi:

Protokols;

Rigas pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldes Sabiedriskas kartibas sargasanas nodalas vecaka inspektora V.Skaduna zinojuma kopija, kura
noradits, ka28.04.2017. pildot darba pienakumus kopa ar inspektoru L. Bernatu, tka sanemts izsaukuns no dezirdalas, kuru savukart sanema
informéciju no mobilas aplikacijas lietotdja, ka adresé Brivibas gatvé 218, Rigd uz gajéju ietves novietota automasina, ar registracijas numuru
/registracijas numurs/. Terodoties plkst. 13.46 minétaja adresé ar darba automasinu, V.Skaduns un inspektors I.Bernats devas apsekot gajgju ietves
teritoriju. ApsekoSanas laika automasina, kas bija minéta sanemtaja mobilaja aplikacija, vz vietas neatradas. Uz vietas tika konstatéta cita automasina, ar
registracijas numuru /re@istracijas numurs/, kas stavéja novietota uz gaj€ju ietves. Automasina bija aprikota labiekartoSanas darbu veikSanai, par ko
liecinaja kravas kaste sabértas koku skaidas un melzeme. Blakus automaSmai atradas divas personas, kas veica labiekartoSanas darbus (koku
apzageSanu un to stumbru nofigzésanu). Viens no darbu veicgjiem stadijas prieksa, ka /pers. G/. /pers. G/ paskaidroja, ka vigiem ir nepiecieSams
uzbraukt uz gajéju ietves, lai ar smago darba riku tiktu tuvak kokiem. Par mingto faktu V.Skaduns zinoja deziirdalai, pec ka inspektors I.Bernats veica
vietas situacijas foto fiksaciju. Ta ka celu satiksmes noteikunmu parkapumi netika konstatéti, policijas darbinieki devas promy,

/pers. H/ paskaidrojuns par transportlidzekla novietoSanas faktu;

/pers. A/ 2017.gada 20.jonija paskaidrojums, kura noradits, ka pavesti, kura tika izsiitita uz deklar€to dzivesvietu /adrese/, /pers. A/ nesanéma un
tapec nezingja, ka 2017.gada 5.junjja bija jaierodas pasvaldibas policija Riga, Detlava Brantkalna iela 21. Faktu sakara ar pavestes zadzibu vai
nozaud&Sanu neapstiprina. Pastkastite i atbilstoSa, tiek slggta ar atslegu;

2017.gada 19.maija Pazinojuma kopija, kas adres€ta /pers. A/ vipa deklaretaja dzivesvietas adresg, ar aicindjumu ierasties Rigas pasvaldibas
policijas Vidzemes parvalde 2017.gada 5.junija plkst.09.30.

Parbaudijusi un novertgjusi lietd esoSos rakstveida pieradjunus, tiesa uzskata, ka tie nav pietickami, lai konstatetu /pers. A/ darbibas Latvijas
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APK 175 2panta paredz&to administrativa parkapuma sastavu.

Augstakas tiesas Senata Administrafivo lietu departaments i atzinis (skat., spriedumu lieta SKA 571/2006, spriedumu lieta SKA-199/2007,
spriedumu lieta Nr.S — 252/2008), administrativas atbildibas pamats ir administrativa parkapuma sastavs, kas jakonstateé personas nodarfjuma. Proti,
jakonstate Latvijas APK paredzeto objektivo un subjektivo pazimju kopums — administrativa parkapuma objekts, objektiva puse, subjekts un subjektva
puse.

Sendta ieskatd ir japarbauda vai konkrétaja gadfjunid pastav visas Latvijas APK 175.2pantd paredzeta administrativa parkapuma pazimes
personas sauksanai pie administrafivas atbildibas, vai ir konstatejans administrafiva parkapuma sastavs.

Ka iziet no Latvijas APK 175.%panta, administrativa atbildiba personai iestajas, ja ta saviaicigi neizpilda likuniigas prasias. Tadgjadi ir
nepiecieSams arT konstatet, vai personai bijja zinamas tai izvirZitas prasibas, vai vina apzinajas, ka vigai ir jaizpilda kadas noteiktas prasibas.

Protokols sastadits par to, ka 2017.gada 5.junja plkst. 09.30 Riga, D.Brantkalna iela 21 tika konstatéts, ka /pers. A/ neizpildja Rigas pasvaldibas
policijas Vidzemes parvaldes administrativas grupas kartbnicka R.P&tersona likunigas prasibas, tas i, pec pavéstes uzaicinajuma neieradas Rigas
pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldg, par neierasanas iemesliem nepazinojot

Vertgjot lieta esoSos rakstveida pieradijunmus, secinu, ka lietas materialos atrodas 2017.gada 19.majja Pazinojuma kopija, kas adreséta /pers. A/
vina deklarétaja dzivesvietas adres€, ar aicinajumu ierasties Rigas pasvaldibas policijas Vidzemes parvaldé 2017.gada 5.jinija plkst.09.30. Lieta nav
nekadu zimu, kas apliecinatu, ka /pers. A/ minéto pazinojumu bija sanemnis.

Vienlaicigi, lai gan atbilstoSi PazmoSanas likuma 4.panta pirmajai dalai, fiziskajai personai ir pienakuns biit sasniedzamai deklarétaja dzvesvietas
adresg, toner tiesas ieskata, tikai viena nosiifita paveste, uz kuru persona nav atsaukusies, vel neliecina par apzinatu paSvaldibas policijas darbinieka
pavésté noradito prasibu launpratigu ignoréSanu. Tiesas ieskatd ir pielaujama arT varbiifiba, ka persona var bit uz neilgu laiku pametusi deklar€to
dzvesvietu, piemeram dodoties celojumi, atrodoties medicinas iestade un tamiidzgi, tada veida kadu objektivu apstaklu del nesanemot siittto aicinajumu

Nemot vera mingto, tiesa konstate, ka tikai lieta esoSais rakstveida pieradijums, tas i, viens aicindjums ierasties Rigas pasvaldibas policijas
Vidzemes parvalde, nav pietiekans, lai /pers. A/ darbibas konstattu apzinatu kontroles, uzraudzibas vai izmekleSanas fimkcijas realiz&josSo valsts vai
pasvaldibas institiiciju amatpersonu likuniigo prasibu savlaicigu neizpildiSanu. Ar1 /pers. A/ paskaidrojuma norada, ka pasvaldibas policija neieradas, ta
ka nebija sapemis pavesti un nezinaja, ka ir jaierodas noraditaja datuma.

Senata Administrativo lietu departaments sprieduma lieta Nr. SKA-48/2009 norada, ka atbilstosi Latvijas Republikas Satversmes 92.panta
nostiprinatajai nevainiguma prezumpcijai japierada ir personas vaina parkapuma izdariSana, nevis nevainiguns. Proti, nevaiiguns tiek prezumets, ja nav
pieradijumu par pret€jo. Ja persona tick atzita par vainigu parkapuma izdarSana, lai gan lieta nav pieradjunm, kas pieradttu tas vainu, tiek parkapta
nevainiguma prezumpcija (skat. Senata Administrativo lietu departaments 2009.gada 3. marta spriedumu lieta Nr. SKA-48/2009).

Administrativa apgabaltiesa 2009.gada 29.aprila spriedunn lieta Nr.P129022608 norada, ka lietas, kuras tiek lemts par personas sod®anu, tick
pienerots princips, ka pamatotas Saubas tiek tulkotas par labu personai, kuru sauc pie likunma noteiktas atbildibas un soda (in dubio pro civis) (skat.
Administrativas apgabaltiesas 2009.gada 29.aprija spriedumu Nr. P129022608).

Nemot véra mingto, tiesa uzskata, ka radusas Saubas ir tulkojamas par labu pie administrativas atbildibas saucamai personai, Iidz ar ko, lietvediba
administrativa parkapumna lieta ir izbeidzama. Personas saukSana pie administrativas atbildibas vz pienémunu pamata nav pielayjama.

Rezolutiva dala

Novertgjot lietas apstakus, pamatojoties uz Latvijas APK 7., 175.2, 213., 239.panta 1.punktu, 243.- 244., 268.1, 274., 275., 289.7, 289.16,
289.17 289.18 yn

nosprieda
lietvedibu administrativa parkapuma lieta attieciba pret /pers. A/, personas kods /personas kods/, par Latvijas Administrativo parkapumu kodeksa
175 2panta paredzata administrativa parkapuma izdarRanu izbeigt.
Spriedumu var parstidzet Rigas apgabaltiesa 10 (desmit) darba dienu laka no pilna noléemuma pieejanibas dienas tiesas kanceleja, apelacijas
stidzbu iesniedzot Rigas pilsetas Vidzemes priekspilsétas tiesa. Pilns sprieduns sastadits un pieejamns tiesas kanceleja 2017.gada 15.septembrt.

Tiesnese 1. Millere



	Rīgā 2017.gada 15.septembrī

