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C@su rajona tiesa

sada sastava: tiesnese A.Papule

ar sekretari I.Grosbergu

piedaloties prokuroram A.Salmeisteram

zverinatai advokatei G.Karitonei
atklata tiesas seéde izskatija kriminallietu

/pers. A/, personas kods /personas kods/,

apstdziba péc Kriminallikuma 176.panta 1.dalas un

konstatéja:

ka /pers. A/ izdarija sveSas kustamas mantas nolaupiSanu, saistitu ar vardarbibas piedraud&jumu
(laupisanu), un konkréti:

2015.gada 10.janvarT ap plkst. 20.40, /pers. A/, atrodoties SIA /Nosaukums/” piederoSaja veikala
”/Nosaukums/!” /adrese/, piedraudot ar vardarbibu veikala pardevéjai /pers. C/, nolaupija SIA
”/Nosaukums/” piedero$o naudu.

Atrodoties sava faktiskaja dzivesvieta, alkohola ietekm€& esoSajam /pers. A/ radas nodoms izdart
laupiSanu un vin$ noléma aplaupit netalu esoso veikalu ’/Nosaukums/”. Lai varétu izdarit laupiSanu,
/pers. A/ sava dzivesvietd no melnas krasas cepures izgatavoja masku, ar kuru laupisanas laika velgjas
noslépt savu seju, panéma nazi, ar kuru varétu piedraudet veikala darbiniekiem, ka arT panéma somu, kura
bija nolémis salikt no veikala nolaupito naudu. Lidzi panemot Sos laupisanas nolikam speciali sagadatos
priekSmetus, /pers. A/ augstak miné&taja laika aizgaja lidz iepriekS noraditajam veikalam ”/Nosaukums/”,
no kura bija nolémis nolaupit naudu. Realiz€jot savu nodomu izdarit laupiSanu, /pers. A/ uz sejas uzvilka
pasizgatavoto masku, veikala darba laika iegaja veikala tirdzniecibas zalé un piegaja pie kases, kur savus
darba pienakumus veica SIA ”/Nosaukums/” veikala pardevéja /pers. C/. Pieejot pie veikala kases, /pers.
A/ pret /pers. C/ pavérsa Iidzi panemta naza asmeni, tada veida piedraudot pret pardev&ju pielietot
vardarbibu, p&c ka draudiga toni pieprasija, lai /pers. C/ atver elektronisko kases aparatu un tur glabato
naudu nekavé€joties saliek /pers. A/ lidzi atnestaja soma. Ar Sadu savu ricibu /pers. A/ lika saprast, ka
naudas neatdosanas gadijuma vin$ roka turéto nazi pret pardevéju ir gatavs pielietot, tapec /pers. C/
draudus savai dzivibai un veselibai uztvéra reali. Izteikto vardarbibas draudu rezultata, bail€s par savu
dzivibu un veselibu, /pers. C/ bija spiesta /pers. A/ prasibu izpildit, tap&c no elektroniska kases aparata
néma ara tur glabato naudu, kuru pret savu gribu lika /pers. A/ turétaja soma. Kad /pers. C/ lielako dalu no
veikala ”/Nosaukums/” elektroniskaja kases aparata glabatas naudas bija salikusi /pers. A/ soma, /pers. A/
no rokas izkrita nazis, péc ka vins$ ar nolaupito naudu no veikala telpam aizbéga.

Tada veida /pers. A/, mantkarigu tieksmju vadits, piedraudot ar vardarbibu /pers. C/, nolaupija SIA
”/Nosaukums/” piederoso naudu 85,84 EUR apméra.

Ar §adu savu ricibu /pers. A/ izdarija noziedzigu nodarijumu, paredzetu Kriminallikuma 176.panta
1.dala.

Apsidzetais /pers. A/ savu vainu vigam inkrimin€tajad nozieguma atzina pilnigi, piekritot



apsiidziba noraditajiem faktiskajiem apstakliem. Liecinaja, ka 2015. gada 10. janvari bijis alkohola
reibuma un laupiSanas noliika iegajis veikala “/Nosaukums/ !””. Roka bijis speciali lidzi panemtais maizes
nazis, bet galva maska. Masku izgatavojis speciali — aditai cepurei augSgala izvilcis auklu un iznacis adita
auduma gabals, ko vargjis uzvilkt uz sejas; auduma spraugas acim un mutei nebijusas izgrieztas, skatijies
caur adijumu. Piegajis pie kases, pateicis “laupiSana, atdod naudu”. Nazis bijis versts pret veikala
pardevéju, kura nobijusies. Nazi klat pie cietusas kermena nepielicis. Atvéris somu un kasiere naudu
salikusi soma. Par nazi neatceroties — vai kasiere izsitusi nazi, vai, skrienot projam, uzgrudusies vinam uz
rokas un nazis izkritis. Devies projam no veikala. Izejot no veikala, maska palikusi ap kaklu ka Salle.
Kapec laupijis un vél draudgjis sievietei ar nazi, pilnigi nesaprotot. Talak gajis uz veikalu “/Nosaukums
C/”, kur nopircis v€l vienu nazi un darba cimdus ar noliiku izdarit vél vienu laupisanu. Bet vienkarsi vairs
nebijis speka. Nokluvis Iidz spélu zalei, kas atrodoties taja pasa €ka, kur probacijas dienests, un sacis
spelet. Aiztur€ts tur pat pie sp€lu automatiem. Policijas darbinieki iznémusi 32,11 EUR, ko nepaspgjis
izterét spelu automatos. Pieteiktas kait€juma kompensacijas 53,73 EUR un 7000 EUR atzistot pilna
apmera.

Cietust /pers. C/ liecinaja, ka stradajot par pardeveju veikala ,,/Nosaukums/ !” /adrese/ janvari
bijusi pie kases un fas€jusi mandarinus. Redz&jusi, ka veikala ienacis puisis. Turpinajusi fasét
mandarinus. Kad pagriezusies, puisis jau stavejis vinai loti tuvu pie laba sana ar nazi labaja roka, un
teicis, lai taisot vala kasi atrak ka citam reizém. Nazi uzbrucgjs versis pret vinu védera rajona. Uzbrucgja
ricibu uztveérusi ka nopietnu draudu, ka talit iedurs, ja vina nedarts, ko liek. Nobijusies un vienigad doma
bijusi, lai neiedur nazi védera. Nazis bijis gar§ ar robiniem, ta saucamais maizes nazis. Uzbrucgjam uz
sejas bijusi maska- cepure. Maskai caurumu nebijis un, licies, ka ta bijusi adita. Izdarijusi, ko uzbrucgjs
licis un attaisijusi kasi. Uzbrucgja soma likusi naudu gan monétas, gan papira naudu. Monétas kritusas ar1
uz gridas. Veikala bijusi otra pardev€ja, bet vina atradusies talak pie galas stenda. Kada bridi nazis
uzbruc€jam izkritis no rokas, pasp€rusi nazi talak un skr&jusi projam. Pieteikusi un Sobrid uzturot morala
kait€juma kompensaciju 7000 EUR apméra.

Cietusa SIA ,,/Nosaukums/” parstave /pers. G/ liecindja, ka stradajot veikala “/Nosaukums/ !”
/adrese/ par vaditaju. 10. janvari pati uz vietas nebijusi. No pardevé&jas /pers. C/ sap@musi zvanu.
Pardeve€ja bijusi histérija. Aizbraukusi uz veikalu. Meitenes izstastijusas, ka bijusi laupiSana. Ar apsardzi
apskatijusas videokameru ierakstu, kur bijis redzams ka veikala ienak virietis ar masku galva un nazi roka
un izdara laupiSanu. P&c ,,Z” atskaites kas€ bijis jabuit 113,17 EUR. Dala naudas bijusi izbirusi uz gridas
pie kases, tapec uzreiz atpakal saneémusi 27,23 EUR. V&lak no izmekletajas sanémusi atpaka] 32,11 EUR.
Nozagts faktiski 85,94 EUR, bet pratinata pirmstiesas procesa laika kliudijusies par 10 centiem, noradot,
ka nozagta nauda 85,84 EUR. Kaitejuma kompensaciju, tapat ka pirmstiesas procesa laika, uzturot par
53,73 EUR piedzinu.

Liecinieks A.Suskins liecinaja, ka 2015.gada 10. janvari ka policijas darbinieks sanémis
informaciju no Valmieras deziirdalas, ka veikala “/Nosaukums/ !” /adrese/ notikusi laupiSana - persona
maska nolaupijusi naudu. Kopa ar parinieci nekavé&joties brauku$i uz veikalu, kur apsardzes firmas
“Taipans” darbinieks aprakstijis vainigas personas pazimes. Apskatijusi videoierakstu, kur redzamas
uzbrucgja apgerba krasas. Sakusi mekléSanu. Viena no spélu zalém ieraudzijusi aprakstam atbilstosu
virieti, kur§ vienlaicigi spel€jis uz vairakiem spé€lu automatiem. Uzprasijis virietim uzradit dokumentus
un paliidzis doties uz policijas automasinu, lai parbauditu informaciju. Apsardzes darbinieks paskaidrojis,
ka persona sp€lu zal€ atradusies neilgu laiku. Pirms izieSanas no telpam, parbaudijis aizturéto. Virietim
kabata atradis nazi un ap kaklu vinam bijusi maska. Aizturéta persona nogadata Ceésu policijas iecirkni.
Deziirdala aizturétais parbaudits uz alkoholu un konstatétas 1,3 promiles. No sp€lu zales panemta ari
aiztur€tajam piedero$a mugursoma.

No iznemsanas protokola redzams, ka 2015. gada 12. janvart veikala ,, /Nosaukums/ !” /adrese/
iznemts 2015. gada 10. janvara video ieraksts CD matrica (Ipp. 65).

CD matrica esoSie Cetri faili pirmstiesas procesa laika apskatiti (Ipp. 66-68, 69-71) un CD matrica
pievienota lietai.

Ieraksta redzams, ka 2015. gada 10. janvari pie kases aparata pardevé&ja karto preci; pulksten
19:55:09 pa ieejas durvim veikala ienak cilvéks, kuram galva kapuce, bet seja nav redzama, jo uz tas
uzvilkta melnas krasas maska; cilvéks dodas pie kases un kaut kur no apgérba izvelk nazi, nopem
mugursomu; pie kases cilvékam labaja roka nazis, bet kreisaja roka soma; cilvéks pieiet klat pardevéjai
un nazis tiek paversts pret pardevéju; pardevéja atver kasi, kur redzama nauda, bet uzbrucgjs padod
pardev€jai somu un un vina no kases nem lauka naudu un liek soma. Pulksten 19:55:35 uzbrucgjs ar labo
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roku, kura nazis, taisa ciet somas ravéjslédzgju un taja bridi nazis vinam izkrit no rokas; pardevéja ar kaju
pasper nazi talak un skrien projam; pulksten 19:55:43 cilvéks maska dodas uz veikala izeju.

Ieraksta redzamais atbilst tam, ko liecindja veikala pardevéja — cietusi /pers. C/, ka nazis
uzbruc€jam izkritis no rokas. Nepamatots ir apstidzeta pielavums, ka pardev€ja nazi vinam izsitusi no
rokas.

Notikuma vietas apskates laika ( apskates protokols Ipp. 5; 6-11) iznemtas pie kases Nr. 2 zemé
esosas monétas - kopsumma 27,23 EUR, par ko cietus liecingja, ka, berot naudu uzbrucgja padotaja
mugursoma, dala mon€tu biruSas uz gridas; nauda 27,23 EUR pret parakstu atgriezta cietusa SIA
»/Nosaukums/” parstavei (Ipp. 26). Apskates laika iznemts uz gridas esoSais nazis; nav strida par to, ka
iznemtais nazis ir tas, kas izkrita uzbruc€jam no rokas.

/pers. A/ Kriminalprocesa likuma 264. panta 1. dalas 2. punkta kartiba aizturéts 2015. gada 10.
janvari pulksten 21.10 (Ipp. 29), péc ka izdarita aizturétas personas kratiSana un sastadits personas
kratiSanas protokols (Ipp.30). Personas kratiSanas laika iznemtas mantas apskatitas. No apskates protokola
(Ipp. 72-73) un protokolam pievienotas fototabulas (Ipp. 74-81) redzams, ka apskatita melnas krasas
mugursoma ,,Nike”; melnas krasas adita cepure, kurai abi gali saplésti un ta pielagota ka maska;
sudrabkrasas metala nazis iepriekS nelietots, uz kura baltas krasas uzlime ar svitru kodu un uzrakstu
»/Nosaukums C/”; nelietoti baltas krasas darba cimdi; 20 EUR saburzita banknote, moné&tas, kopsumma
32,11 EUR; pase uz /pers. A/ varda. Attieciba par personas kratiSanas laika iznemto nazi un darba
cimdiem, apsiidzetais /pers. A/ paskaidroja, ka pec laupiSanas izdariSanas, iegajis veikala ,,/Nosaukums
C/”, kur nopircis minétas mantas ar noluku izdarit vél vienu laupiSanu. Attieciba par melnas krasas
cepuri-masku apsiidz€tais paskaidroja, ka ta péc laupiSanas izdariSanas palikusi vipam ap kaklu. Nauda
32,11 EUR pret parakstu atgriezta cietuSsa SIA ,,/Nosaukums/” parstavei (lpp. 27). Apsidzetais
paskaidroja, ka ta bijusi dala no nolaupitas naudas, kuru nepaspgjis izteréet.

P&c aizturéSanas /pers. A/ parbaudits ar alkometru; /pers. A/ konstatétas 1,3 promiles (Ipp. 32).

Liecibu parbaudé uz vietas apsiidz€tais paradijis ka tur€jis nazi, ar kuru draudgjis veikala
pardevéjai védera rajona, tam nepieskaroties; ka pardeveja likusi naudu vina padotaja soma; liecinajis par
naza izkriSanu no rokas (Ipp. 43-46;47,48-55).

No veikala ,,/Nosaukums/ !” /adrese/ finansu parskata par 10.01.2015. (Ipp. 25) redzams, ka kasé
laupiSanas izdariSanas bridi bija jabiit 113,17 EUR. Notikuma vieta cietusa SIA ,,/Nosaukums/” parstavei
tika atgriezta zemé€ izbirusi nauda 27,23 EUR. Lidz ar to tiesas izmekleSana konstatgjot, ka tika nolaupiti
85,94 EUR, nevis 85,84 EUR ka kludas pec noradits apstidziba, valsts apstidzibas uzturétajs apsudzibu
negrozija.

Tiesa atzist, ka lieta iegliti pietiekami, pielaujami, ticami un attiecinami pieradijumi faktam, ka
/pers. A/ ir izdarTjis vinam inkrimin&to laupiSanu.

Lieta pieradits, ka /pers. A/ izdarija cietusas psihisku ietekméSanu, jo, turot nazi cietu$as kermena
tiesa tuvuma, demonstréja gatavibu lietot vardarbibu — nodarit miesas bojajumus, ja nekavéjoties netiks
atdota nauda no kases. Nazis, bez Saubam, ir priekSmets, ar ko var tikt nodarits kait€jums cietusas
dzivibai vai veselibai. Apsiidzetais liecinaja, ka laupiSanas noluka iegajis veikala un roka bijis speciali
lidzi pagemtais nazis.

Naza turéSana cietusas kermena tiesa tuvuma, nenoliedzami, radija cietuSajai objektivi pamatotu
priekSstatu, ka draudi nodarit miesas bojajumus var tikt realizéti nekavgjoties, ja netiks atdota nauda no
kases. CietusT liecinaja, ka vinai bijusi tikai viena doma, lai pret véderu turétais nazis netiktu vinai iedurts,
tapec ar1 darjjusi, ko liek uzbrucgjs. Pats apsiidzetais atzina, ka nazis bijis pavérsts pret veikala
pardevéju, kura nobijusies. Tiesas ieskata pieradits, ka draudi pielietot nazi bija reali un cietusajai bija
pamats baidities, ka tie tulit tiks realizeti.

Apsudzetais /pers. A/ apzinajas savas darbibas kaitigumu, paredz€ja kaitigas sekas — sveSas
mantas iegtiSanu, pielietojot vardarbibas draudus - un v€l&jas to iestaSanos.

Apsudzeta izdaritais noziedzigais nodarijums ir pareizi kvalificéts péc KL 176. panta 1. dalas un
vina vaina aprakstitaja apjoma pieradita pilnigi.

Cietusa SIA ,/Nosaukums/” parstaves pirmstiesas procesa laika pieteikta un tiesas sede
uzturéta mantiska kait€juma kompensacija 53,73 EUR apméra ir pamatota, pieradita un
apmierinama pilna apméra. Mantiska kait€juma kompensaciju veido nolaupitas naudas
85,84 EUR un atgrieztas naudas 32,11 EUR starpiba. Sadu mantiska kaitgjuma
kompensaciju apstdzetais atzina.



Cietust /pers. C/ pirmstiesas procesa laika pieteica un tiesas s€dé uzturgja morala
kait€juma kompensaciju 7000 EUR apméra. Apstdzetais /pers. A/ $adu morala kait€juma
kompensaciju atzina. KPL 352. panta 4. dala nosaka, ka kait€§juma nodaritajs var
labpratigi piekrist cietusa noteiktajam kompensacijas apméram. Bez tam, miné€ta summa
nav lielaka par to, kadu Augstakas tiesas veiktaja pétijuma rekomendéts noteikt par
moralo kaitgjumu, ja izdarits KL 176. panta paredzetais noziedzigais nodarijjums. Morala
kaitejuma kompensacija apmierinama pilna apmeéra.

Nosakot apsiidzeétajam soda veidu, tiesa nem véra izdarita nozieguma raksturu,
radito kait€juma, apsiidz&ta personibu; bet, nosakot soda méru, tiesa nem veéra apsitidzeta
atbildibu mikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus.

/pers. A/ aiz mantkarigam tieksmém izdarijis smagu noziegumu, kas saistits ar
vardarbibas piedraud&jumu.

/pers. A/ agrak ir 5 reizes tiesats un 2 reizes sodits ar prokurora prieksrakstu par
sodu ( lietas 96.-102.lapa). Dzesusas pirmas cCetras sodamibas. Spéka ir sekojosSas
sodamibas:

-2013. gada 29. jiilija ar Cesu rajona prokurora priekSrakstu par sodu /pers. A/ sodits
pec KL 180. panta 1. dalas ar piespiedu darbu uz 80 stundam.

-2013. gada 1. augusta ar Rigas pilsétas Latgales priekSpilsétas prokurora
prieksrakstu par sodu /pers. A/ sodits pec KL 180. panta 1. dalas ar piespiedu darbu uz 80
stundam.

Ar Cgsu rajona tiesas 2013. gada 18. septembra lémumu /pers. A/ noteikts galigais
sods pec abiem miné&tajiem prieksrakstiem par sodu — 120 piespiedu darba stundas.

-2014.gada 28.februari Césu rajona tiesa péc Kriminallikuma 15.panta 4.dalas un
175.panta 1.dalas, 175. panta 3. dalas, 15. panta 4. dalas un 175. panta 1. dalas, 175.panta
1.dalas, 50. panta 1. dalas un 3. dalas, 51. panta /pers. A/ notiesats ar piespiedu darbu uz
406 stundam.

No Valsts probacijas dienesta Ceésu teritorialas struktiirvienibas vaditaja
pazinojuma redzams, ka /pers. A/ lidz 2015. gada 10. janvarim nostradajis 299 piespiedu
darbu stundas ( lietas 106.lapa), tadejadi neizciestais piespiedu darba stundu skaits uz $a

sprieduma taisiSanas bridi ir 107 piespiedu darba stundas.

/pers. A/ aizturéts 2015.gada 10.janvart; droSibas lidzeklis - apcietinajums piemérots 2015.gada
12.janvari.

/pers. A/ paskaidroja, ka, buidams briviba, stradajis gadijuma darbus un macijies Cesu
2.vidusskolas 11.klas€. Raksturojuma noradits, ka 2014./2015. macibu gada bijusi daudzi kav&jumi un 1.
semestri beidzis ar 7 nesekmigiem vertéjumiem.

Apsudzetais pédéja gada laika nav saukts pie administrativas atbildibas, tacu /pers. A/ nav
nomaksajis ieprieks€jos gados uzliktos administrativos naudas sodus par kop€jo summu 384,14 EUR
(lietas 107.-109.lapa).

Saskana ar Kriminallikuma 47.panta 2.daJu apsiidz&ta atbildibu mikstinoSais apstaklis ir savas
vainas atziSana, izdarita noz¢la.

Saskana ar Kriminallikuma 48.panta 1.dalas 1.punktu, 12.punktu atbildibu pastiprinosais apstaklis
ir tas, ka izdaritais noziedzigais nodarijums veido noziedzigo nodarijumu recidivu, un tas, ka noziedzigais
nodarfjums izdarits alkohola ietekmé.

KL 176. panta 1. dalas sankcija paredzeti alternativi sodi.

Tiesa atzist, ka sods /pers. A/ nosakams brivibas atnemsanas veida reali. Noteikt sodu piespiedu
darbu veida nav mérktiecigi, nemot véra, ka laika perioda no 2014. gada 11.marta, kad speka stajas Cesu
rajona tiesas 28.02.2014. spriedums, lidz 2015. gada 10. janvarim, kad /pers. A/ tika apcietinats Saja
kriminalprocesa, vin$ vél nebija nostradajis visas piespriestas piespiedu darbu stundas. Jaunu smagu
noziegumu /pers. A/ izdarTja laika, kad izcieta ieprieks piespriesto sodu. Tiesa secina, ka tads soda veids
ka piespiedu darbi neatturgja vinu no jauna nozieguma izdariSanas un soda mérkis netika sasniegts.

4



Naudas sods neatbilstu ne izdarita nozieguma raksturam un kaitigumam, ne apsiidz&éta personibai.
Kriminallikuma 41. panta 2. dala paredz, ka, nosakot naudas sodu, janem ve&ra ari vainigas personas
mantiskais stavoklis. Savukart, Kriminallikuma 41. panta 4. dala noteikts, ka vainiga mantisko stavokli
nosaka, novertejot ne tikai ta iesp&jas nekavejoties samaksat naudas sodu, bet ar iesp&jas git paredzamus
ienakumus, kas nodroSinatu tam iesp&u likuma paredzétaja laika samaksat uzlikto naudas sodu.
Apsudzeta /pers. A/ mantiskais stavoklis liedz vinam piemérot tadu soda veidu ka naudas sods — /pers. A/,
biidams briviba macijas; nav nomaksajis administrativos naudas sodus ievérojama kopsumma; vinam
jasedz kaitéjuma kompensacijas cietusajiem.

Tiesa nesaskata pamatu ar1 Kriminallikuma 55. panta nosacijumu pieméroSanai, t.i., nosacitai
notiesasanai. Tiesai, izvert€jot visus augstak noraditos apstaklus, nav parliecibas, ka, neizcieSot reali
piespriesto sodu, /pers. A/ turpmak neizdaris jaunus likumparkapumus. Nepilnu divu gadu laika kopuma
par seSiem mantkarigiem noziedzigiem nodarfjumiem /pers. A/ divas reizes sodits ar prokurora
priekSrakstu par sodu, bet vienu reizi ar tiesas spriedumu, un atkal izdarijis mantkarigu noziegumu, par ko
tiek tiesats Sobrid. Bez tam, nevar nenemt véra apsiidzeta liecinato, ka par nolaupito naudu nopircis nazi
un cimdus noltika izdarit vl vienu laupiSanu.

Ta ka péc Cesu rajona tiesas 2014. gada 28.februara sprieduma taisiSanas, bet pirms pilnigas soda
izcieSanas /pers. A/ izdarijis jaunu noziedzigu nodarijumu, tad galigais sods vinpam nosakams saskana ar
Kriminallikuma 51. panta 1. dalas nosacijumiem, sodam p&c $1 sprieduma pilnigi pievienojot neizciesto

sodu péc Cesu rajona tiesas 2014.gada 28.februara sprieduma, ievérojot Kriminallikuma 52. panta 2.1
dala noteikto — ja p&c vairakiem spriedumiem ir piespriesti pamatsodi — piespiedu darbs un brivibas
atnemsSana, kuras termin$ kopa neparsniedz 3 gadus, tad sodu — piespiedu darbs — izpilda patstavigi.

Tiesa pec tiesas norikojuma apsiidz&ta aizstavibu realiz€ja zveérinata advokate G.Karitone, kurai
saskana ar Kriminalprocesa likuma 84.pantu un Noteikumiem par valsts nodroSinatas juridiskas
palidzibas apjomu, samaksas apméru, atlidzinamajiem izdevumiem un to izmaksas kartibu, no valsts
lidzekliem izmaksajami 59,77 EUR. Minéto izdevumu atlidzinaSanas pienakums valsts laba, saskana ar
Kriminalprocesa likuma 367.panta pirmas dalas 4.punktu un 368.panta 1. dalu, uzlickams
apsiidzetajam /pers. A/.

Pamatojoties uz izteikto un vadoties no Kriminalprocesa likuma 520.panta, 523.panta, 524.panta,
527.panta, 528.panta, 529.panta, 530. panta tiesa

nosprieda:

atzit /pers. A/ par vainigu noziedziga nodarijuma, kas paredzets Kriminallikuma 176.panta 1.dala,
un sodit vinu ar brivibas atnemsanu uz 2 gadiem 6 méneSiem, bez mantas konfiskacijas, ar probacijas
uzraudzibu uz 1 gadu.

Saskana ar Kriminallikuma 51.panta 1. dalas, 52. panta 2.1 dalas nosacijumiem, sodam péc §1
sprieduma pilnigi pievienot neizciesto sodu péc Cesu rajona tiesas 2014. gada 28.februara sprieduma un
galigo sodu péc spriedumu kopibas /pers. A/ noteikt brivibas atpemSanu uz 2 gadiem 6 méneSiem, bez
mantas konfiskacijas, ar probacijas uzraudzibu uz 1 gadu, piespiedu darbus uz 107 stundam.

Saskana ar Kriminallikuma 52. panta 2.1 dalas nosacijumiem, piespiedu darbu sodu izpildit
patstavigi pec brivibas atnemsanas soda izcieSanas.

P&c brivibas atnemsSanas soda izcieSanas, /pers. A/ 10 darba dienu laika pieteikties Valsts
probacijas dienesta péc dzives vietas, piespiedu darbu soda izcieSanai.

Brivibas atnemsanas soda izcieSanas sakumu /pers. A/ skaittt no 2015.gada 9.marta.

Ka izciestu brivibas atpemsSanas soda laika /pers. A/ ieskaitit iepriek$€ja apcietinagjuma pavadito
laiku no 2015. gada 10.janvara lidz 2015.gada 9.martam.

Dro§ibas Iidzekli lidz sprieduma stasanas likumiga speka /pers. A/ atstat iepriek$€jo —
apcietinajumu.

Piedzit no /pers. A/ par labu /pers. C/ ka moralo kait€§jumu 7000 EUR (septini tiikstoSi euro).

Piedzit no /pers. A/ par labu SIA “/Nosaukums/” ka materialo kaitgjumu 53,73 EUR ( piecdesmit
tris euro 73 centi).

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 84.panta 2.dalu, zv@rinatai advokatei G.Karitonei
samaksat no valsts lidzekliem 59,77 EUR par advokates veikto darbu aizstavot apsiidzéto /pers. A/
tiesas sede.



Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 368.panta 1.dalu, piedzit no /pers. A/ par labu valstij
59,77 EUR (sapémgjs: Valsts kase, NMR 90000050138, konta Nr. LV68 TREL 1060 0012 3930 0, BIC
kods: TRELLV22, maksajuma mérkis- procesualie izdevumi kriminallieta Nr. 11400001815), ka
procesualos izdevumus, kas saistiti ar advokates veikto darbu, aizstavot /pers. A/ tiesas s€dé, nosakot $aja
dala 30 dienu terminu nolémuma labpratigai izpildei.

P&c sprieduma staSanas speka- lietiskos pieradijumus:

-naudu 32,11 EUR, kas nodota glabasana cietusa SIA “/Nosaukums/” parstavei /pers. G/, atstat
cietusa riciba;

-nazi ar melnu spalu, nomazgajumu no naza, smarzas p&du no naza ( konteinera Nr. 1783/2014),
no melnas krasas cepures izgatavotu masku, somu, nazi, cimdu pari, kas glabajas Valsts policijas
Vidzemes regiona parvaldes Cesu iecirkna lietisko pieradijumu glabatava- iznicinat;

- CD-R formata disku ar veikala “/Nosaukums/ !” videonovéroSanas ierakstu, kas glabajas pie
kriminallietas- glabat kopa ar lietu.

Pilna sprieduma pieejamibas diena, kad spriedums sanemams C&su rajona tiesas kanceleja, ir
2015. gada 23. marts.

Spriedumu apelacijas kartiba 10 dienu laika p&c dienas, kad kluvis pieejams pilns tiesas
spriedums, var parsiidz€t vai protestet Vidzemes apgabaltiesa, stidzibu vai protestu iesniedzot Césu rajona
tiesa.

Tiesnese:



