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Lietas arhiva Nr. A42-01132-16/16

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2016. gada 12. septembrt

Administrativa rajona tiesa §ada sastava
tiesnese Daiga Lubane,

piedaloties pieteicgjas /Nosaukums A/parstavim /pers. A/ un atbildétajas Jirmalas pilsétas pasvaldibas pusé pieaicinatas iestades Jirmalas pilsétas
domes parstavim /pers. B/ un tresas personas /pers. C/ parstavim/pers. D/,

atklata tiesas s€dg izskatfja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz /Nosaukuns A/pieteikumu par Jirmalas pilsétas domes 2015. gada
26. oktobra lemuma Nr. 1.1-36/4732 , Par Jurmalas pilsétas domes baivvaldes 2015. gada 14. jilija izdotas buivatlaujas Nr. 1325 viesu nama jaunbuvei
/adrese/ apstrideSanas iesniegumu” atcelSanu.

Apraksto$a dala

[1]2015. gada 14. julja Jarmalas pilsétas domes buvvalde /pers. C/ (turpmak — tre§a persona) izdeva bivatlauju Nr. 1325 viesu nama jaunbiivei
/adrese/ (turpmak — Bivatlauja).

2015. gada 26. augusta /Nosaukuns A/(turpmak — pieteicgja) versusies ar iesniegumu Jirmalas pilsétas dom€, lidzot atzt par prettiesisku un atcelt
Biatlauju.

Ar Jurmalas pilsetas domes (turpmak — Dome) 2015. gada 26. oktobra Emunmu Nr. 1.1-36/4732 ,Par Jarmalas pilsetas domes biivvaldes
2015. gada 14. julija izdotas buvatlaujas Nr. 1325 viesu nama jaunbiivei /adrese/ apstrideSanas iesniegumu’” (turpmak — Lemuns) nolents atstat
negrozitu Buvatlauju.

Lemuma ietverts §ads pamatojums.

[1.1] Konkrétaja gadjuma planosanas un arhitekttiras uzdevuma deriguma termins — Cetri gadi. Attiecigi konkréto buivniecibas procesu var turpinat
atbilstosi jau izsniegtajam planosanas un arhitektiiras uzdevumam, pat, ja jaunais teritorijas planojus nosaka atskirigas prasibas. Proti, Jirmalas pilsétas
domes 2012. gada 11. oktobra saistosajos noteikumos Nr. 42 ,Par Jarmalas pilsétas Teritorijas planojuma grafiskas dalas, teritorijas izmantoSanas un
apbiives noteikumu apstiprinasanu’” (turpmak — SaistoSie noteikumi Nr. 42) ir paredzeta iesp€ja turpinat buvniecibas ieceres atfistiSanu un realizaciju, ja ir
izdots planosanas un arhitektiiras uzdevums atbilstosi Jirmalas pilsétas domes 2007. gada 12. julija saistoSo noteikunmu Nr. 19 , Par Jirmalas Attistibas
plana (generalplana) grozZjumu, grafiskas dalas, teritorjjas izmantoSanas un apbiives noteikumu apstiprinasams” (turpmak — Saistosie noteikumi Nr. 19)
prasibam un §im planoSanas un arhitektiiras uzdevumam nav beidzies deriguma termins. Saistosie noteikumi Nr. 42 péc biitibas sevi ieklayj parejas
noteikumus attieciba vz privatpersonam, lai tiktu ieverots tiesiskas palavibas princips. Proti, privatpersonam tick dota iespéja pabeigt uzsakto biivniecibu
— blvprojektu izstradi.

[1.2] Pieteicgja nav noradijusi ne uz vienu normativo aktu, kas liecinatu, ka paredzgta mazstavu daudzdzivoklu majas bivnieciba. Konkrétaja
gadijuma Bivatlauja atbilstosi atlautai teritorijas izmantoSanai, kada ta bija noteikta SaistoSajos noteikumos Nr. 19, ir izsniegta viesu nama jaunbiivei.
Nav pamata uzskatt, ka viesu nama vieta paredzets buvet mazstavu daudzdzivoklu maju. Mingto noliedz art Bavatlaujas sagemejs.

[1.3] Ar Bavatlauju atlautas bivniecibas apbiives raditaji un autostavvietu skaits i pilniba atbilstoss Jirmalas pilsétas teritorijas planojumam

[1.4] Tehniska projekta risinajumi neietekme vesturiski izveidojusos ielu un laukunmu tiklu vai kvartalu struktiiru.

[1.5] Dome pilniba pievienojas tresas personas 2015. gada 25. septembra iesniegumi noraditajam, ka pieteicgjas arguments, ka viesu namu
planots buvet Joti tuvu kaiminu zemes gabalam, tade] ta dala projicgjoties kaiminu zemesgabala, ir kaiminu tiesibu ietvaros vertgjams jautajuns un nekada
veida neskar vides jautajumus. Pieteicgjai nav subjektivo tiesibu stidzgties par to, ka planota buve ietekmes kaimigu zemes gabalu pasnieku tiesibas uz
pasumu. Vienlaikus konkretaja gadjuma kaimini, kuru intereses it ka parstav pieteicgja, ir saskanojusi konkr€to biivniecibas ieceri un tas risinajum

[1.6] Nav izprotams ar pieteicgjas arguments, ka pasreizgjais projekts paredz plakana jumta izbtivi serkocinu kasfites forma, neieverojot apkartgjo
vesturisko arhitekttiry, jo $ads arguments nekada veida nav saistits ar vides tiesbam Tapat Valsts kulttras piemineklu aizsardzbas inspekcija i
saskanojusi konkreto biivprojektu.

[1.7] Buvatlauja ir izsniegta tiesiski un nav pamata tas atcelSanai. Pieteicgjas noraditie nepamatotie argumenti un apgalvojumi netiesi liecina par
velmi kavet konkreto biivniecibas ieceri. AtsaukSanas uz vides tiesibu jautajumiem nevar tikt izmantota ka , durvis” piekluvei citu Biivatlaujas nosactjunmu,
kas nav saisttti ar vides tiesbam, parsiidz€Sanai. Tiesibas iesniegt popularsiidzbu ir saistamas tikai ar bitiskiem vides jautajumiem un nav tverans
paplasinati. Popularstidziba nav pielaujana lietas, kur atsauce uz vides tiesbam ir maznoziiga vai formala. Konkrétaja gadjuma pieteic€jas noraditie
argumenti atseviski vai sava kopiba nenorada uz butisku un véra nemamu vides apdraudgjumu, tadejadi kritiski ir vertgjamas pieteicgjas tiesibas iesniegt
$adu apstridésanas iesniegumu par Buvatlauju.

[2] Nepiekritot Lenumam, pieteicEja versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par Lemuma atcelSanu. Pieteikums pamatots ar $adiem
argumentiem

[2.1] Pieteicgjas tiesbas apstridet Buvatlayju izriet no vides tiesibam, ka arT no tiem parkapumiem, kas pirmskietami konstatgjami. Proti,
neatbilstosa buvnieciba saskana ar Jtrmalas apbiives noteikumiem, neadekvati lieli planotie apbtives raditaji — apbiives blivuns un intensitate Valsts
pilsétbiivniecibas piemineklu teritorija.



Jedziens ,vide” neietver tikai dabas elementus — vide ietver ari socidlo un kultiiras apstaklu kopum, kas ietekmé individa vai sabiedribas dzivi.
Skaidri norobezot vidi no cilveku fiziskas, socialas un kultfiras vides nav iesp&jams, jo $adas norobezoSanas rezultats bitu vides aizsardzibas jédziena
neatbilstoSa sasaurinasana. Vides aizsardziba un lidz ar to ari jédziens ,,vide” ir jaapliko kopa ar ilgtsp&jigas atfistibas principu.

[2.2] Jtrmalas bivniecbas prakse ir daudz gadijumu, kad viesu nami tiek bovéti par mazstavu daudzdzivoklu majam, kuros domajamas dalas tiek

izpardoti dzvokli.
Savos paskaidrojumos Domei Biivatlaujas adresats nav noradijis nevienu ticamu pieradijumu, kas apliecinatu biivniecibas atfisttaja patieso merki
un veélmi biivet pakalpojuma objektu.

Projekta atfistitajs i izvelgjies tadu biivniecibas ieceres juridisko realizacijas formu, kas lautu neievérot normativajos aktos noteiktas procesualas
darbibas. Proti, planoto biivniecibas ieceri juridiski noformgjot par viesu izmitinaSanas objektu, pamatot to ar Biivvaldes izdotu 2012. gada 30. marta
Planosanas un arhitektiiras uzdevumu Nr. 433, ki arf SaistoSajiem noteikumiemNr. 19. Sada juridiskds tehnikas izvéle saistta ar Saistosajiem
noteikumiem Nr. 19, kas paredz, ka viesu nanmu biivniecibai nav nepiecieSans izstradat detalplanojumu.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr. 19 Atfistibas planu zemesgabals /adrese/ atrodas ,Jauktas darjumu, atpiitas un dzivojania teritorija” (J), valsts
nozimes pilsetbiivniecibas piemineklu teritorija. Pieteic€ja uzskata, ka Biivniecibas tehniskais projekts izstradats, neieverojot vesturiski nozimigo
planojuma sisteému, ko veido ielu un laukumu tikls, kvartalu struktiira un arhitektiira. Nav ievérots apbiives biivuns, zemes vieribu frontes garumi, attalomi
starp ekam, vidgjie eku augstumi. Tiek maksimali parsniegta atlauta apbiives intensitate un biivuns, ka art zemes gabala netiek nodro$inata autotransporta
izvietoSana atbilstoSi dzvoklu vai viesu nunmuru un iedzivotaju skaitam Jauncelama biive ir loti tuvu kaiminu PpaSumam, to dalas projicgjas arpus zemes
gabala robezas.

Ieverojot Saistosajos noteikumos Nr. 19 noteikto, /adrese/ nav iesp&jama jaunu daudzdzvoklu dzivojamo maju (mazstavu daudzdzivoklu maju)
biivnieciba, bet atpitas €kas buvnieciba cita starpa ieverojot prasibas €kas augstumam un stavu skaitam — 12 m, sadalot eku tris stavos ar slipa jumta
izbtivi. Pasreizgjais projekts paredz plakana jumta zbtivi (s€rkocina kastites formas veida), neieverojot apkartgjo vesturisko arhitektfiru. Planotas
buvniecibas tiesa tuvuma atrodas vesturiska Jarmalas arhitekttira ar slipa jumta izbtvi.

[3] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma Dome pieteikumu neatzist un idz to noraidit, pamatojoties uz Lémuma noradito argumentaciju.

[4] Tiesai iesniegtaja rakstveida paskaidrojuma tresa persona pieteikumu neatzist un liidz to noraidit, paskaidrojot sekojoso.

[4.1] Tresa persona kategoriski noliedz jebkadus sleptus planotas ekas izmantoSanas mérkus. Planota jaunbiive ir viesu nams, nevis mazstavu
daudzdzivoklu €ka, neatkarigi no ta, kadas lidzbas saskata pieteic€ja, vai kadas bitu bijusas situacijas citos gadjumos, kad Jarmala celti viesu nami.

Konkrétaja gadijuma biive ir planota atbilstosi Latvijas Valsts standarta LVS 200-1:2009 ,,Viesu izmitina$anas un apkalposanas nitnes. Viesricas”
noteiktajam attieciba vz dzivoklu viesnicu, proti, viesnicu, kur lielaka dala ir dzivokla (studijas) veida numuri. Tie ir iekartoti atseviskos stavos un ir atdaliti
no pardjiemnumuriem vai atrodas cita eka. Sadas viesnicas parasti orientgjas uz klientiem, kuri izmitina$anas pakalpojumus izmanto ilgaku laiku.
Numuros parasti i iekartota neliela no pargjas istabas nodalita pasapkalpoSanas virtuves niSa, kas apgadata ar virtuves nventaru, tidens uzvarianas ierici
vai elektrisko pliti vai mikrovilgu krasni &diena pagatavosanai vai uzsildisanai. Dzivoklu viesriica parasti nav restorana un viesu atpttas telpas.

Ekas pirmaja stava ir paredz8ta vieta viesu registracijai. Eka ir paredzeta magnétisko kodu kar$u atslégu sistéma, mainoties attieciga nunura
viesiem, tiks parprogrammets durvju kods. Nedz vieta viesu registracijai, nedz magnétisko kodu karSu atslégu sistéma nav raksturiga daudzdzivoklu
ekam

Viens numurs €kas pirmaja stava ir paredzets viesiem ar pasam vajadzibam ar durvim vismaz viena metra platuma un vannas istabu, kas piemerota
cilvekiem ar kustibu traucgjumiem. Tapat &kas buvprojekts atbilst Latvijas biivnormativos, ka arT citos normativajos aktos noteiktajam ugunsdrosibas
prasibam, kas attiecas uz viesricam un viesu majam

[4.2]12012. gada 27. marta Biivvalde, pamatojoties uz tresas personas 2012. gada 9. marta biivniecibas iesniegumu — uzskaites karti, izdeva
planosanas un arhitektiiras uzdevumu viesu nama jaunbuivei /adrese/ (turpmak — PAU). PAU tika apstiprinats ar Biivvaldes komisijas 2012. gada
30. marta lemunmu Nr. 433. PAU deriguma termms ir Cetri gadi, proti idz 2016. gada 30. martam. Nemot vera PAU nosacijumus, tre$a persona
izstradaja biivprojektu divas stadijas — skicu projekta stadija un tehniska projekta stadija. 2015. gada 14. jilija Buvvalde izdeva Bavatlauju, kas stajas
speka 2015. gada 27. jilija. Bivatlauja paredz projektesanas nosacjumus atbilstosi PAU.

PAU noteica, ka pielaujamais maksimalais apbiives bitvurrs ir 30%, pielaujama maksimala apbiives intensitate 90 % un pielayjama minimala briva
7ala teritorija ir 30 %. Zemes gabala plafiba ir 1 200 n?, planotais apbiives laukuns saskana ar bavprojektu ir 360 n?, bet kopgja stavu plafiba — 1 080
n?, savukart briva zala teritorija — 71 %. Tadgjadi Bivatlaujas nosacijumi un bivprojekts atbilst normafivo aktu prasibam. Tapat tiek ievérota PAU
noteikta apbiives maksimala intensitate, vienlaikus nemot véra kvartala esoSo vid€jo apbiives intensitati.

[4.3] Viesu nana ir paredzeti devini viesu numuri. Viesu nama 0. stava paredzetas desmit autostavvietas, no kuram viena — invalidu, bet pie viesu
nama ieejas paredzeta Wlaicigds apstaSands vieta. Tadgjadi autostavvietu skaits i atbilsto$s normativo aktu prasibam un pat parsniedz minimal
nepiecieSamo.

[4.4] Pieteicgjas arguments, ka viesu namu planots bavet loti tuvu kaiminu zemesgabalam, tade] ta dala projicgjoties kaiminu zemesgabala, ir
kaimmu tiesibu ietvaros vertgjams jautdjuns, un nekada veida neskar vides jautajumus, tade] pieteic€jai nav subjektivo tiesbu siidzEties par to, ka
planota buve ietekmes kaiminu zemesgabalu Ppasnieku tiesibas uz pasumu. Nemot vera, ka kaiminu zemesgabalu pasnieki nav apstridejusi Bivatlauju,
Sis pieteicgjas arguments nav vertejams. Bivprojekta skicu stadija, ka arT akceptétaja buvprojekta uz generalplana lapas i sanemti zemesgabala /adrese/,
kadastra mumurs A/, visu kopipasnieku rakstiski saskanojumi jaunbiives attalumam un augstumam. Savukart attieciba pret zemesgabalu /adese A/,
kadastra /mumurs B/, tiek izpilditas normativo aktu prasibas.

[4.5] Nav pamatots pieteic€jas arguments, ka paredzetais viesu nans neatbilst apkartgjai vesturiskai arhitekttirai tadel, ka tam ir planots plakans
jumts. Viesu nama bivniecibai izdotaja Kultiras piemineklu vai aizsargajamis teritorijas objekta projekta dokumentacijas izstradasanas darba uzdevuma
Nr. 14-4/20 attieciba uz paredzeto buvniecibu ir noradts, ka i ,,veidojama lakmefiga arhitekttira”. /adrese/ apkartgja arhitektira ir daudzas €kas ar
plakanu jumtu. Savukart attieciba uz jumtu, darba uzdevuni ir noradits, ka ,izmantojami gludie jumta segumi”, kas art ir ieverots. Papildus noradams, ka
buvprojektu ir saskanojusi arT Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekceija.

[5] Tiesas sedg pieteicgjas parstavis prasjumu uzturgja, paskaidrojumos noradot uz pieteikuma ietvertajiem argumentiem

Tiesas sed¢ atbildetajas parstavis prasjunu neatzina, paskaidrojumos noradot uz Leémuma noradto pamatojunu.

Tre$as personas parstavis prasijumu neatzina, paskaidrojumos noradot uz rakstveida paskaidrojuma tiesai ietvertajiem argumentiem
Tiesas sedg nopratinata lieciniece /pers. L/.



Motivu dala

[6] Tiesa, noklausijusies administrativa procesa dalibnicku paskaidrojumus un parbaudijusi lietas materialus, atzist, ka pieteikums nav pamatots un
ir noraidans.

[7] Lieta vispirms izSkirams strids vai pieteicgjai ir subjektivas tiesibas versties ar pieteikunmu tiesa.

Administrativa procesa likuma 31. panta otra dala noteic, ka pieteikumu, iznemot likuma noteiktos gadijumus, var iesniegt privatpersona, kuras
tiestbas vai tiesiskas intereses ir vai var tikt aizskartas.

Tatad, lai persona varétu versties tiesa ar pieteikumu, jabit aizskartam tas subjektivajam tiesibam vai tiesiskajam interes€m, vai art likuma jabit
1pasi paredzetam gadijumam, kad tiesa var versties, lai aizsargatu citu personu vai sabiedribas intereses.

Vides aizsardzibas likuma 9.panta tresa dala noteic, ka sabiedriba ir tiesiga apstridet un parsudzet valsts iestades vai pasvaldibas administrativo
aktu vai faktisko ricibu, kas neatbilst vides normativo aktu prasibam, rada kait€juma draudus vai kaitgjunmu videi.

Saskana ar iepriek$s minéta likuma 6. pantu sabiedriba i ikviena privatpersona. No Administrativa procesa likuma 31. panta otras dalas izriet, ka
pieteikumu var iesniegt privatpersona, kuras tiesibas vai tiesiskas intereses i aizskartas vai var tikt aizskartas. Turpat noteikts, ka izp€muma gadijumiem
no 4 principa jabitt paredzétiem likumé. Saja gadfjuni ir piemérojami Vides aizsardzibas likuma 9. panta tresas dalas noteikumi, pamatojoties uz kuriem
ikvienai fiziskajai un juridiskajai personai, ka arf to apvieribam, organizacijam un grupam i, citastarp, tiesibas normativajos aktos noteiktaja kartiba
Versties tiesibaizsardzibas iestades sakara ar valsts un pasvaldibu institticiju darbibu vai bezdarbibu jautajumos, kas skar sabiedribas intereses vides joma,
ka arT normativajos aktos noteiktaja kartiba apstridet vai parsudzet $ajos jautajumos pienentos valsts parvaldes institiiciju un pasvaldibu Enmumus.

Augstaka tiesa atzinusi, ja persona pieteikumi tiesai norada uz iesp&jamu vides aizskarumuy, tai i tiesibas versties tiesa ka ieinteresetajai sabiedribai
Vides aizsardzibas likuma izpratne. Tada gadijuma nav nepiecieSans Vertejuns par to, vai personai ir nodarits (vai varetu rasties) ari kads individualo
tiesbu vai tiesisko intereSu aizskarums. Ikvienas personas ikviens pieteikuns, kura uzadits pamatojuns, kas padara So pieteikumu atbilstosu Vides
aizsardzibas likuma 9. panta treSajai dalai, ir pielaujans ka popularstidzba par valsts vai pasvaldibas iestades administrativo aktu vai faktisko ricibu (sk.
Augstakas tiesas 2013. gada 30. septembra lemuma lieta Nr. SKA-972/2013 6. punktu, 2013. gada 27. decembra lemuma Nr. SKA-1158/2013
6. punktu). Vides aizsardzbas likuma 9. panta tresa dala ir viens no Administrativa procesa likuma 31.panta otraja dala paredzetajiem iz€mumiem, kad
pieteikumu tiesa var iesniegt, aizsargdjot nevis savas, bet gan citu personu tiesibas vai tiesiskas intereses (sk. ar? Augstakas tiesas 2010. gada
31. marta lemuma lieta Nr. SKA-325/2010 7. punktu).

No pieteikuma satura izriet, ka pieteicgja saistiba ar konkréto blivniecibas ieceri ir izvirZjusi argumentus, kas attiecas gan vz teritorijas planojum,
gan uz konkrétas biives atbilstibu normafivajiem aktiem, teritorijas planojuma dokumentiem, konkrétiem biivnoteikumiem un nepilnibam tajos, gan ar
konkrétiem bivniecibas risindjumiem, kas var skart kaiminus. No ta tiesa secina, ka pieteic€jas pieteikuma argumentacija attiecinama ne tikai uz vides
aizsardzibas jomu, bet arf uz kaiminu tiesibu aizskarum.

Tiesa atzist par pamatotu atbildétajas un tresas personas noradtto, ka pieteicgjai nav subjektivo tiesbu celt iebildumus par jaunbiives atrasanas
vietu un ietekmi vz kaiminu zemes gabaliem. Mingtie apstakli attiecinami uz kaimmu tiesibu aizskarumu. Turklat no lietas materialiem konstat€jans, ka
kaimimi ir saskanojusi konkreto buvniecibas ieceri un tas risinajumu (lietas 86.lapa).

[8] Saskana ar Biivniecibas likuma 15. panta pirmas dalas 1. punktu buvatlauju izdod, ja biivniecibas iecere atbilst vietgjas pasvaldibas teritorijas
planojumam, lokalplanojumam (ja tads i izstradats) un detalplanojumam (ja tas nepiecieSams saskana ar normafivajiem aktiem), iznemot gadfjumus, kad
biivniecibas iecere attiecas uz nacionalo intereSu objektu.

Tatad, lai varétu realizét blvniecibas ieceri, blivniecibas iecerei ir jaatbilst attiecigs administrativas teritorijas planojuma noteiktajai atlautajai
izmantoSanai un jaatbilst attiecigds administrafivas teritorijas planojuma ieklautajiem apbuives noteikumiem

Lieta pastav strids par to, vai tre§as personas ieceréta buvnieciba atbilst teritorijas planojumam

Saskana ar Saistosajiem noteikumiem Nr. 42 zemes gabals, kurd paredzeta biivnieciba atrodas jauktas apbiives dzvojama teritorija (6JDz).
Saskana ar SaistoSajos noteikumos Nr. 42 ieklauto Teritorijas apblives un izmantoSanas noteikumu 292. apakspunktu jaukta dzwvojamas apbiives
teritorija (6JDz) atlauta izmantoSana ir savrupmaja, daudzfinkciondl a €ka, pakalpojumu objekts, drosibas dienesti, parvaldes objekts, religisko
ceremoniju objekts. Atbilstosi 195.8. apaksSpunktam jauktas dzvojamas apbuves teritorijas ir planotas, lai veicinatu vietgjo pakalpojumu centru
veidoSanos un pastavesanu, kas nepiecieSami tuvejo dzivojamas apbiives teritoriju iedzvotajiem Lidztekus dzivojamam €kam $ajas zonas ir atlauta
nelielu tirdzniecibas un pakalpojumu objektu atfistiba.

Sawvukart pirms tam speka bija SaistoSie noteikumi Nr. 19 saskana ar kuriem zemes gabals, kura paredzeta buvnieciba, atradas jaukta darfjum,
atpttas un dZvojamaja teritorija.

Saskana ar Saistosajos noteikumos Nr. 19 ietverto Jirmalas pilsétas teritorjjas izmantosanas un apbiives noteikunu 13.1.3. apakSpunktu jauktas
darfjunu, atpiitas un dzivojamas teritorijas nozime zemesgabalus, kur primérais izmantosanas veids ir darfjumu, tirdzniecibas un/vai apkalpes iestaz,
atpltas iestazu un savrupmaju apbuive, bet sekundarais — cita atlauta izmantoSana. No ieprick§ minéta izriet, ka biivniecibas iecere atbilst paslaik speka
esosajiem SaistoSajiem noteikumiem Nr. 42, ka arf atbilst SaistoSajos noteikumos Nr. 19 paredzetajam teritorijas izmantoSanas merkim, jo saskana ar
bivniecibas dokumentaciju paredzets buvet viesu namu.

Lieta parbaudans, vai tre$a persona var turpinat bavniecibas ieceri saskana ar Saistosajiem noteikumiem Nr. 19.

Saskana ar Saistosajos noteikumos Nr. 42 ieklauto Teritorijas apbiives un izmantoSanas noteikunu 8.1. apak$punktu teritorjjas neatbilstosa
izmantoSana ir izmanto$ana, kas neatbilst Teritorjjas planojuméa noteiktai atlautajai izmantoSanai, bet i likurigi uzsakta, lidz Teritorijas planojuma speka
stasanas bridim ir izsniegts planoSanas un arhitekttiras uzdevums, kuram nav beidzies deriguma terminS. Saskana ar min€to noteikumu 475. apakSpunktu
izstrades stadija esoSos biivprojektus pabeidz saskana ar izsniegto un speka esoso planosanas un arhitektiiras uzdevumu

No iepriek§ mintajam tiesibu normam izriet, ka biivniecibas ieceres realizicija i iesp&jama, ja pirns speka esosa teritorijas planojuma speka
stasands ir izdots planosanas un arhitektiiras uzdevums, kuram $aja bridi nav beidzies deriguma termins. Sada gadijuma bivprojekta izstradi pabeidz
saskana ar speka esoSo planosanas arhitekttiras uzdevumu.

No lietas materialiem izriet, ka treSajai personai planoSanas arhitekttiras uzdevums izsniegts 2012. gada 27. marta (fietas 53.-56. lapa), proti, laka
kad bija speka Saistosie noteikumi Nr. 19.

Saskana ar Ministru kabineta 1997. gada 1. aprila noteikumu Nr. 112 ,,Visparigie biivnoteikumi” (turpmak — Visparigie biivnoteikumi) 35.1 punktu
planosanas un arhitektiiras uzdevuma deriguma termins ir divi gadi pec ta izsniegsanas. So noteikumu 75. punkta mindtaja gadijuméa plainosanas un
arhitektiras wzdevuma deriguma termipS i Cetri gadi (speka planosanas un arhitektiiras uzdevuma izsniegSanas laika). Saskapa ar Visparigo
biivnoteikumu 75. punktu biivprojekts izstradajams divas stadijas — skicu projekta stadija un tehniska projekta stadija, ja paredzama biive ir sabiedriski
noZiiiga vai tehniski sareZgita, ka arf ja ta paredzeta specifiska apbiives zona vai veésturiska zona un var mainit vésturiski izveidojusos ainavu. No ieprieks



minétajam tiesibu normém izriet, ka planosanas un arhitektiiras uzdevuma deriguma termins ir Cetri gadi, ja tiek izstradats skiu un tehniskais projekts.
TreSajai personai izsniegtaja planoSanas arhitektiiras uzdevuma noradis, ka tas derigs Cetrus gadus un ka izstradajams tehniskais un skicu projekts. Tas
nozing, ka planosanas un arhitekttiras uzdevuma deriguma termin$ noteikts atbilstosi normativajiem aktiem

Nemot veéra ieprick§ mincto, tiesa secina, ka Jirmalas pilsétas dome pamatoti nondca pie secindjuma, ka tre§as personas bivniecibas iecere
stenojama saskana ar SaistoSajiem noteikumiem Nr. 19.

[9] Pieteicgja norada, ka tre$as personas buivniecibas iecere faktiski paredz daudzdzivoklu €ku biivniecibu, nevis viesu nama buivniecibu.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr. 19 apstiprinato Jirmalas pilsétas teritorijas izmantoSanas un apbuves noteikunmu 1.12. apakSpunktu atptitas
iestade ir zeme, €ka un cita biive vai tas dala, kas planota, izmantota vai nodomata galvenokart tiiristu un wslicigo apmekletaju atpttai un ietver atptitas
iestades (atpiitas nams, peldu iestade, atpiitas parks) un ar atpitu saistitas kultiiras, darfjuma iestades, tirdzniecibas un pakalpojuma objektus (universalas
izmantoSanas zale, kinoteatris, izstazu zale, restorans, bars, kafejrica, u.c.).

Savukart 1.77. apakSpunkts noteica, ka mazstavu daudzdzvoklu maja So saistoSo noteikumu izpratn€ i 2 idz 4 stavu dzivojama maja, kas
planota, izmantota vai nodomata dzivokliem ar kopigu ieeju no zemes fimena un kur iedzivotajiem ir tiesibas kopigi lietot priekstelpas, kapnes, paligtelpas,
kas neatrodas dzivokli un pagalmus, un no ekas vairak ka 50 % aizem dzivokli.

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr. 42 5.53. apakSpunktu viesnica ir uznemuma (komercsabiedribas) Ppasuma vai noma esosa klientu izmitinaSanas
un apkalposanas nitne, kurd i ne mazak ka Getri numuri. So noteikumu izpratné viesriicu kategorija ietilpst $adi uznémumi, kuru pakalpojumu klasts ir
noteikts saskana ar Latvijas Valsts standartu: brokastu viesnica; konferencu viesriica; kitrortviesriica; motelis; pansija; sezonas viesnica. Jirmalas pilsétas
dome norada, ka planota €ka ir atpitas iestade, kas ietilpst viesnicu €ku grupa un uz to attiecinaims standarts, kas reglament® viesu izmitinaSanas un
apkalposanas iestades, viesnicas, ka viens no viesnicu eku veidiem ir dzivoklu viesnica. Savukart saskana ar 5.54.apakSpunktu viesu maja i viesu
izmitinaSanas un apkalpoSanas objekts, kura ir vismaz Cetri, bet ne vairak ka desmit numuru.

No lieta esoSajiem tehniska projekta materialiem izriet, ka bvniecibas iecere paredz tris stavu viesu nama btivniecibu. No stavu planiem izriet, ka
paredzets izveidot atseviski nodalitus numurus, kuri sastav no priekstelpas, virtuves zonas, vannasistabas un dzivojamajam telpam (lietas 93-95. lapa).
Tiesas ieskata ne no projekta dokumentacijas, ne no citiem lietas materialiem neizriet, ka jaunbtivé esosas telpas paredzets izmantot ka dzivoklus. Lieta
nav pieradjumu, kas liecinatu, ka tre$as personas merkis ir jaunbtivéjaméas ekas izmantot savadak, neka noradits biivniecibas dokumentos. Pasiittajam ir
tiesibas izveleties, kada atpiitas iestades tiks buiveta, savukart pieteicgjas Saubam par tre$as personas nodomiem tiesa neatrod pamatojumu. Pieteicgjas
aizdomas par turpmako €kas izmantosanu bez parbaudamiem pieradijumiem nevar biit arguments, kas liecina par prettiesiski izsniegtu Biivatlauju.

[10] Pietekkuma noradits, ka tick maksimali parsniegta atlauta apbiives intensitate un blivums, ka ar zemes gabald netick nodroSinata
autotransporta izvietoSana atbilstosi dzivoklu vai viesu numuru un iedzivotaju skaitam.

Atbilstosi Saisto$o noteikumui Nr. 19 1. punkta noraditajam terminu skaidrojumam apbiives blivuns ir zemes gabala visu eku apbiives laukunu
summas attieciba pret zemesgabala platibu procentos. Apbiives intensitate i virszemes stavu platbas summas attieciba pret zemes gabala platibu
procentos. Stava platibu nosaka kvadratmetros €kas ar&ja perimetra robezas. Savukart apbiives laukums ir tada ekas laukuma projekcija uz zemes, kuru
ierobezo €kas arjais perimetrs, ieskaitot izvirzitas dalas. Apbuives laukuma ieskaita laukunmu zem €kas un €kas dalam, kuras izvietotas uz kolonnam,
stabiem, caurbrauktuvju laukumus zem ekam, ka arT laukumus zem lieveniem, terasém un ar€jam kapneém, ka art atklatus peldbaseinus un parkares (t.sk.
balkonus un erkerus) ja tie izvirZiti arpus €kas sienas vairak par 1,3 m

Saskana ar SaistoSo noteikumu Nr. 19 7.7.4. apakSpunktu jauktas darfjumu, atpiitas un dzivojamas apbuves teritorija pielaujamais maksimalais
apbiives biivums darjumu iestadem ir 30 %, bet pielaujama maksimala apbiives intensitates — 90 %. Atbilstosi saistoso noteikumu 7.7.5. apakSpunktam
zemes gabala mnimala briva zala teritorija darfjumu iestadém un sabiedriskajam iestadem ir 30 %.

No projekta dokumentacijas konstatgjans, ka zemes gabala plafiba ir 1 200 n, planotais apbiives laukuns saskand ar bavprojektu ir 360 n? un
kopéja stavu platibu summa ir 1 080 n? (lietas 74. lapa). Tatad bivprojekta ir ievérotas jauktas darfumu, atpitas un dzivojamas apbiives teritorija
pielayjamais apbtives blivums 30 % un pielaujama maksinmala apbiives intensitate 90 %.

Tapat bivprojekta ieverotas normativo aktu prasibas attiecba uz autostavvietu skaitu. Proti, saskana ar Saistosajos noteikumos Nr. 19 ieklauto
Terttorijas izmantoSanas un apbiives noteikumu 6.1.3. apaks$punktu viesu namiem vz 10 vietam japaredz 2 autostavvietas. No projekta dokumentacijas
izriet, ka viesu namé paredzeti devini numuri un desmit autostavvietas. Tas nozime, ka autostavvietu skaits ir noteikts atbilstosi SaistoSajiem noteikumiem
Nr. 19.

[11] SaistoSo notetkunmu Nr.19 8. nodalas ,,Valsts kultfiras piemineklu un kultfirvésturiska mantojuma aizsardziba’ noteikumi attiecas, tostarp, uz
atfistibas plana 1pasi apzimetam pilsétas vesturiskas apbiives teritorijam— Valsts un viet€jas nozimes pilsétbiivniecibas piemmnekliem un to aizsargjosiam.

Buvprojekta i ieverotas papildus prasias, kas piemerojamas, ja biivniecibas iecere planota zemes vieriba, kas atrodas Valsts nozimes
pilsetbtivniecibas piemineklu teritorija, tas ir, izskatamaja gadfjuma — Dubultu — Majoru — Dzintaru — Bulduru — Lielupes vasarriicu rajona (A4).

SaistoSo noteikunmu Nr.19 8.8.1. punkts noteic papildus noteikunmus visas pilsétbiivniecibas piemineklu un to aizsargjoslu teritorijas, tostarp, ka
jauncelamo €ku un citu biivju apjomu (intensitati) nedrikst palielinat vairak ka par 20 % no kvartala zemes gabalos esoSo maju vai buvju videja apjoma
(intensitates). Noradttie noteikumi nesatur precizaku informaciju, ka aprekinams kvartala zemes gabalos buvju vidgjais apjorns.

SaistoSajos noteikumos Nr. 42 ietvertas lidzigas prasibas. Proti, saskana ar noteikumu 128. punktu, lai saglabatu vesturisko teritorijas raksturu,
jaunbiivejamo &ku apjomu (buvtilpumu) nosaka atbilstosi $adam prasiban: 1) jaunbuvejamas ekas maksimalo apjonu (buvtilpumu) nosaka atbilstosi
vid€jam €kas apjomam (buvtilpumam) apkartne (aprekina teritorija); 2) jaunbiivéjamas €kas apjoms (buvtilpums) nedrikst parsniegt aprekinato vidgjo
¢kas apjomu vairak ka par 20 % (aprekina neietver paligekas); 3) aprekina teritorija aptver apbuvetas zemes vienibas, kas robezojas ar apbtivgjamo
zemes vieribu (pie ielas — arT zemes vienibas ielas pret€ja pus€), vai piecas apbivejamajai zemes vienibai tuvakas apbiivetas zemes vieribas; 4) ja
tuvakajas apbuvetajas zemes vieribas ir €kas ar ieverojami atskirigu apbaves laukunu, tad aprekina teritoriju nosaka, ietverot kvartalu, kas robezojas ar
tuvakajam B, C vai D1 kategorijas ielany $ada gadjuma aprekina neietver €kas ar netipiskiem apjomiem

Atbildetaja noradijusi, ka vienas ekas vidgjais buivapjons kvartala (gemta vera apbiive zemes vienibas kadastra /mumurs A/, /mumuars C/, /numurs
D/, mumurs E/, /oumurs F/, /mumurs G/, /mumurs HY) ir 2 342 no’. Tatad pielaujamais viena bivapjoma palielinajums par 20 % ir 2 810 no.
Projektgjamis bives kopgjais bivapjons ir 4 506 n’, kas tiek vizuali sadalfts tris atseviskos bivapjomos — 1 296 n®, 594 n un 2 616 n?’. Atbildétajas
parstavis paskaidroja, ka projekt€jama eka faktiski sadalta divos biivapjomos, kurus savieno stikla kapnu telpa, tadgjadi eka nav uztverama ka vienots
biivapjons (lietas 230.lapa).

Lietas materialos atrodas treSas personas iesniegtais sertificétas arhitektes /pers. L/ sagatavotais pielaujama jaunbuvéjamas ekas /adrese/ apjoma
(buvtilpuma) aprekins (lietas 249.-258.lapa). Tiesas sede€ /pers. L/ paskaidroja, ka jaunbiives €kas apjoma aprekina atbilstosi SaistoSo noteikunu



Nr. 42 128. punkta noteiktajam, izmantojusi sekojosas piecas tuvakas apbiivétas zemes vieribas: /adrese A/ kadastra /mumurs B/(1 002,5 n); /adrese
B/, kadastra /numurs C/(1 947 m3); /adrese C/, kadastra /mumurs K/(6 738 m3); /adrese/, kadastra /mumurs A/ (6 749 m3); /adrese/, kadastra /numurs
G/(2 809,5 7).

Salidzinot atbildétajas iesniegto aprekinu ar tresas personas iesniegto aprekinu, tiesa konstate, ka atbildétaja savos aprekinos nav ieklavusi zemes
vienibu /adrese C/, kas izskaidro atSkiribas ar atbildetajas aprekinato vid€jo blivapjomu. Parbaudot noraditas zemes vieribas atrasanos karte, tiesa
konstatg, ka minéta zemes vieniba nerobezojas ar zemes vienibu, kura planota tresas persona biivnieciba, bet robezojas ar zemes vieriibam /adrese/ un
/adrese A/, ka ari atrodas aptuveni tada pasa attalura ka zemes vieriba /adrese D/. Lidz ar to noraditas zemes vienibas apbives raditaju izmanto$ana,
aprekinot vidgjo apbiives apjomu, atbilst SaistoSo noteikumu Nr. 42 128. punkta noteikumiem

Atbilstosi tre$ds personas iesniegtajam aprekinam teritorijas vidgjais kas apjons (bavtilpuns) ir 3 847,4 n, vidgjais ekas apjons ar 20 %
palielindjumu ir 4 616,88 . Savukart atbilstosi atbildétajas un tre§ds personas sniegtajai informécijai projektejamas ekas apjoms (bavtilpums) biis
4506 .

Nemot véra minto, tiesa atzist, ka jaunbtives apjons neparsniegs pielaujamo bavapjoma palielinajumu Valsts nozimes pilsétbtivniecibas pieminekiu
teritorija. Lidz ar to bivniecibas iecere atbilst SaistoSo noteikunu Nr. 19 8.8.1. apakSpunkta un Saisto$o noteikunmu Nr. 42 128.2. apakspunkta
prasibam.

[12] Nav pamatots pieteikuma noraditais, ka ieceréta biivnieciba neatbilst apkartjai vesturiskai arhitektiirai.

Saskana ar Ministru kabineta 2003. gada 26. augusta noteikumu Nr. 474 , Noteikumi par kulttras piemineklu uzskaiti, aizsardzibu, izmantosanu,
restauraciju un vidi degradgjosa objekta statusa pieskirSanu” 44. punktu, ja, veicot saimniecisku darbibu, paredzama kultiras pieminekla vai ta
aizsardzibas zonas parveidosana (jebkura tehniska, biivnieciska un saimnieciska darbiba, kura btiski maina kultfiras pieminekla funkciju, komplektaciju,
formu, detalizaciju, materialy, faktiiru, krasu, ka arf kultiiras pieminekla teritoriju), kulttiras pieminekla ipasnicks (valditajs) iesniedz inspekcija iesniegumu
attiecigas atlaujas sanensanai. Buvniecibas darbiem kultiiras pieminekla aizsardzibas zona atseviska atlauja nav nepiecieS8ama, ja inspekcija ir saskanota
atbilstosi blivniecibu reglamentgjoso normativo aktu prasibam izstradata boivniecibas ieceres dokumentacija (piemeram, bvprojekts skicu vai tehniska
projekta stadija, vienkarSotas renovacijas vai vienkarSotas rekonstrukcijas apliecinajuma karte, €kas fasades vienkarSotas renovacijas apliecindjuma
karte, vienkarSota inzeniertiklu pievadu izbiives tehniska shéma).

Atbilstosi noradito noteikunu 51. punktam kultiiras piemineklu rekonstrukcija (pieminekla vai ta dalas parveidosana, mamot apjomu, telpisko
strukttiru un planojumu) izvérte dazadu laiku uzslanojumus un saglaba, tostarp, pilsétu un lauku &ku grupam — veésturisko planojumu, reljefa, tdenstilpju un
apzalumojuma sist€mu, apbives argjo veidolu un kulttirvesturiski vértigo labiekartojumu; noziniigam vietam — vesturisko planojumu, telpisko izveidojumu,
siluetu, reljefl, Tidenstilpju un apzalumojuma sisténmu, apbiives arjo veidolu un kultfirvesturiski vértigo labiekartojumu.

No lietas materialiem konstat€jams, ka Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcijas saskanojusi konkréto bivprojektu (lietas 86. lapa).
Nemot véra minéto, tiesai nav pamata apSaubt, ka Valsts kultiiras piemineklu aizsardzibas inspekcija i izvertgjusi bivprojektu atbilstosi normativo aktu
prasibam un planotas jaunbiives atbilstibu apkartejai vesturiskai arhitektiirai.

[13] Pastavot sadiem apstakliem, tiesa parsiidzeto Lemumu atzist par tiesisku un pamatotu, savukart pieteikunu uzskata par nepamatotu un
noraidamu.

Rezolutiva dala
Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 246.-251. pantu un 289.-291. pantu Administrativa rajona tiesa
nosprieda
noraidit Jirmalas aizsardzbas biedribas pieteikumu par Jirmalas pilsétas domes 2015. gada 26. oktobra lemuma Nr. 1.1-36/4732 , Par Jurmalas
pilsétas domes buivvaldes 2015. gada 14. julija izdotas bvatlaujas Nr. 1325 viesu nama jaunbiivei /adrese/ apstridéSanas iesniegumu’” atcelSanu.
Spriedumu var parstdzet Administrafivaja apgabaltiesa viena meénesa laika no sprieduma sastadianas dienas, iesniedzot apelacijas stdzbu

Administrativas rajona tiesas Rigas tiesu nama.

Tiesnese D. Lubane



