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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Valmiera, 2017.gada 18.aprill

Valmieras rajona tiesa $ada sastava:

tiesnese I.Liepa

ar tiesas s€des sekretari . Dobenbergu

piedaloties atbildétaja pilnvarotam parstavim /pers. A/

izskatija atklata tiesas sédé civillietu biedriba “Latvijas Transportlidzeklu apdros$inataju birojs” maza apnéra prasiba pret /pers. C/ par naudas
piedzinu.

Aprakstosa dala
2016.gada 28.septembriRigas pilsétas Latgales priekspilsétas tiesa celta prasiba pret /pers. C/, kura prastajs lidz piedzt no atbildétaja
zaudejumus — EUR 404,29, likumiskos procentus EUR 3,14, ka art lidz piedzt tiesas izdevumus un noteikt prasitaja tiesibas par laku hidz sprieduma
izpildei sapgemt likumiskos 6% gada no galvena parada.

Prasba noradits, ka2006.gada 24.decembriplkst.13.15 noticis celu satiksmes negadfjuns- sadursme, kurd iesaistits atbildetajs, ka
transportidzekla CITROEN BERLINGO, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, vaditajs. Par vainigu Celu satiksmes noteikumu neievéro$ana un
negadijuma izraisiana atzits atbildetajs, kas apstiprinats ar eksperta atzinumu Nr. TAB-74-00003/01-2007.

Celu satiksmes negadfjuma rezultata nodariti zaud&jumi /pers. E/ piederoSajam un /pers. F/ turgjuma esoSajam transportlidzeklim MERCURY
SABLE, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/.

Pamatojoties uz zaud&jumu atlidzbas pieteikumu, transportlidzekla apskates protokolu, sertificéta eksperta /pers. G/ remonta izdevunmu aprekinu,
AAS “BTA” 2007.gada 11.majja veikusi apdro$inasanas atlidzbas izmaksu Ls 190,31 apmera par transportlidzekla bojajumiem, kas apstiprinats ar
maksajuma uzdevamu Nr.6587.

Pamatojoties uz prasitdja riciba esosajiem datiem, transportlidzekla CITROEN BERLINGO, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, ipasnieka
civiltiesiska atbildiba nav bijusi apdroSinata.

Pamatojoties uz AAS “BTA” 2007.gada 14.augusta zaud€junu atlidzibas pieprasfjunmu un ADM rekinu Nr.41/2007, izskatot atlidzibas lietas
materialus par transportlidzekla bojajumiem celu satiksmes negadijuma rezultata, prastajs piepemis lemunu atlidzinat AAS “BTA” izmaksato atlidzbas
summu Ls 223,64 (EUR 318,21) apmera, t.sk. atlidziba par transportlidzekla bojajumiem Ls 190,31 un atlidzibu par lietas administreSanu Ls 33,33.

Prasttajs 2007.gada 7.noverbriun 8.janvarl veicis apdroSinasanas atfidzibas izmaksu AAS “BTA” Ls 223,64 jeb EUR 318,21 apmera, kas
apstiprinats ar maksajuma uzdevumiem Nr.1081 un Nr.18.

Atbildétajam izstitta gan pretenzija, gan bridinjuns par zaudjumu atlidzinaSanu, tacu apmaksa nav sanenta, bet no atbildétzja 2008.gada
26.jinjja sanents iesnieguns, ka prasibu neatzist.

Ta ka atbildetajs nav sedzis prastajam zaudgjumus labprafigi, prasitajs atbilstosi 2008.gada 3.novembra Sadarbibas figuma Nr.00910-10-08
nosacijumiem un izsniegtajai pilnvarai pilnvarojis SIA “Julianus Inkasso Latvija” iekasét no atbildétaja iepriekSminétos zaud&junus, Iidz ar to prasitajam
radusies papildus zaud&jumi fiksétas maksas Ls 60,50 (EUR 86,08) apmera par zaudgjumu atgiiSanas lietas administréSanu tiesvedibas procesa vispareja
kartiba.

SIA “Julianus Inkasso Latvija” 2016.gada 7.jinija nosifijis atbildétajam pretenziju par paradsaistibu atmaksu, ta¢u apmaksa nav veikta.

Ta ka atbildetajs noteikta laika perioda nav veicis parada samaksu, prastajs par laika periodu no 2016.gada 20.julija [idz2016.gada
19.septembrim aprekinajis likumiskos procentus atbilstosi Civillikuma 1765.pantam EUR 3,14 apmera.

Prasiba pamatota uz Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu,
51.panta tresas dalas 1.punktu, Civillikuma 1759., 1765., 1775., 1779., 1784., 1895.pantu.

Prasttajs art noradyis, ka nevélas, lai notiktu uzklausiSana tiesas sede.

2016.gada 4.oktobr atbildetajam nosiitits prasibas pieteikums, nosakot 30 dienu termigu no prasibas pieteikuma nosiifSanas dienas rakstveida
paskaidrojuma sniegsanai.

2016.gada 2.novembr tiesa sangemti atbildetaja paskaidrojumi uz celto prasibu, kura noradyis, ka prasibu neatzist. Automasina CITROEN
BERLINGO, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/, kuras pasnieks bijis SIA “BFL”, iedota vina gimenei lietoSana uz nenoteiktu laiku. Tikai péc ceu
satiksmes negadjuma uzzindjis, ka OCTA polises deriguma termms beidzies 2006.gada 21.decenmbri. Uzskata, ka atbildiba par savlaicigu polises
atjaunosanu bijis jauznemas transportiidzekla pasniekam vai SIA “Laurent Motors”, kuri bija uzgémusies saistibas ar pilnvaru (lietas 63.-67.lapa).

Saskana ar Civilprocesa likuma 32.'pantu, lai panaktu lietas atraku izskafanu, un saskana ar Rigas apgabaltiesas priekssedetajas Daigas Vilsones
rezoliiciju, 2017.gada 27 janvart

lieta nosiitta Valmieras rajona tiesai.

Prasitaja pilnvarotais parstavis tiesas sedé nav ieradies. Tiesa sanenmts parstavja iesniegus, kurd tdz izskattt lietu bez vigu parstavja klatbiitnes.
Prasibu uztur pilna apnmera.

Atbildétaja pilnvarotais parstavis /pers. A/ tiesas s€dé€ prasibu neatzina un uzturgja speka jau ieprieks iesniegtajos paskaidrojumos pausto viedokli.
Automasinu STA “Laurent Motors” bija nodevis lietoSana atbildétajam uz nenoteiktu laiku, ka art noradiis, ka ir veikta apdroSinasana. Kad noticis celu
satiksmes negadijuirs, tad ar1 atbildétajs uzznajis, ka polisei termins beidzies. Uzskata, ka atbildiba jauznemas SIA “Laurent Motors”, nevis atbildétajam.

Mofivu dala

Tiesa, parbaudot rakstveida pieradjumus un uzklausijusi atbildétaja pilnvarota parstavja paskaidrojumus, atzist, ka maza apnéra prasiba ir

pamatota un apmierinama.



Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 41.panta otras dalas 1.punktu prasitajs
i tiesigs iesniegt regresa prasibu pret celu satiksmes negadijuma zaudgjumu nodarfjusa transportlidzekla fpasnieku, ja tas nav apdrosingjis Tpasnicka
civiltiesisko atbildibu, vai pret §a transportlidzekla tiesigo lietotaju.

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu obligatas civiltiesiskas apdro§inasanas likuma S1.panta tre$as dalas 1.punktu no Garantjjas fonda
lidzekliem sedz zdevumus par ekspertizi vai citam prasibas nokartoSanai nepiecieSamajam darbibam, ja saskana ar So likunmu Transportlidzeklu
apdro$inataju birojs pienem lEmumu par apdrosinasanas athidzbu, un izdevumus, kas radusies, atgfistot no Garantijas fonda izmaksatas apdro§inasanas
atlidzibas regresa kartiba.

Savukart, atbilstosi Civillikuma 1779.pantam, katram ir pienakums atlidzinat zaud&jumus, ko vigs ar savu darbibu vai bezdarbibu ir nodarijis.

Prasiba mingtos apstaklus pamato saskanotais pazinojums par celu satiksmes negadijumu, kas noticis 2006.gada 24.decembri plkst.13.15, Riga,
Stabu un Skolas ielas krustojumd, kurd iesaistits atbildétajs, ka transportlidzekla. CITROEN BERLINGO, ar valsts registracijas Nr./TL numurs/,
vaditajs. Par vairigu celu satiksmes noteikumu neieverosana un celu satiksmes negadijuma izrais€ana atzits atbildetajs un $ads fakts lieta nav apstridets
(lietas 10., 11.lapa).

Prasibas summu pamato lietai pievienotie pieradjumi- /pers. E/ apdro$inasanas atlidzbas pieteikums apdro§inasanas kompanijai, kura apdrosinats
celu satiksmes negadijuma cietuSais transportiidzeklis; transportlidzekla apskates protokols, remonta izdevumu aprekins Nr.04017M14 par summu Ls
190,31; 2007.gada 11.majja maksajuma uzdevuns Nr.6587, ar kuru apdrosinatajs AAS “BTA” izmaksajis mingto summu /pers. F/ (lietas 12.-21.lapa).

Prasttaja regresa prasjumu pamato 2007.gada 16.augusta zaudejunu atlidzbas pieprasjuns no apdroSinasanas kompanijas par Ls 190,31;
atlidzba par lietas administréSanu Ls 33,33; 2007.gada 2.novembra prastaja lenmuns par izmaksu Nr.0583/1-472/2007, ar kuru nolents atlidzinat AAS
“BTA” izmaksato apdroSinasanas atlidzbas summu Ls 190,31 un 2007.gada 6.novembra maksajuma uzdevums Nr.1081 par minétas summas
parskaitSanu apdro§inasanas kompanijai; aprekins par atlidzibu lietas administréSana un 2008.gada 8 janvara maksajuma uzdevums Nr.18 par lietas
administré$anas atlidzibas izmaksu Ls 33,33, kopa Ls 223,64, tagad EUR 318,21 (lietas 22.-27.lapa).

Lietai pievienoti prasiba mingtie - 2005.gada 28.februara figums Nr.TAB/SAD-1 “Par savstarpgjo sadarbibu atlidzibu lietas administréSana”,
2008.gada 3.novembra Sadarbibas Iigums Nr.00910-10-08, fakturrekins, 2016.gada  22.septembra maksajuma  uzdevuns Nr.801, kas pamato
prasitaja noradtto arT par papildus zaud&jumu rasanos saistiba ar zaud&junu atgiiSanas lietas administréSanu pirnstiesas stadija un tiesvedibas procesa
EUR 86,08 (lictas 45.-54., 55., 56.lapa).

Atbildetajam vz vina deklarétas dzivesvietas adresi nosiiftas vairakas pretenzijas par zaud&jumu atlidzinasanu un pirnstiesas bridinajuns, tacu, ka
noskaidrots lieta, atbildetajs zaud&jumus prastajam nav atlidzinajis un neatzist tos (lietas 28., 29., 31.-35.lapa).

Sauszemes transportlidzeklu pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdros$inaSanas likuma 3.panta otraja dald noteikts, ka ipasnicka
civiltiesisko atbildibu par katru celu satiksme lietoto transportlidzekli apdrosina ikviens transportlidzekla fpasnieks, noslédzot attiecigu apdrosinasanas
Tigumu. Ja Tpasnieks nodevis lictoSana citai personai transportlidzekli, par kuru nav noslégts apdro§inasanas liguns vai transportlidzekla lietoSanas laika ir
beidzes apdrosinasanas figuma termins, apdroSinasanas figumu Ppasnieka varda sledz transportiidzekla tiesigais lietotajs.

Ar Celu satiksmes likuma normas nosaka, ka ar transporthidzekli aizliegts piedalties celu satiksnmg, ja nav veikta transporthidzekla tpasnieka
civiltiesiskas atbildibas obligata apdrosinasana.

Tadgjadi tiesa Saja gadjuma piliba pievienojas prasitaja viedoklim un uzskata, ka atbildétajam, atbilstoSi normativajam regulgjumam, sanemot
transportlidzekli sava lietosana, bija japarliecinas par polises deriguma terminu. P&c polises termina notecSanas, atbildetajam, ka transportiidzekla
lietotajam, bija pienakums iegadaties jaunu OCTA polisi vai vienoties ar transportlidzekla pasnieku par tas iegadi, kas netika izdarits.

Ka pamatoti noradijis arT prasiajs sava atsauksme uz atbildetaja iebildumiem, tad atbildetaja, ka transportlidzekla vadiaja (tiesiga lietotaja)
deliktatbildibas pamata ir vipa pielautd prettiesiska darbiba- celu satiksmes noteikunmu parkapsana, kas i c€loniska sakara ar izraistto celu satiksmes
negadijumu un zaud&jumu nodarianu, ka art vina bezdarbiba, pirms piedaliSanas celu satiksme, neparliecinoties par OCTA apdro$inasanas esarmibu.

Lidz ar to atbildetaja iebildumi noraidami ka nepamatoti.

Tiesa uzskata, ka iepriekS minctie lictas materiali kopuma pierada prasibas pamatotibu, tadejadi no atbildétaja par labu prasitajam piedzenama
izmaksata apdrosinasanas atlidziba- zaud€jumi, ka arT papildus zaudejumi saistba ar zaudejunmu atgiiSanas lictas administréSanu tiesvedibas procesa
prastaja noradttaja apmera.

Tiesa arT atzist prasiaja tiesibas sagemt aprekinatos likumiskos procentus no neapmaksatas summas par laika periodu no 2016.gada 20.jilja lidz
2016.gada 19.septembrim EUR 3,14 apnera, kas aprekinati saskana ar Civillikuma 1765.panta nosacjumiem.

Civilprocesa likuma 195.pants nosaka, ka prasitajam ir tiesibas par laiku lidz sprieduma izpildei sanemt procentus, lidz ar to tiesa atzist prastaja
tiesibas sagemt noteiktos likumiskos procentus no neapmaksatas summas par laku fidz sprieduma izpildei, atbilstosi Civillikuma 1759.panta 1.punkta
nosacijumiern,

Saskana ar Civilprocesa likuma 41.pantu pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piespriez no otras puses visus tas samaksatos tiesas izdevurmus,
tadgjadi no atbildetaja par labu prastajam piedzenami tiesas izdevumi EUR 78,02, ko sastada valsts nodeva EUR 71,14 un ar lietas izskatSanu saisfitie
izdevumi - par pazigojumu un prasibas pieteikuma nostitisanu EUR 6,88.

Tevérojot Civilprocesa likuna 204.!panta nosactjumus, nosakams terming sprieduma labpratigai izpildei- 10 dienas no sprieduma likuniiga speka
stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 41., 193., 204. 1250.2 pantu, tiesa

nosprieda:

prasibu apmierinat pilniba.

Piedzt mo /pers. C/, personas kods /personas kods/, par labu biedribai ‘“Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs”, registracijas
Nr.40008084453, paradu EUR 407,43 un tiesas izdevunus EUR 78,02, kopa EUR 485,45 (Cetri simti astondesmit pieci ewro 45 centi).

Parada samaksa veicama biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdrosinataju birojs” konta Nr.LV6SHABA0551022538931, AS “Swedbank™.

Atzit biedribas “Latvijas Transportlidzeklu apdro§inataju birojs”, registracijas Nr. 40008084453, tiesibas sagemt no /pers. C/, personas kods
/personas kods/, 6% gada no neatmaksata parada summas par laiku lidz sprieduma izpildei.

Sprieduma labpratigas izpildes termins noteikts 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidzet 20 dienu laika no pilna sprieduma sastadiSanas dienas Vidzemes apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzbu Valmieras
rajona tiesa.

Pilns spriedums sastadits 2017.gada 28.aprilL.

Tiesnese I.Liepa






