Lietas Nr. C28345913
Lietas arhiva Nr. C-1305-14/2

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga,
2014.gada 22.septembri

Rigas pilsétas Kurzemes rajona tiesa:
tiesnese G.Sokolova
ar tiesas sedes sekretari I. Rozensteini,
piedaloties /pers. A/,
izskatot atklata tiesas s€dé videokonferences rezima civillietu BIGBANK AS maza apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu,

konstatéja:

BIGBANK AS cglusi Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa maza apmera prasibu pret /pers. A/ par parada piedzigu.
Prasibas pieteikuma noradts, ka starp AS , Baltijas Izaugsmes Grupa’ un atbildetaju 2006.gada 18.oktobr1 noslegts aizdevuma Iigums
Nr.0605161/551, ar kuru AS , Baltjas Izaugsmes Grupa” izsniedza atbildétajam aizdevurmu Ls 1300 ar procentu likumi-25,03 % gada no aizdevuma
summas, ar pienakumu atmaksat aizdevuma summu un procentus aizdevuma figuma maksajuma grafika noteiktaja kartiba.
2010.gada 31.decembri prasitaja nopirka no AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” biznesu, ar ko aizstdja AS , Baltjjas Izaugsmes Grupa” un parmema
tas tiesibas un pienakumus pilna apmera.
Atbildetajs nav veicis maksajumus aizdevuma liguma noteiktaja kartiba.
Prasttaja lodz piedzzt no atbildetaja neatmaksato aizdevuma pamatsummu Ls 1277,00 un nesamaksatos procentus par laika posmu no 2008.gada
17 janvara lidz 2008.gada 17.jinijam Ls 83,55, kopa Ls 1360,55.
Prasiba pamatota ar Civillikuma 1587., 1720., 1722., 1756.pantu, 1759.panta 1.punktu, 1765., 1943.un 1945.pantu.
Atbildetajs tiesai pazinojis, ka noslegtais aizdevuma iguns bijis fikfivs un, nosledzot So figumu, vinam nav ticis izskaidrots naudas atmaksas
process un figuma nosacijumi. Vinam esot izsniegts aizdevuns ir Ls 1200 (lietas lapa 64).
Tiesas s€d€ prasttajas parstave nav ieradusies, rakstiski ladzot lietu izskafit bez vinas klatbtitnes un apmierinat prasibu pilna apmera.
Atbildetajs/pers. A/ tiesas s€d€ prasibu atzina dala-atzina pamatparadu Ls 600, par€jo pamatparada summu neatzina un neatzina prasibu dala
par procentu piedzigu. Noradija, ka maksajis ménest apméram Ls 37,92, tacu nav zinajis, ka maksa par procentiem, jo uzskatjis, ka atmaksa
pamatparadu. Noradja, ka maksajis saskana ar maksajuma grafiku lidz 2008.gada 17 jinjam. Uzskata, ka banka vigu maldinajusi, neizskaidrojot figuma
nosacijumus, ka ar neatlaujot parsiegt igumu uz saku termingu.

Parbaudot un novertejot lieta esoSos rakstveida pieradijumus, uzklausot atbildétaja viedokli, tiesa atzst, ka prasiba ir pamatota un

apmierinama.

Pusu ligumiskas attiecibas pierada aizdevuma figuims Nr. 0605161/55i, liguma vispargjie noteikumi un maksajuma grafiks, ko puses parakstjusas
2006.gada 18.oktobr1. No liguma redzams, ka atbildetajs aizemas no prastajas Ls 1300, no kuriem Ls 13 ietureti ka komisijas maksa par figuma
noformesanu. Liguma puses pieligusas procentu likumi 25,03 % gada no aizdevuma summas, kmeéneSa maksajunu Ls 37,92 un atdoSanas terminu

2016.gada 16.novembri (lietas lapas 10-16).
Saskana ar 2010.gada 31.decembri noslégto biznesa pardosanas ligunm Nr.6.2.3/1 BIGBANK AS no AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” parméma
liguma noteiktas saistibas, kas izriet no noslegtajiem aizdevuma ligumiem, tostarp attieciba uz aizdevurma figumu Nr. 0605161/55i, kas tika noslégts starp
AS , Baltijas Izaugsmes Grupa” un /pers. A/ (lietas lapa 23).
Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts liguns uzliek lidz8jam pienakunmu izpildit apsolto un ne darfjuma seviSkais smaguims, ne art
velak radusas izpildSanas griifibas nedod vienai pusei tiesibas atkapties no figuma, kaut art otrai atlidzinot zaud&jumus.
Atbilstosi Civillikuma 1943.pantam aiznémgjam jaatdod tada pati summa vai tads pats daudzuns, kadu vigs sanemis.
2006.gada 20.o0ktobrT prasitaja izmaksaja atbildetajam Ls 1287 (lietas lapa 17).

Atbildetajs 2006.gada 24.oktobr ir veicis vienu maksajumu, mazaku ka pieligts, pec tam izlaidis vienu maksajumu, péc tamir veicis maksajumus
saskana ar figumu fidz 2007.gada decembrim, p&c tam maksajumi nav veikti divus menesus, pec viena menest samaksata lielaka summa, un cetrus
menesus maksajumi veikti saskana ar grafiku un no 2008.gada augusta nav veikti (lietas lapa 9).

Saskana ar prasitajas sastadtto parada aprekinu aizdevuma ligumam Nr. 0605161/551 atbildetajs sakot no 2006.gada decembra i pielavis
kavejumu, sakara ar ko vinam aprekinats figunsods, kura dzeSanai ieskaittti maksajumi 2008.gada 14.marta un 2008.gada 16.jinija, konstatets, ka
neatmaksata aizdevuma summa ir Ls 1277 un nesamaksatie procenti par laika posmu no 2008.gada 17 janvara idz 2008.gada 17 jinjam ir Ls 83,55
(lietas lapa 6).

Civillikuma 1589.pants nosaka, ka vienpusgja atkapsanas no figuma ir pielaizama tikai tad, kad ta pamatota ar pasa Iiguma raksturu, vai kad to

zinamos apstaklos atlavj likurrs, vai arT kad tada tiesiba bijusi noteikti pieligta.
Liguma 4.1.1.punkts nosaka, ka prasitaja var vienpusgji atkapties no liguma un pieprast tiilitéju parada samaksu no atbildétaja, ja atbildétajs ir
nokavejis saistibas izpildi kopa vismaz par 30 dienam
2008.gada 17.jinija prastaja nosiitja atbildetajam bridinajumu par to, ka atbildetajs nav pildgis iguma saistibas atbilstosi noslegtajam aizdevuma
figumam Nr. 0605161/55i, un lidz ar to prasitaja izmanto savas tiesibas un vienpusgji atkapjas no aizdevuma figuma un lidz atbildetaju septinu dienu laika
samaksat Ls 4627,24, taja skaitd neatmaksato aizdevama summu Ls 1277, nesamaksatos procentus Ls 2704,28, ligunsodu saskana ar aizdevuma
liguma 5.5. punktu Ls 326,71 un ligunsodu saskana ar aizdevama liguma 5.3.punktu Ls 319,25 (lietas lapas 18,21).

Novertgjusi prasitajas ricibu, atkapjoties vienpusgji no pusu liguma, tiesa atzist, ka prasitaja i rikojusies tiesiski, jo atbildétajs laka perioda no
2008.gada janvara lidz martam nav veicis maksajumus saskana ar ligumu, tas ir ilgak ka 30 dienas nav pildijis pienakumu, ko uznémies ar tiesiski noslegtu
figumu.

Tiesa atzist par pieraditu prasitajas apgalvojumu, ka atbildetajs ir parkapis aizdevunma figuma nosacjumus, jo atbildétajs ir atzinis, ka no
2008.gada junija nav veicis maksajumus un saskana ar Civillikuma 1838.pantu nav iesniedzi tiesa pieradijumus, kas apliecinatu, ka vis ir veicis



aizdevuma atmaksu.
Nemot véra to, ka atbildétajs nav atmaksajis izsniegto aizdevumu Ls 1277 apméra, minéta summa no viga ir piedzenama ar spriedunmu.

Prasttaja [odz piedzzt no atbildetaja nesamaksatos procentus par laika posmuno 2008.gada 17.janvara lidz 2008.gada 17.jinijam Ls 83,55.
Civillikuma 1753.pants nosaka, ka ar procentiem jasaprot ta atlidziba, kas dodama par kadas naudas summas vai citu atvietojamu lietu lietoSanas
atvelgjumu vai kavéjumu, samera ar vinu daudzumu un lietosanas ilgumu. Atbilstosi Civillikuma 1756.pantam pienakums maksat procentus pamatojas vai

nu uz tiesisku darfjumu, vai uz likumu.

Aizdevuma Iiguma 1.punkta puses vienojusas, ka aiznémejs katru ménesi maksa aizdevéjam procentus — procentos izteiktu fiksétu maksu, kas
aprekinata par aizdevuma summu, savukart konkrétie procentu maksajumi noraditi aizdevuma figumam Nr.0605161/551 pievienotaja maksajuma grafika.

Ta ka atbildétaja pienakums maksat procentus izriet no liguma un ir aprekinati lidz bridim, kad prasitaja atkapas no liguma, tiesa atzist, ka no

atbildetaja ir piedzenami nesamaksatie procenti Ls 83,55.

Atbildetaja iebildumi, ka prasttaja vinu maldinajusi, nosledzot figumu, jo nav izskaidrojusi, ka vinS atmaksas procentus sakuma, nav pamatoti, jo
atbildetajs ir parakstijis maksajumu grafiku, kura noradts, no ka sastav atmaksajama summa un maksajamo procentu apners par katru ménesi ir
noradis.

Lidz ar to atbildétajam arT p&c liguma noslégsanas bija iesp&jams atkartoti iepazities ar ligumu un izteikt prasitajai pretenzijas, tacu tas nav ticis
dartts, jo lieta par to nav iesniegti pieradijumi un uz tadiem nav noradts.
Atbilstosi Civilprocesa likuma 195.pantam tiesa norada prasitajas tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sagemt procentus, kuru apmers
saskana ar Civillikuma 1765.panta pirmo dalu ir sesi procenti no simta gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas.
Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits spriedurs, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus.
Prasttaja, celot prasibu, samaksajusi valsts nodevu Ls 204,08 un ar lietas izskatSanu saistitos izdevunus Ls 3,30 (lietas lapas 7-8), ka artar
sludingjuma ievietoSanu saisttos izdevamus 17,36 euro (lietas lapas 56,58).
Ta ka prasiba pilniba tiek apmierinata, noraditie izdevumi piedzenami no atbildétaja par labu prasitajai.
Saskana ar Civilprocesa likuma 204. ! panta pirmo dalu, taisot spriedumu par naudas summu piedzinu, tiesa nosaka termiqu sprieduna labprafigai
izpildei. Nemot vera min€to, tiesa atbildétajamnosaka 10 dienas no sprieduma stasanas likuma speka labpraftigai sprieduma izpildei.
Saskana ar Furo ievieSanas karfibas likuma 4.panta pirmo dalu euro ievieSana neietekme figumu un citu tiesisko instrumentu nepartrauktibu.
Atsauces uz latiem tiesiskajos instrumentos, kas pastav diena pirms euro ievieSanas dienas, sakot ar euro ievieSanas dienu, ir uzskatamas par atsauc€m
wz euro, ieverojot Eiropas Savienibas Padomes noteikto maigas kursu un §2 likuma 6.panta noteiktos noapaloSanas principus. Tadejadi sprieduma
noraditas piedzenamas naudas summas parrekinamas no latiemuz euro atbilstosi neatsaucami fiksétajam exro mainas kursam (EUR 1 =LVL
0,702804).

Pamatojoties uz mingto un saskana ar Civilprocesa likuma 250.26, 8, 41., 92.-97., 189.-193., 195., 204.! pantu, tiesa
nosprieda:

apmierinat prasibu.
Piedzt no /pers. A/ par labu BIGBANK AS neatmaksato aizdevanu Ls 1277, jeb 1817,01 euro, nesamaksatos procentus Ls 83,55, jeb
118,88 euro, valsts nodevu Ls 204,08, jeb 290,38 euro, ar lietas izskatanu saistitos izdevamus Ls 3,30, jeb 4,70 euro, un ar shidinajuma ievietoSanu
saisttos izdevamus 17,36 euro, kopa 2248,33 euro.
Atzit BIGBANK AS tiesibas sagent no /pers. A/ 6% gada no nesamaksatas aizdevuma pamatsummas 1817,01 euro, lidz sprieduma izpildei.
Noteikt/pers. A/ sprieduma labpratigas izpildes terminu 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.
Spriedumu var parstidzet apelacijas kartiba 20 dienu laika no sprieduma pieejanibas dienas Rigas apgabaltiesa, iesniedzot apelacijas stidzibu
Rigas pilsetas Kurzemes rajona tiesa.

Pilna sprieduma pieejanibas datuns ir 2014.gada 06.oktobris.

Tiesnese G.Sokolova



