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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda
Valmiera 2023.gada 30.augusta
Vidzemes rajona tiesa,
tiesnese Evita Kauzéna,

atklata rakstveida procesa izskatfja civillietu arvalsts komersants OU “Aktiva Finance Group” vienkarSotas procediiras prasiba pret /pers. B/ par
naudas piedzinu.

AprakstoSa dala

[1] Prasttdja arvalsts komersanta OU “Aktiva Finance Group” (turpmak — prasidjs) pinvarotais parstavis SIA “Julianus Inkasso Latvija” célis
Vidzemes rajona tiesa vienkarSotas procediiras prasibu pret /pers. B/ (turpmak — atbildetajs) par naudas piedzingu.

[1.1] Prasibas pieteikuma prasttajs liidzis piedzt no atbildetaja:

1) 515,71 EUR galveno paradu, ko sastada neatmaksata aizdevama summa 508,71 EUR un parada atgiiSanas izdevumi 7,00 EUR;

2) 156,96 EUR procentus, ko sastdda noligtie procenti par aizdota kapitala lietoSanu 110,88 EUR par laika periodu no 29.09.2014. lidz
28.10.2021. un likumiskie nokaveéjuma procenti 46,08 EUR par laika perioduno 28.10.2021. lidz 03.05.2023.;

3) 100,90 EUR tiesas izdevumus, ko sastada lieta samaksata valsts nodeva;

ka arTnoteikt prastaja tiesibas par laku lidz sprieduma izpildei sanent no atbildetaja likumiskos procentus 6% gada no piedztas summas.

[1.2] Prasibas pieteikuma noradis, ka 29.09.2014. starp Ferratum Bank p.l.c. (p&c nosaukuma mainas Multitude Bank p.l.c.) un atbildetaju ticis
noslegts kreditéSanas figums Nr./numurs/ (turpmak — Liguns). Atbildetajs piekritis Liguma nosacjumiem, veicot maksajumu sava konta identifikacijai uz
aizdevgja bankas kontu. Saskana ar Liguma Standarta noteikumiem $ada piekriSana apliecinot, ka atbildetajs ir izlasgis Ligunm, pirns tas kiuvis vipam
saistoss, izprot ta saturu un piekrt taja iZklastrajiem nosacjumiem, ir sapémis Ligumu pastavigd datu nes€ja formata, ka arl ir sapémis pienacigus
paskaidrojumus par Ligumu un ta bittiskajiem nosacijumiem, tostarp Liguma neizpildBanas sekam

29.09.2014. atbildétajam ticis izsniegfs pirmais aizdevuns.

Atbildetajs akceptejis Ligunu, veicot maksajunus saskana ar izsniegtajiem rekiniem, kas apliecinot, ka Liguns ticis noslégts un Liguma biitiskas
sastavdalas satur Liguma Standarta noteikuni.

Saskana ar Liguma noteikumu 2.14. un 12.1. punktiem, aizdevejs izstityis atbildétajam rekinus, bet atbildetajs nav veicis parada apmaksu pilna
apnera, pielazot maksajumu kavejumu.

Liguma darbibas laika aizdevejs esot izsniedzs atbildétajam aizdevumus par kopgjo summu 1050,00 EUR, ko apliecinot prasibas pieteikumam
pievienotie maksajuma uzdevumi. Atbildétajs Liguma darbibas laika veicis maksajumus aizdevéjam par kopgjo summu 1038,13 EUR, kas ieskaititi vel
nenomaksatos procentos 496,84 EUR apmera un aizdevuma pamatsummas dzeSanai 541,29 EUR apnéra.

Atbildétaja izmantota un neatgriezta kredita (aizdevuma) pamatsumma esot 508,71 EUR, procentu parads par kredtta (aizdevuma) izmantoSanu
sastadot 110,88 EUR, kopa 619,59 EUR, kas detalizeti atspogulota prasibai pievienotaja parada summas aprekina. Uz 03.05.2023 Atbildétaja kopgja
neatmaksata parada summa sastadot 672,67 EUR, kas sastav no: parada pamatsummas 508,71 EUR, parada atgiiSanas izdevumiem 7,00 EUR,
noligtiem procentiem par aizdevuma izmantosanu 110,88 EUR apmera un likumiskajiem nokavgjuma procentiem 46,08 EUR.

09.07.2021. Ferratum Bank p.l.c. cedgjusi prastajam no Liguma izrietosas prasjuma tiesibas pret atbildetaju. Prastajs izsttyis atbildétajam
pazmojumu par prasgjuma tiesibu cedeSanu un Liguma partraukSanu, kas uzskatans par pazigojumu par prasjuma tiesibu cesiju saskana ar Civillikuma
1804.pantu. Liguns ticis izbeigts saskana ar Liguma noteikunu 13.12.punktu, jo atbildetajs parkapis Liguma nosacfjumus un pielaidis maksajunu
kavejumu.

[1.3] Prasibas pieteikuma noradis, ka prasiba pamatota ar Civillkuma 1402., 1425., 1587., 1756., 1757., 1759., 1763., 1793., 1797., 1798.,
1801., 1805., 1934. un 1943.pantu, Paradu arpustiesas atgianas likuma 6.pantu, Ministru kabineta 29.01.2013. noteikumu Nr.61 “Noteikumi par
parada atgiiSanas izdevumu pielaujamo apmeru un izdevumiem, kas nav atlidzinami” 2.punktu, Civilprocesa likuma 1., 8., 41.panta pirmo dalu, 195.,
250."8, 250.19 un 250.2pantu.

[2] Atbildetajs paskaidrojunmu par prasibas pieteikunu nav sniedzs.
Tiesa, saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! panta otro dalu, atz&st, ka paskaidrojuma nesnieg$ana nav $kérslis sprieduma tais&anai lieta.

[3] Ar Vidzemes rajona tiesas tiesneses 28.06.2023. lenumu civillietas izskatana nolikta rakstveida procesa 30.08.2023. Vienlaikus ar minto
Enumu lietas dalibnickiem noradits uz pieradijumu neesibu lieta noziniigu apstaklu konstatéSanai, pazinots par sprieduma pieejamibas datumu un
izskaidrotas tiesibas ligt pilna sprieduma sastad8anu un pieteikt noraidijunmu tiesnesei.

[4]09.08.2023. prasttajs iesniedzis tiesai paskaidrojumu, noradot, ka lietas izskafiSanas gaita puses savas procesualas tiesibas realizgjot sacikstes
forma, kas izpauzas, pusem iesniedzot pieradijumus un tiesai adresetus pieteikumus, piedaloties nopratinasana, citu pieradjumu parbaude un novertesana,
ka arT pusu debates un veicot citas procesualas darbibas. Ta ka atbildétajs neesot sniedzs paskaidrojumus un nav celis iebildumus pret prasibu, nav célis
pretprasibu, uzskatamns, ka atbildetajs prasibu atzistot, un prasiba esot apmierinama pilna apnera.

Motivu dala
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[5] Novertejusi prasibas pieteikuma un prasitaja paskaidrojumos noradito kopsakara ar lieta esoSajiem rakstveida pieradjumiem, tiesa atzist, ka
prasitaja prasiba nav pieradita un ir noraidama.

Pamatojoties uz Civilprocesa likuma 250.2panta otro prim dalu, tiesa péc savas iniciativas spriedumu sastada pilna sprieduma formé atbilstosi
Civilprocesa likuma 193.panta noteiktajam sprieduma saturam

[6] No prasibas pieteikunmi noradita izriet, ka prasiba celta par neatmaksata aizdevuma un ar to saistto blakus prasfjumu piedzinu, ka art par
parada atgiisanas izdevumu piedzinu.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 190.panta otrajai dalai, tiesa spriedumu pamato uz apstakliem, kas nodibinati ar pieradjumiem lieta. Nemot véra
mingto, tiesa nepievienojas prasttaja viedoklim, ka paskaidrojumu nesniegsana par prasibas pieteikumu un iebildumu necelSana bitu uzskatama par
prasibas atzi8anu, kas nozimetu, ka prasiba apmierinama pilriiba. Tiesas ieskata, saskana ar Civilprocesa likuma 190.panta otro daju prasibas tiesvedibas
lietas par parada piedzinu, atSkiriba, piemeram, no lietam par saistibu piespiedu izpildSanu bridinajuma kartiba, tiesai, pamatojoties uz lieta iesniegtajiem
pieradijumiem, japarliecinas par saisfibas esibu un tas saturu, ka art japarbauda piedzenama parada esiba un jakonstate konkréts ta apmers.

Izskatamnja lieta tiesa nem vera arf to, ka atbildetajam ierakstita pasta sttfjuma /mumurs B/ nosiitiais prasibas pieteikuns atgriezts atpakal tiesa ar
noradi “beidzies glabasanas laiks”, savukart neregistréta pasta stfjuma atbildétajam 28.06.2023. nositttie tiesas dokumenti, t.sk., atkartoti nosititais
prasibas pieteikuns, atgriezti tiesa ar atzimi “nav pasta kastes”. Atbildetajs nav apstiprinajis art vipamuz Liguma 1.1apa noradtto elektroniska pasta adresi
/elektroniska pasta adrese/ nosifito tiesas dokumentu sagensanu. Tadgjadi, lai art atbilstosi Civilprocesa likuma 56.panta otras tris prim dalas un
56. panta pirmas dalas noteikumiem prasibas pieteikuns civilprocesualo attiecibu ietvaros uzskatams par piegadatu, un ta atgrie$ana tiesa nekave lietas
virZibu, tomer minctie apstakli tikai nostiprina tiesas parliecibu par nepiecieSanibu parbaudit prasitdja celtds prasibas pamatofibu péc lieta esoSajiem
pieradjumiem

[7] Saskana ar Civillikuma 1587.pantu tiesigi noslegts figums uzliek idzgjam pienakumu izpildit apsolito, savukart Civillikuma 1590.panta noteikts,
ka katrai pusei ir pret otru prasibas tiesiba par higuma izpildiSanu.

Saskana ar Civillikuma 1943.pantu aiznémejam jaatdod tada pati summa, kadu vinS sanémnis, bet atbilstosi Civillikuma 1946.panta pirmajai dalai
procenti par aizdevumiem dodami tikai tad, ja tie bijusi tieSi norunati vai ja paradnieks pielaidis nokavejumu. Nokavejuma procentu maksasanas
pienakumu noteic art Civillikuma 1759.panta 1.punkts.

Tadgjadi lieta par neatmaksata aizdevuma un ar to saistitu procentu piedzinu tiesai jakonstat€ gan figuma noslegsanas fakts, gan aizdevuma summas
faktiska izsniegSana, gan noslegta figuma saturs.

[7.1] Saskana ar Civillikuma 1493.panta pirmo dalu, lai akts butu speka, ka ta bitisks piederuns vajadzigs visu darfjuma dalibnieku vai arT vigu
vietnieku paraksts.

Nedz prasias pietekumam pievienota Liguma titullapa, nedz Liguma specialie noteikumi nesatur aizdevéja Ferratum Bank p.lc. parstavja un
atbildetaja paraksta atveidojunus. Vienlakus no prasibas pieteikuma norada izriet, ka Ligunu puses slegusas attalinati, izmantojot distances sazinas
lidzeklus.

Saskapa ar Liguma Standarta noteikunm 3.1., 3.3., 3.4. un 3.5.punktu, lai noslegtu kredit€Sanas Iigunu ar Ferratum Bank p.lc., personai
jaiepazistas ar kredit€Sanas figuma noteikumiem, jaaizpilda pieteikuma forma bankas timekla vietn€, apliecinot gatavibu saisttties uz kredit€Sanas figuma
notekkumiem, un javeic 0,01 EUR maksajuns uz Ferratum Bank p.Lc. norgkimu kontu. No mintajiem Liguma noteikumiem izriet, ka maksajuma
0,01 EUR veiksana ir pedeja no aiznéngja puses veicama darbiba, lai kredit€Sanas ligunmn varetu uzskattt par noslegtu.

Saskana ar Civillikuma 1838.panta pirmo un otro dalu tas, ka samaksa izdartta, japierada tam, kas to apgalvo, un ka pieradit samaksu var ar
visiem atlautiem pieradijuma lidzekliem, bet seviski ar rakstisku apliecinajumu jeb kvt

Tiesa konstate, ka lieta nav iesniegts maksajuma dokuments, kas apliecinatu, ka atbildetajs 29.09.2014. veicis 0,01 EUR maksajumu Ferratum
Bank p.lL.c., un idz ar to — atbildetaja gribu saisttties uz Liguma paredzEtajiem noteikumiem Ta vietd prasitajs iesniedzis Multitude Bank p.l.c. (Ferratum
Bank p.l.c. jaunais nosaukuns) parstaves /pers. I/ 09.08.2023. elektroniski parakstitu izzigu par klienta ID maksajunu, kura noradts, ka ““Multitude
Bank p.l.c.” reg. Nr. C 56251 (ieprieks Ferratum Bank p.l.c.) apstiprina, ka 29.09.2014 no /pers. B/ (PK. /personas kods/), lai apstiprindtu
konta nr. /konta numurs/, tika sanemts ID maksajums. Aizdevuma Nr.800.”.

Civillikuma 1800.pants noteic, ka ar cesiju uz cesionaru ($aja gadfjuma — prasitaju) pariet tikai prasijuma tiesiba, bet ne ligumiska attieciba, no
kuras $i tiesiba izriet, savukart Civillikuma 1806.panta noteikts, ka cesionars (Saja gadijuma — prasitajs) neiegfist ar cesiju vairak un lielakas tiesibas, neka
bijusas cedentam (Saja gadjuma — Multitude bank p.l.c.). Ievérojot to, ka Multitude Bank p.lc. ir sakotn§jais aizdevejs, kur§ ar Ligumu pamatotas
prasjuma tiesibas pret atbildetaju prastajam nodevis cesijas cela, tiesa secina, ka prastajs i Multitude Bank p.l.c. prasjuma tiesibu pecinieks, kura
tiesibu pamatu un apjomu noteic starp minéto banku un atbildétaju, iesp&jams, notikusa darjuma saturs un kuram $1 iemesla d€] sava tiesa celto prasibu
jaspej pamatot ta, ka to bitu darfjis sakotngjais kreditors. Lidz ar to Multitude Bank p.Lc. izzina par atbildétaja ID maksajuma veikSanu, tiesas ieskata,
atzistama par prasttaja puses paskaidrojumu, nevis rakstveida pieradjunmu.

Saskana ar Civilprocesa likuma 104.panta pirmo dalu puSu paskaidrojumi atzistami par pieradjumiem tikai tad, ja tos apstiprina citi lieta esosi
pieradijumi.

Pie $adiem apstakliem, nemot vera, ka lieta nav iesniegti jebkadi citi pieradfjumi par atbildétaja veikto identifikacijas maksajunu vai Liguma
noslegsanu, tiesa atzist, ka prasitajs nav pieradijis Liguma noslegSanas faktu. Tiesa nevar atzit par pamatotu cesionara celtu piedzinas prasibu, kas balstita
tikai un vienigi uz sakotngja kreditora (cedenta) apgalvojumiem par darfjuma nosleégsanu un parada esibu ka tas ir izskatamaja lieta.

Izpildot Civilprocesa likuma 93.panta ceturtas dalas prasibas, par pieradjumu neesibu prasiba apgalvotajam faktam, ka 29.09.2014. starp
Ferratum Bank p.l.c. un/pers. B/ butu ticis noslegts Liguns, tiesa lietas dalibniekiem tika noradijusi 28.06.2023. lenuma, bet papildu pieradjumi lieta
nav iesniegti.

[7.2] Lai gan prasibas pieteikund noradits, ka prasibas pieteikumam pievienotie maksajuma uzdevumi apliecinot aizdevuma izsniegSanu
atbildétajam 1050,00 EUR apnera, lieta nav iesniegti pieradjumi par atbildétajam izsniegtajam aizdevuma summam, kas atbilstosi Civillikuma
1934 pantam ir aizdevuma liguma noslegsanas un aizdeveja saistibu izpildes pieradjuns.

Pamatojoties vz sprieduma 7.1.punkta noraditajiem apsverumiem Multitude Bank p.lc. parstaves /pers. I/ 09.08.2023. elektroniski parakstito
izzinu par aizdevuma pieskirSanu klientam tiesa atzist par prasitaja puses paskaidrojunu, tapec $os apsverunus atkartoti nenorada.

Par pieradjumu neesibu tam, ka Ferratum Bank p.l.c. izsniegusi /pers. B/ aizdevumu prasibas pieteikuma noraditaja 1050 EUR apmera, tiesa lietas
dalibniekiem tika noradgusi 28.06.2023. lemuma, bet papildu pieradijumi §1 prasiba apgalvota fakta pamatoSanai lieta nav iesniegti.

Pamatojoties uz mincto, tiesa atzist, ka prasiba dala par aizdevuma pamatsummas 508,71 EUR piedzinu noraidama ka nepieradita un lidz ar to —
nepamatota.



[7.3] Nemot vera sprieduma 7.1. un 7.2.punkta noradtos tiesas secinajumus, ka lietd nav pieradits prasiba apgalvotais Liguma noslégSanas fakts
un aizdevuma faktiska izsniegSana atbildetajam, tiesai nav pamata apsvert jautajumu par nofigto kapitala lietoSanas procentu un likumisko nokavejuma
procentu piedzinu, jo atbilstosi Civillikuma 1754.pantam procentiem vienmér nepiecieSams galvenais parads jeb kapitalparads, bet izskatamaja lieta tiesa
$ada galvena parada esibu nav konstatgjusi.

Pamatojoties uz mingto, tiesa atzist, ka prasba dala par aizdevuma lietoSanas procentu 110,88 EUR un likumisko nokav&juma procentu
46,08 EUR piedzinu noraidama ka nepieradita un lidz ar to — nepamatota.

[8] Saskana ar Paradu arpustiesas atgiSanas likuma 6.pantu paradniekam ir pienakums atlidzinat parada atgiSanas pakalpojuma sniedzg&jam
raduSos parada atgiiSanas izdevumus, ja to athidzinaSana tiek pieprastta un nepastav strids par parada esanibu, un So izdevunu pielayjamo apmeru un
izdevumus, kuri nav atlidzinami, nosaka Ministru kabinets.

Nemot vera, ka izskatamaja lieta tiesa nav konstatgjusi no atbildetaja piedzenamu paradu (sprieduma 7.punkts), nav konstatgjams art Paradu
arpustiesas atgliSanas likuma 6.panta noteiktais pamats parada atgiiSanas izdevumu piedzinai, un prasiba noraidama art dala par parada atgiSanas
izdevumu 7,00 EUR piedzinu.

[9] Saskana ar Civilprocesa likuma 41.panta pirmo daju pusei, kuras laba taisits sprieduns, tiesa piesprieZ no otras puses visus tas samaksatos
tiesas izdevunus. Nemot vera, ka prasiba tiek noraidita piliba, tiesas izdevunu piedzigai no atbildétaja nav pamata, un Sie zdevumi jauzemas
prastajam

Saskana ar Civilprocesa likuma 33.panta otro dalu tiesas izdevumi ir ne tikai valsts nodeva, bet arT ar lietas izskatSanu saistitie izdevumi, un
atbilstosi ta pasa likuma 39.panta pirmas dalas 5.punktam pie tiem cita starpa pieder arT izdevumi, kas saisttti ar tiesas dokumentu atvasinajunu
izgatavoSanu un tiesas korespondences piegadasanu.

Civilprocesa likuma 40.panta pirmaja dala noteikts, ka summas, kuras nepiecieSamas izdevumu samaksai par tiesas pavestu un citu tiesas
dokumentu atvasingjumu izgatavoSanu un tiesas korespondences piegadasanu, iemaksa valsts, un atbilstosi Ministru kabineta 11.01.2022. noteikunmu
Nr.20 “Ar lietas izskatBanu saistito izdevumu aprekinasanas kartiba” 5.punktam tiesa Sos izdevumus aprékina lietas izskafSanas beigas un Civilprocesa
likuma noteiktaja kartiba piesprieZ no pusém tiesu ienemumos.

Saskana ar Ministru kabineta 11.01.2022. noteikumu Nr.20 “Ar lietas izskatSanu saistito izdevumu aprékinasanas kartiba” 14.punktu, tiesas
pavéstu un citu tiesas dokumentu piegadasanas un izsniegSanas izdevuni, ka ari rakstveida pieradijumu atgrieSanas izdevumi vienam pasta sttjumam ir
2,00 EUR. So pasu noteikumu 15.punkta noteikts, ka ar tiesas dokumentu atvasinajumu izgatavosanu saisfitie izdevumi dokumentiem apjona fidz 250
lapamir 5,00 EUR

Saskana ar lietas uzzinas lapa fiksGtajiem datiem ar lietas izskatanu saistitie izdevumi izskatamaja lieta ir 9,00 EUR, taja skaita, 5,00 EUR par
elektroniska dokumenta forné iesniegta prasibas pieteikuma izdrukasanu ta talakai nostitiSanai atbildétajam un 4,00 EUR par tiesas korespondences
nosiitiSanu atbildétajam divos pasta sttjumos.

Pamatojoties uz iepriek§ minéto, no prasitaja valsts laba piedzenami ar lietas izskati§anu saistitie izdevumi 9,00 EUR apméra.

[10] Saskana ar Civilprocesa likuma 204.!pantu, taisot spriedumu par naudas summas un tiesa$anas izdevumu piedzinu, tiesa nosaka terminu
sprieduma labpratigai izpildei, un $is termin$ nedrikst biit garaks par 10 dienam no sprieduma speka stasanas dienas, un, pamatojoties uz mincto tiesibu
normu, prastajam nosakans termins labprafigai sprieduma izpildei 10 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala
Nemot véra minéto un pammatojoties uz 193., 194., 195., 204.1, 250.5 un 250.%7 pantu, tiesa
nosprieda:

1. Noraidt pilniba arvalsts komersanta OU “Aktiva Finance Group”, Igaunijas komersanta registracijas Nr.10746479, prasibu pret /pers. B/,
personas kods /personas kods/, par naudas piedzinu 672,67 EUR (sesi simti septindesmit divi euro un seSdesmit septini centi) apmera.

2. Piedzt no arvalsts komersanta OU “Aktiva Finance Group”, Igaunijas komersanta registracijas Nr.10746479, par labu valstij ar lietas
izskafanu saistitos izdevunmus 9,00 EUR (devinus euro).

3. Noteikt arvalsts komersantam OU “Aktiva Finance Group”, Igaunijas komersanta registracijas Nr.10746479, terminu sprieduma labpratigai
izpildei 10 (desmit) dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Valsts laba piedzita summa iemaksajama Tiesu administracijas, registracijas Nr.90001672316, konta LV51TREL2190458019000 Valsts kaseg,
maksajuma merki noradot “ar lietas izskatiSanu saistttie izdevumi lieta Nr.C71214923”,

4.  Sprieduns sastadits un pieejans tieSsaistes sistema 2023.gada 30.augusta.

Spriedunu var parsiidzet apelacijas kartiba 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadianas dienas —2023.gada 30.augusta, ja pastav kads
no Civilprocesa likuma 440.Zpanta noteiktajiem apelacijas tiesvedibas ierosindSanas pamatiem

Tiesnese Evita Kauzéna
Spriedums parakstits ar drosu elektronisko parakstu un satur laika zimogu.


https://likumi.lv/ta/id/50500#p440_2

