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rakstveida procesa izskatfjusi civillietu maksatnesp&jigas sabiedribas ar ierobezotu atbildibu ,,Rigas Centra Namu Parvalde” (turpmak MSIA ,Rigas Cntra Nanu Parvalde”) maza
apmera prasiba pret /pers. A/ par parada piedzinu un

konstateja

Aprakstosa dala

2014.gada 24.marta Jirmalas pilsétas tiesa sanemts MSIA , Rigas Centra Namu Parvalde” maza apméra prasibas pieteikums pret /pers. A/ par parada piedzinu.

Prasitajs, pamatojoties uz Civillikuma 1402., 1587., 1652.panta pirmas dalas 3.punktu, 1828 pantu; Maksatnespg&jas likuma 65.panta 6.punktu, Dzivokla fpasuma likuma 3.panta
pirmo dalu, 10.panta 2.un 3.punktu; Dzivojamo maju parvaldiSanas likuma 5.panta pirmo dalu, lidz piedzit no atbildétaja nesamaksato rekina Nr.68-0812 pamata parada summu bez
Iignmsoda (kav&juma naudas) 553,75 euro (Ls 389,18) apmera.

Prasibas pieteikuméa noradits, ka prasitajs sniedza apsaimniekoSanas pakalpojumus atbildétajam — apsaimniekoja nekustamo Tpasumu /adrese/.
2008.gada 16.decembr prasitajs izrakstija atbildétajam rékinu Nr.68-0812 par kopgjo summu 596,79 euro (Ls 419,43). Rekina apmaksas termins bija 2009.gada 28.decembris.

2011.gada 14.septembrT prasitajs izsttija atbildetajam pirmstiesas bridindjumu par paradsaistibam pret prasitaju lidzot segt pamatparada summu 553,75 euro (Ls 389,18) apmera,
neprasot ligumsodu, ieskaitot maksajumu prasitaja norekinu konta lidz 2011.gada 20.septembrim.

Prasitajs norada, ka lidz prasibas celSanai tiesa atbildétajs nav apmaksajis rékina Nr.68-0812 pamata parada summu 553,75 euro (Ls 389,18) apmera.

Saskana ar Civilprocesa likuma 250.2! pantu, atbildétajam 2014.gada 31.mart nosiitits prasibas pieteikuma noraksts rakstveida paskaidrojumu sniegSanai, kam pievienots izraksts no
Civilprocesa likuma 74.panta par pusu civilprocesualajam tiestbam.

Atbildétajs 2014.gada 22.aprili iesniedzis rakstveida paskaidrojumu, kura norada, ka prasibu neatzist. Atbildétajs paskaidroja, ka vinam pieder ipaSuma tiesibas nedzivojamam telpam
(pagrabam) Nr.30, kas atrodas /adrese/. Atbildetajs iebilst apgalvojumam, ka prasitajs izsniedzis atbildétajam pieteikumam pievienotos rékinus un bridinajumu, atbildetajs nav sanémis tiesa
iesniegtos rékinus, ka ar1 2011.gada 14.septembra bridingjumu. Mingtais bridingjums ir nosttits uz adresi /adrese B/, bet atbildétajs norada, ka dzivojamaja maja /adrese/ nav dzivokla Nr.30.
Cita starpa atbildétajs norada, ka no lietas materidliem ir redzams, ka prasitaja riciba ir Pilsonibas un migracijas lietu parvaldes ledzivotaju registra departamenta 2012.gada 4.janija izzina, no
kuras redzams, ka atbildétaja dzivesvieta ir /adrese/, tomer neraugoties uz to, ka prasitajam bija zinama atbildétaja deklaréta dzivesvieta, prasitajs nepazinoja atbildétajam par savam
pretenzijam.

Atbildétajs norada, ka prasibas pieteikuma pielikuma pievienotaja fres/ekas ekspluatacijas izdevumu un komunalo maksajumu kopsavilkuma ieklauta kavéjuma naudas summa Ls 30,25
ir nepamatota, jo saskana ar Civillikuma 1653.pantu, lai atzitu paradnieka nokav&jumu, vinam jadabti paprieks atgadinajums no kreditora vai ta vietnieka, noradot, ka prasitajs nav sniedzis
tiesa pieradijumu par $ada atgadinajuma izsniegSanu atbildetajam.

Bez tam atbildétaja rakstveida paskaidrojuma noradits, ka prasitajs norada, ka netika veikti apsaimnieko$anas maksas maksajumi par periodu no 2008.gada marta lidz decembrim, tas ir,
par 10 ménesiem. Atbildétajam piederoso telpu platiba ir 149,9 n?, ja apsaimnieko$anas maksa ir Ls 0,20 par 1 n, tad maksajums par vienu ménesi ir 149,9 * Ls 0,20 = Ls 29,98, bet par
desmit méneSiem 10 * Ls 29,98 = Ls 299,80 (426,58 euro). Atbildetajs norada, ka prasitajs ir nepamatoti palielinjis prasjuma summu par Ls 59,96.

Ta ka lietas dalibnicki nav liigui lietas izskatTanu tiesas s&dg, ka arf tiesa neuzskatfja par nepieciesamu lietu iztiesdt tiesas s&de, pamatojoties uz Civilprocesa likuma 25025 panta
pirmo dalu, tiesa civillietu izskata rakstveida procesa, par ko lietas dalibniekiem ir savlaicigi pazinots, nosiitot informativu véstuli 2014.gada 25.aprili pasta stitfjuma uz prasitaja juridisko
adresi un atbildétaja deklaréto dzivesvietas adresi, vienlaikus noradot sprieduma noraksta piecjaniibas datumu.

Motivu dala.

Parbaudijusi prasibas pieteikumu un tam pievienotos materialus, tiesa konstatg, ka prasiba apmierinama pilniba.

Ar prasibas pieteikumam pievienoto Rigas pilsétas zemesgramatas nodalfjuma Nr./numurs/norakstu (lietas lapas 26-27) lieta pieradits, ka atbildétajs no 2007.gada 12.februara ir
nekustama Tpasuma /adrese/ ipasnieks — neapdzivojama telpa Nr.30, kopipasuma domajama dala no daudzdzivoklu méjas, taja skaita majas funkcionali saistitas buves — lit 2 — Zogs, lit 1 —
bruggjums, lit 3 — bruggjums,un zemes gabals ar platibu 149,9 n?.

Saskana ar likuma,Par dzivokla fpasumu” 12.pantu dzivokla Ipasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas, tas komunikaciju un iekartu uzturéSanu,
ekspluataciju un remontu, ka arT zemes gabala uzturgSanu, proporcionali sava dzivokla IpaSuma lielumam, ka arT norekinas par sanemtajiem komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai
dzivokla pasnieks ir majas kopipasuma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimnickosanai izveidotas dzivokla pasnieku sabiedribas dalibnieks un vai vins ir vai nav noslédzis attiecign figumu.



2004.gada 28.septembra DzIKS ,/Nosaukums/” un SIA ,Rigas Centra namu parvalde” nosledza Dzivojamas majas parvaldiSanas pilnvarojuma figumu, ar ko Tpasnieki apnemas segt
parvaldnieka izdevumus, kas saistiti ar dzivojamas majas un tai piesaistita zemes gabala parvaldiSanu un apsaimniekoSanu, ka arT dot nepiecieSamos noradfjumus majas parvaldiSanai.

2004.gada 28.septembra Dzivojamas majas parvaldisanas pilnvarojuma liguma (lietas lapas 20-24) 6.1.punkta noteikts, ka ipasnieki sedz TpaSuma parvaldiSanas un apsaimnickoSanas
izdevumus kopigi, proporcionali katra ipasuma esoSajai kopipaSuma domajamajai dalai, savukart 6.2. punkta noradits, ka ipasnieki parvaldniekam veic maksajumus par fpa$uma uzturéSanu un
apsaimniekoSanu; par komunalo pakalpojumu piegadi un izmantoSanu saskana ar noteiktiem tarifiem vai skaititaju raditajiem; nodoklus un nodevas ar ko kopipasums tiek aplikts un par ko ir
atbildig Tpasnieki.

No lietas materialiem pievienotajiem rekiniem Nr.68-0802; Nr.68-0803; Nr.68-0804; Nr.68-0805; Nr.68-08006; Nr.68-0807; Nr.68-0808; Nr.68-0809; Nr.68-0810; Nr.68-0811; Nr.68-
0812 (lietas lapas 7-17) redzams, ka atbildetajam no 2008.gada 3.marta lidz 2008.gada 16.decembrim ir izveidojies parads Ls 419,43 apmera, un apmaksa ir javeic lidz 2008.gada 28.decembrim.
Mingto apliecina arf lietas materialos eso3ais Tres/gkas ekspluatacijas un komunalo maksajumu kopsavilkums (lietas lapa 19).

Civillikuma 1587.pants noteic, ka tiesigi noslégts figums uzliek fidz&am pienakumu izpildit apsolito, un ne darfjuma seviskais smagums, ne art velak radusas izpildiSanas gritibas nedod
vienai pusei tiestbu atkapties no liguma, kaut arf atlidzinot otrai zaudgjumus.

Civillikuma 1401.pants nosaka, ka saistibu tiesibas ir tadas tiesibas, uz kuru pamata vienai personai — paradniekam — jaizdara par labu otrai — kreditoram — zinama darbiba, kam ir
mantiska vertiba. Civillikuma 1402.pants nosaka, ka saistbu tiesibas rodas vai nu no tiesiska darfjuma, vai no neatlautas darbibas, vai p&c likuma.

Saskapa ar likuma “Par dzivokla Tpasumu” (likuma redakcija, kas bija speka lidz 2011.gada 1.janvarim): 8.panta pirmo dalu visu dzivokla Tpasnicku piendkums ir piedalities
daudzdzivoklu majas kopipaSuma eso$as dalas parvaldiSand un apsaimniekoSand; 12.pantu dzivokla Tpasnieks sedz nepiecieSamos izdevumus, kas saistiti ar dzivojamds majas, tas
komunikaciju un iekartu uzturéSanu, ekspluataciju un remontu, ki arf ar zemes gabala uzturéSanu, proporcionali sava dzivokla PpaSuma lielumam, tapat arf norékinds par sanemtajiem
komunalajiem pakalpojumiem neatkarigi no ta, vai dzivokla Ppasnieks ir majas kopipa$uma esosas dalas parvaldiSanai un apsaimniekosanai izveidotas dzivok]u Tpasnieku sabiedribas dalibnieks
un vai vips ir vai nav nosledzis attiecigu figumu.

Saskana ar Dzivokla ipaSumu likuma (speka no 2011.gada 1 janvara) 10.panta 2.un 3.punktu dzivokla pasniekam noteikti pienakumi segt dzivojamas majas parvaldiSanas izdevumus
§a likuma 13.panta noteiktaja kartiba, norekinaties par sanemtajiem pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla fpasuma lietoSanu (piemeram, apkure, aukstais tdens, kanalizacija, sadzives
atkritumu izveSana). Savukart minéta likuma 13.panta pirma un otra daja nosaka, ka Tpasnieks atbilstosi vina dzivokla TpasSuma ietilpstosas kopipasuma domajamas dalas apmeram sedz uz
dzivoklu 1pasnieku kopibas lemuma pamata noteiktos izdevumus obligati veicamo dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, ka arf dzivoklu pasnieku kopibas noteikto atlidzibu
parvaldnieckam par dzivojamas majas parvaldiSanu, ja tada paredzéta dzivojamas majas parvaldiSanas lignma. Dzivokla Ipasnieks atbilstosi vina dzivokla Ipasuma ietilpstosas kopipaSuma
domajamas dalas apmeram sedz uz dzivok]u Tpasnieku kopibas [émuma pamata noteiktos izdevumus citu dzivojamas majas parvaldiSanas darbibu veikSanai, kas nodrosina dzivojamas méjas
uzlaboSanu un attistiSanu, veicina optimalu tas parvaldiSanas izdevumu veidoSanu un attiecas uz: 1) kopipasuma esoSo dzivojamas majas elementu, iekartu vai komunikaciju nomainu, kuras
rezultata samazinas majas uzturéSanas izmaksas; 2) pasakumiem, kuru rezultata samazinas izdevumi par pakalpojumiem, kas saistiti ar dzivokla pasuma lietoSanu.

Prasitajs prasibas summu ir samazindjis, nepieprasot ligumsodu Ls 30,25 apméra un ludz piedzit no atbildetaja pamatparadu 553,75 euro (Ls 389,18) apmera, tiesa atzist, ka ir
pieradita saistibu neizpilde no atbildétaja puses un parada esamiba, turklat tiesa netika iesniegti pieradfjumi, ka atbildétajs neblitu sanémis prasitdja sniegtos nekustamd ipaSuma

apsaimniekoSanas pakalpojumus.

Saskana ar Civilprocesa likuma 93.panta pirmo daju, katrai pusei japierada tie fakti, uz kuriem ta pamato savus prasjumus vai iebildumus. Prasitajam japierada savu prasgjumu
pamatotiba. Atbildetajam japierada savu iebildumu pamatotiba.

Civilprocesa likuma 96.panta piekta dala noteic, ka pusei nav japierada fakti, kurus $aja likuma noteiktaja kartiba nav apstridgjusi otra puse.

Civillikuma 1838.panta noteikts, ka samaksa izdarita, japierada tam, kas to apgalvo. Pieradit samaksu var ar visiem Civilprocesa likuma 17.nodala noraditajiem pieradiSanas lidzekliem.

Atbildétajs rakstveida paskaidrojumos norada, ka péc prasibas pieteikuma noradita, netika veikti apsaimniekoSanas maksas maksajumi par periodu no 2008.gada marta lidz decembrim,
tas ir, par 10 ménesiem. Atbildétajam piederoso telpu platiba ir 149,9 m?, ja apsaimnickosanas maksa ir Ls 0,20 par 1 n?, tad maksajums par vienu ménesi ir 149,9 * Ls 0,20 = Ls 29,98, bet
par desmit ménesiem 10 * Ls 29,98 = Ls 299,80 (426,58 euro). Atbildetajs norada, ka prasitajs ir nepamatoti palielingjis prasijuma summu par Ls 59,96.

Nemot véra minéto tiesa secina, ka atbildetajs neapstrid parada esanibu, savukart atbildetajs tiesa nav iesniedzis pieradfjumus, kas apstiprinatu minétas summas aprekina pamatotibu,
Iidz ar to atbildetaja iebildumi noraidami ka nepamatoti.

Atbilstosi Civilprocesa likuma 42.panta pirmajai dalai, ja prasitajs no tiesas izdevumu samaksaSanas bijis atbrivots, tie piespriezami no atbildétaja valsts ienakumos proporcionali
apmierinatajai prasijuma dalai.

Saskana ar Civilprocesa likuma 43.panta pirmas dalas 10.punktu no tiesas izdevumu samaksas valsts ienakumos atbrivoti: administratori — prasibas, kas celtas to personu laba, kuram
pasludinats juridiskas personas maksatnesp&jas process un fiziskds personas maksatnesp&jas process, ka ari iesniedzot juridiskas personas maksatnesp@jas procesa pieteikumu
Maksatnespgjas likuma 51.panta treSaja dala noteiktaja gadjuma.

Pamatojoties uz minéto, no atbildétaja valsts ienakumos piedzenami tiesas izdevumi 89,88 euro apmerd, ko veido valsts nodeva 83,06 euro un ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi
6,82 euro.

Tevérojot Civilprocesa likuma 204.! panta pirmés dalas nosacfjumus, tiesa atzist par pamatotu noteikt, ka spriedums atbildatajam labpritig izpildams 10 dienu laika no sprieduma
likuriiga speka stasanas dienas.

Rezolutiva dala

Pamatojoties uz 8.pantu, 92.-97.pantu, 189.-193.pantu, 204.1, 25025 panta pirmo dalu, tiesa

noléma

prasibu apmierinat.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, par labu MSIA , Rigas Centra Namu Parvalde”, registracijas Nr.40003266805 — 553,75 euro (pieci simti piecdesmit trIs euro un 75
euro centi) apmera.

Samaksa veicama: Sanemgjs: MSIA ,Rigas Centra Namu Parvalde” administratorei Maijai Zaubei, norékinu konts AS “DNB banka”, bankas kods RIXOLV2X, konta
Nr.LV27RIKO0002024187277.



Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba nenomaksato valsts nodevu 83,06 euro (astondesmit tris euro un 6 euro centi) apmera.

Valsts nodeva iemaksajama: sanemgjs: Valsts kase registracijas Nr.90000050138, Sanémgja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV5STREL1060190911200.
Maksajuma merki janorada atsauce uz Jarmalas pilsétas tiesas 2014.gada 6.junija spriedumu lieta Nr.C17086714; C-0864-14/06. Kvits, kas apliecina valsts nodevas apmaksu, iesniedzama
Jurmalas pilsétas tiesas kanceleja.

Piedzit no /pers. A/, personas kods /personas kods/, valsts laba nenomaksatos ar lietas izskatiSanu saistitos izdevumus 6,82 euro (sesi euro un 82 euro centi) apmera.

Ar lietas izskatiSanu saistitie izdevumi iemaksajami, noradot $adus sanémgja bankas rekvizitus — sanéméjs: Tiesu administracija NMR 90001672316, ar PVN aplickamas personas

regNr.LV90001672316, Sanémgja iestade; Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV51TREL2190458019000. Maksajuma merki janorada ekonomiskas klasifikacijas kods- 21499 un

atsauce uz Jurmalas pilsétas tiesas 2014.gada 6.jinija spriedumu lieta Nr.C17086414; C-0864-14/06. Kvits, kas apliecina ar lietas izskatiSanu saistito izdevumu apmaksu iesniedzama Jiirmalas
pilsétas tiesas kanceleja.

Noteikt, ka tiesas spriedums izpildams labpratigi 10 (desmit) dienu laika no sprieduma spéka stasanas dienas.

Spriedumu var parstidz&t Rigas apgabaltiesa 20 (divdesmit) dienu laika no sprieduma sastadiSanas dienas, apelacijas stidzibu iesniedzot Jurmalas pilsétas tiesa Civilprocesa likuma
440.2 panta noteiktajos gadfjumos.

Tiesnese G.Lapina



