Lietas Nr. A420647011
Lietas arhiva Nr. AA43-0713-14/3

SPRIEDUMS
Latvijas tautas varda

Riga 2014.gada 7.maija

Administrativa apgabaltiesa $ada sastava:
tiesnese referente S.Gintere,

tiesnesi L Amona un M.Vigants

rakstveida procesa izskafja administrativo lietu, kas ierosinata, pamatojoties uz/pers. A/ pieteikumu par Valsts socialas
apdros$inasanas agentlras direktores 2011.gada 12.oktobra IEmuma Nr.11-8/12011 atcelSanu un labvéliga administrativa akta
izdoSanu, sakara ar /pers. A/ apelacijas sidzibu par Administrativas rajona tiesas 2012.gada 22.novembra spriedumu.

Aprakstosa dala

(turpmak ari pieteicgjs) iesniegums par vecuma pensijas pieSkirSanu no 2011.gada 2.janvara.

Ar VSAA Reézeknes regionalas nodalas 2011.gada 16.augusta [émumu Nr.3927 (turpmak sakotngjais IEmums) /pers. A/ no
2011.gada 2.janvara pieskirta vecuma pensija 49,50 lati ménes.

/pers. A/ iesniedza apstridéSanas iesniegumu, lidzot parskatit sdkotnéjo Iémumu un vina apdroSinaSanas staza ieklaut periodu no
1977.gada ldz 1990.gadam, kad pieteicéjs stradaja Latvijas PSR Valsts DroSibas komiteja (turpmak VDK), ka art izskaidrot vecuma
pensijas minimala apméra noteikSanu.

Ar VSAA direktores 2011.gada 12.oktobra lémumu Nr.11-8/12011 (turpmak Lémums) sakotngjais lIémums atstats negrozis.
Lémums cita starpa pamatots Sadi.

[1.1] Nosakot pieteicéja apdroSindSanas stdzu, nemts véra likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.1.apakSpunkts,

2.punkts, 2.1punkts, Ministru kabineta 2002.gada 23.aprila noteikumu Nr.165 ,ApdroSinaSanas periodu pieradi8anas, aprékinadanas
un uzskaites kartiba” 2. un 45.punkts, ka artlikuma ,Par valsts pensijam” 9.panta otras dalas 1.punkta a) un b) apakSpunkts.

Pieteicéja apdrosinasanas staza ir ieskaititi darba periodi Latvija, obligatais aktivais militarais dienests no 1968.gada 14.maija ldz
1970.gada 20.maijam un macibu laiks augstskola no 1977.gada 22.februara lidz 1980.gada 18.janijam. ApdroSinaSanas stdza péc
1996.gada 1.janvara ir ieskaititi ménesi, kuros pieteicéjs ir bijis darba néméjs un par vinu ir veiktas apdrosinasanas iemaksas, ka art
ménesi, kuros vins ir veicis apdrosinatas iemaksas ka pasSnodarbinata perona. Pieteicéja kop€jais apdrosinaSanas stazs ir 18 gadi
27 dienas, no tiem 15 gadi, 1 ménesis, 27 dienas ir apdroSinasanas stazs lidz 1995.gada 31. decembrim.

[1.2] Saskana ar likuma ,,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 3.apakSpunktu apdroSinasanas stdzam ir pielidzinats
dienests ierindas un komandé&josa sastava amatos iekslietu iestadés, iznemot VDK. Pieteicéja apdroSinasanas staza nav ieskaitits
dienests VDK no 1980.gada 19.jinija dz 1990.gada 3.augustam. Savukart periods no 1977.gada 22.februara ldz 1980.gada
18.j0nijam ir ieskaitits k& macibu periods, jo dienesta periods parklajas ar macibu periodu.

[1.3] Ta ka pieteicéja kopé&jais apdrosinaSanas stazs noteikts 18 gadi un 27 dienas, un aprékinatais pensijas apmeérs ir tikai 38,66
lati, tad vinpam vecuma pensija tika noteikta minimalaja apméra, tas ir, 49,50 lati (45.00x1,1). Likuma ,Par valsts pensijam” nav
normas, kas noteiktu, ka pensija pieSkirama vismaz iztikas minimuma apméra, ldz ar to VSAA nav likumiga pamata pieteicéjam
palielinat vecuma pensijas apméru.

[1.4] Pieteicéjam vecuma pensija ir pieSkirta saskana ar likuma ,Par valsts pensijam” normam, tadéjadi ir nodroSinatas Latvijas
Republikas Satversmé (turpmak Satversme) noteiktas socialas garantijas. Valsts socidlas apdroSinaSanas pensija ir tikai viens no
sociala nodroSinajuma veidiem vecuma gadijuma. Satversmes normas nenosaka konkréto vecumu, no kura personai rodas tiesibas
uz vecuma pensiju, ka arf pensijas apmeru.



Leémums pamatots ar Satversmes tiesas 2011.gada 26.junija sprieduma lieta Nr.2001-02-0106 4.punkta secinajumu, ka socialas
tiesibas ir specifiska cilvéktiesibu joma, kura valstu konstitucionalajos likumos un starptautiskajos cilvéktiesibu dokumentos formuléta
ka visparigi valsts pienakumi.

[2] /pers. Al versas Administrativaja rajona tiesa ar pieteikumu par Lémuma atziSanu par prettiesisku dala par apdroSinasanas staza
neieskaititajiem darba gadiem VDK no 1980.gada 18.junija [dz 1990.gada 3.augustam un labvéliga administrativa akta izdoSanu.

Pieteikums pamatots $adi.

[2.1] Pieteicéjs ir stradajis VDK un maksajis valstt noteiktos nodok|us, tapéc uz vinu nav attiecinams Lémuma skaidrojums, kas
balstits uz Satversmes tiesas secinajumiem 2011.gada 26.junija sprieduma lietd Nr.2001-02-0106.

[2.2] Pieteicéjs uzskata, ka pieskirtais vecuma pensijas apmeérs ir pilniba ierobezojis vina cilvéktiesibas, kas noteiktas Satversmes
90. un 109.panta un Eiropas Savienibas pamattiesibu hartas 25. un 34.panta.

[2.3] Informativaja zinojuma ,VDK Stata un arStata darbiniekiem, ka ari VDK informatoriem likumos noteikto ierobezojumu
nepiecieSamibas un pamatotibas izvértéjums” (acimredzot domats Tieslietu ministrijas 2005.gada 27.aprila informativais zinojums
Ministru kabinetam (sk. http:/imwmk.gov.ivAv/imkAap/?pid=30193349), turpmak Informativais zinojums) 1.5.2.apakSpunkta ir
skaidrots, kapéc likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 3.apakSpunktd un 2.punkta 3.apakSpunkta noteiktais
ierobeZojums par to, ka pensiju apdroSinaSanas staza neieskaita dienestu VDK ierindas un komandéjo$a sastava amatos, ir
saglabajams likuma.

Pieteicéja ieskatd Informativaja zinojuma, ka ari likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.punkta treSaja apakSpunkta
noteiktais ierobeZojums attieciba uz pensijas apméra noteikSanu ir prettiesisks un neatbilst visparéjam cilvéktiesibu normam, jo par
darbu VDK laika perioda no 1980.gada 18.junija ldz 1990.gada 3.augustam apdrosinasanas iemaksas tika ieskaititas Latvijas PSR
budzeta. Tas apliecina to, ka pieteicéjs bija apzinigs valsts pilsonis un pildja pilsona pienakumu, maksajot normativajos aktos
noteiktos nodoklus, neatkarigi no tobrid valsti esoSas politiskas, ekonomiskas un socialas iekartas.

[3] Paskaidrojuma pirmas instances tiesai VSAA pieteikumu neatzina.

[4] Ar Administrativas rajona tiesas 2012.gada 22.novembra spriedumu pieteicéja pieteikums noraidits. Tiesas spriedums motivéts
sadi.

[4.1] Tiesa no ierakstiem pieteicéja darba gramatina konstatéja, ka pieteicéjs no 1977.gada 21.februara idz 1990.gada 3.augustam
dienéja VDK (lietas 25.I1apa). Ar sakotnéjo IEmumu pieteicéjam pieskirta vecuma pensija, neieskaitot apdrosinasanas staza aprékina
periodu no 1980.gada 18.junija dz 1990.gada 3.augustam (lietas 9./apa).

Atsaucoties uz Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta (turpmak Augstaka tiesa) judikatira atzito attieciba uz labvélga
administrativa akta izdoSanu (Augstakas tiesas 2007.gada 12.aprila sprieduma lieta Nr.SKA-118 10.punkts un 2007.gada 14.marta
sprieduma lieta Nr.SKA-8 9.1.apakspunkts), Administrativa rajona tiesa secinaja, ka konkrétaja gadijuma ir japarbauda, vai pastav
priekSnoteikumi pieteicéjam labvéliga administrativa akta izdoSanai par perioda, kad pieteicéjs dienéja VDK, ieskaitiSanu
apdroSinasanas staza.

[4.2] Likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkts noteic, ka lldz 1990.gada 31.decembrim Latvijas pilsoniem Latvijas
teritorija un bijusas PSRS teritorija uzkratie darba un tam pielidzinatie periodi, ka arT $a punkta 10.apakSpunktd minétais arpus
Latvijas uzkratais periods ir pielidzindts apdro$inaanas stazam. Arvalstniekiem un bezvalstniekiem apdro$indSanas stazam
pielidzinats Latvijas teritorija uzkratais darba un tam pielidzinatais periods, ka arbijusas PSRS teritorija uzkratie darbam pielidzinatie
periodi, kas noradti $a punkta 4. un 5.apakSpunkta, un $a punkta 10.apakSpunktd minétais arpus Latvijas uzkratais periods. Lidz
1990.gada 31.decembrim, bet $a punkta 11.apakSpunktd minétaja gadjuma — Idz 1995.gada 31.decembrim apdroSinasanas

stdZzam pielidzinati $adi darbam pielidzinatie periodi:
1) obligatais aktivais militarais dienests un alternativais (darba) dienests;

2) virsdienests karaviriem un dienests virsniekiem Latvijas Republikas armija, Latvijas pilsoniem — arf PSRS Brunotajos spékos, ja
viniem sakara ar darbibu Latvijas interesés atnemta dienesta pakape vai vini iesaukti akfivaja militaraja dienesta péc obligata
karadienesta vai péc civilas augstskolas beigSanas, ja nesanem citas valsts pensiju, kuras apméra noteikSana ir nemts véra Sis
dienesta periods;

3) dienests ierindas un komandéjo$a sastava amatos iekslietu iestadés, iznemot VDK.

Tatad tiesbu norma paredz ieskaitit pensijas apdroSindSanas staza laiku, kuru Latvijas Republikas pilsonis pavadiis PSRS
Brunotajos spékos péc obligatd karadienesta vai civilas augstskolas beigSanas, ja nesanem citas valsts pensiju, kuras apméra
noteik$ana ir nemts véra Sis dienesta periods.

[4.3] Tiesa atsaucds uz Ministru kabineta 2002.gada 23.aprija noteikumu Nr.165 ,ApdroSinaSanas periodu pieradiSanas,
aprékinasanas un uzskaites kartiba” normam, kas nosauc dokumentus, kuri apliecina apdroSinaSanas stazu. No ierakstiem pieteicéja
darba gramatina tiesa konstatéja, ka pieteicéjs paraléli darbam VDK stud&ja arT Latvijas Universitate, un periods no 1977.gada
21 .februara lidz 1980.gada 18.jnijam pamatoti ieskaitits pieteicéja pensijas apdroSinasanas staza ka macibu periods, jo dienesta



periods parklajas ar macibu periodu.

VSAA, atsakot ieskaitit periodu no 1980.gada 18.janija dz 1990.gada 3.augustam, kad pieteicéjs diengja VDK, pieteicéja pensijas
apdrodinadanas staza, atteikumu pamatojusi ar likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 3.apak$punktu. Tiesa
secindja, ka VSAA pamatoti piemérojusi minéto normu, jo pieteicéjs laika perioda no 1980.gada 18.junija dz 1990.gada 3.augustam
ir diengjis VDK.

Tiesa noradia, ka minétas normas pamatotiba tika izvértéta Informativaja zinojuma, kura cita starpa tika noradis, ka ,par Siem
periodiem netika veiktas individualizétas apdroSinaSanas iemaksas, lldz ar to netiek parkapts socidlas apdroSinaSanas
pamatprincips, ka personas pensija ir proporciondla veiktajam iemaksam. Turklat ierobezojums ir pietiekami precizs, jo
apdroSinasanas staza netiek ieskaitts dienests VDK, tacu personai netiek vispar liegtas tiesibas sanemt pensiju. (..) minétais
ierobezojums pilnba ir saistits ar pagatné veiktam darbibam, kuras bija vérstas pret demokratiskas Latvijas valsts izveidoSanos,
nevis saistits ar paSreizéju personas ricbu, kuru var ietekmét saistiba ar VDK.”. Papildus darba grupa noradiusi, ka minéta
ierobezojuma atcelSana ir politiska rakstura jautdjums, vai Latvijas Republika maksa pensiju personam par periodu, kura laika tas
darbojas pretéji demokratiskas valsts principiem.

Tiesa piekrita Informativaja zinojuma minétajam un uzskatia, ka pieteicéjam nav tiesiska pamata pieprast, lai vinam tiktu
ieskaitits apdroSinaSanas staza aprékina periods no 1980.gada 18.junija lidz 1990.gada 3.augustam, kad pieteicéjs dienéja VDK.

[4.4] Tiesa secinaja, ka nepastav priekSnoteikumi pieteicéjam labvéliga administrativa akta izdoSanai par minéta perioda
ieskaitiSanu apdrosinasanas staza.

[6] Par Administrativas rajona tiesas spriedumu pieteicéjs iesniedza apelacijas sidzibu, pamatojoties uz pieteikuma minétajiem
apstakliem un papildus noradot, ka tiesa nepamatoti balstjusies uz Informativaja zinojuma ietverto informaciju. Lai izteiktu piekriSanu
Informativaja zinojuma noraditajam, tam jabdat tiesiski, nevis politiski pamatotam, t.i., pamatotam, ka pieteicéjs ir veicis noziedzigu
nodarijumu. Ne laika perioda no 1980.gada 18.junija dz 1990.gada 3.augustam, ne ieprieks, diengjot VDK, pieteicéjs nav veicis
prettiesiskas darbibas pret valsti.

1990.gada 3.augusta pieteicéjs tika atbrivots no dienesta VDK, pamatojoties uz vina personigu pazinojumu, ka pieteicéjs godpratigi
stradaja Latvijas valsts laba un pilniba atbalsta tas neatkaribas atgtsanu.

No tiesas sprieduma izriet pretrunigi secindjumi, ka studijas un vienlaicigs dienests VDK ir ieskaitams pensijas apdroSindSanas
staza, bet periods, kad pieteicéjs bija pabeidzis studijas un turpindja dienestu VDK, nav ieskaitams pensijas apdroSinasanas staza.

[6] VSAA rakstveida paskaidrojuma noradija, ka apelacijas sidzZlba nav pamatota, ievérojot iepriekS tiesai sniegtajos
paskaidrojumos minétos argumentus.

Motivu dala

[7] Saskana ar Administrativa procesa likuma 304.panta pirmo dalu Administrativa apgabaltiesa administrativo lietu izskata
rakstveida procesa.

[8] Izskatamaja gadijuma VSAA saskana ar pieteicéja iesniegumu par vecuma pensijas pieskirSanu izdeva labvéligu administrativo
aktu (sakotngjais Iemums) par vecuma pensijas pieskirSanu.

Apgabaltiesa konstaté, ka izskatamaja gadijuma pieteicéjs veélas paplasinat savas tiesibas attieciba uz pieskirtas pensijas apmeru,
proti, pieteicéjs vélas, lai vina socialas apdroSinaSanas staza, kas ir pamats pensijas aprékinasanai, tiktu ieskaitits periods [dz
1991.gada 1.janvarim, kura vin$ stradaja VDK. Tadéjadi pieteicéja prasijums lieta ir par labvéligaka administrativa akta izdoSanu
attieciba uz apdrosinaSanas stazu vecuma pensijas aprékinasanai.

[9] Aizliegumu ieskaitft personas apdrosinaSanas stdza darba periodu VDK [dz 1990.gada 31.decembrim satur likuma ,Par valsts
pensijam” parejas noteikumu 1.punkta 3.apakSpunkts.

Ta ka pieteicéjs no 1980.gada 18.junija dz 1990.gada 3.augustam stradaja VDK, VSAA atteikums ieskaitt minéto periodu

pieteicéja apdroSinaSanas staza ir tiesisks un pamatots, jo balstits uz konkrétu normu.

Apgabaltiesa atzist, ka nepastav pamats pieteicéjam labvéligaka administrativa akta izdoSanai par pieteicéja apdroSinaSanas staza
palielinasanu par darba periodu VDK no 1980.gada 18.janija lidz 1990.gada 3.augustam.

[10] Nemot véra pieteicéja apelacijas sidzibas argumentus, apgabaltiesa papildus norada turpmako.



[10.1] Satversmes tiesa vairakos nolémumos ir analizéjusi Latvija pastavo$o pensiju sistému (sk., Satversmes tiesas 2002.gada
19.marta sprieduma lieta Nr.2001-12-01 secingjumu dalas 1.punktu, 2009.gada 21.decembra sprieduma lieta Nr.2009-43-01
23.punktu, 2010.gada 1.decembra sprieduma lieta Nr.2010-21-01 17.punktu un 2011.gada 17.februara sprieduma lietad Nr.2010-
20-0106 6.2.punktu, 2011.gada 19.decembra sprieduma lieta Nr.2011-03-01 16.punktu)uncita starpa noradiusi, ka 1990.gada
29.novembrt tika pienemts likums ,Par valsts pensijam”. levérojot faktu, ka neatkaribas atjaunoSanas bridi pensiju fondi neeksistgja,
tika izveidota pensiju sistéma, kas balstijas uz solidaritates principu, proti, tiesbas uz valsts pensiju tika pieSkirtas visiem Latvijas
iedzivotajiem, kuru pastaviga dzivesvieta likuma spéka staSanas bridi— 1991.gada 1.janvari— bija Latvijas Republika. Izvértéjot valsts
ekonomisko un demografisko situaciju, pieejamos resursus un citus apstak|us, Saeima 1995.gada 2.novembrT pienéma jaunu likumu
.Par valsts pensijam”, kurs stajas spéka 1996.gada 1.janvart. Ar So likumu Latvija tika ieviesti uz apdroSinaSanas iemaksam balstitas
valsts obligatas pensiju apdrosinaSanas sistémas principi, sadalot $o sistému vairakos llmenos.

Apgabaltiesa norada, ka likuma ,Par valsts pensijam” 9.pants pirma dala noteic, ka valsts pensijas apmérs ir atkarigs no
apdrodinadanas staza, kura ieskaitami meénesi, kuros veiktas vai bija javeic apdroSinasanas iemaksas attiecigajam socialas
apdroSinasanas veidam.

Tadéjadi atbilstoSi spéka esosSajam likuma reguléjumam, apdroSinasanas stazu, kas balstits uz socialas apdroSinaSanas iemaksu
veik§anu, personai veido iemaksu periodi no 1996.gada 1.janvara. Savukart konkréti personas darba un tam pielidzinatie periodi lldz
1990.gada 31.decembrim tiek pielldzinati apdroSinasanas stazam.

Lidz ar to nav pamatots pieteicéja arguments, ka ta ka vins, pirms 1990.gada 31.decembra stradajot VDK, ir veicis nodok|u
maksajumus, tas bitu nemams vera, pieskirot vecuma pensiju.

[10.2] Nav konstatéjams, ka pieteicéjam vispar tiktu liegtas tiesibas uz vecuma pensiju. AtbilstoSi likuma ,Par valsts pensijam”
reguléjumam likumdevéjs konkrétu personu lokam — personam, kuras lidz 1990.gada 31.decembrim stradaja VDK — ir liedzis iespé&ju
darba periodu VDK pielidzinat apdroSinasanas stazam, kas dod tiesbas uz vecuma pensiju. Pieteicgja un pirmas instances tiesas
minétaja Informativaja zinojuma cita starpa ieklauta norade uz likumdevéja politisku IEmumu par $ada reguléjuma ietverSanu likuma
.Par valsts pensijam”.

Eiropas Cilvektiesbu tiesa vairakas lietas ir atzinusi, ka Eiropas Cilvéka tiesibu un pamatbrivibu aizsardzibas konvencijas (turpmak
Konvencija) dod valstij plasu ricibas brivibu jautdjumos par visparigiem ekonomiskas vai socialas stratégijas pasakumiem. Eiropas
Cilvéktiestbu tiesa ir arm noradijusi, ka Konvencija neaizliedz dalibvalstim likumdoSanas cela ieviest visparéjus politiskus pasakumus,
kuru rezultata pret konkrétu individu grupu izturas citadi neka pret paréjiem, ar nosacijumu, ka kopuma iejauk$anas ar likumu noteiktas
kategorijas vai grupas tiesibas saskana ar Konvenciju var tikt attaisnota (sk. Eiropas Cilvéktiesibu tiesas Lielas palatas 2006.gada
16.marta sprieduma lieta ,Zdanoka pret Latviju’, iesniequms Nr.58278/00, 112.punktu).

[10.3] Apgabaltiesa nepiekrt pieteicéja argumentam, ka pirmas instances tiesas spriedums ir pretrunigs, jo tiesa esot noradijusi, ka
studijas un vienlaicigi darbs VDK ir ieskaitams apdroSinaSanas staza.

Likuma ,Par valsts pensijam” parejas noteikumu 2.1punkts noteic, ka 8o parejas noteikumu 1. un 2.punkta noteikto periodu
aprékinasanas, pieradiSanas un uzskaites kartibu nosaka Ministru kabinets.

Attiecigi Ministru kabineta 2002.gada 23.aprila noteikumu Nr.165 ,ApdroSindSanas periodu pieradi$anas, aprékindSanas un
uzskaites kartiba” 45.punkts noteic, ka katru apdroSinaSanas periodu, kas izteikts k& kalendara laika vienba, kopé&ja apdrosinadSanas
staza ieskaita vienu reizi, pirms kopéja apdroSinaSanas staza aprékinadSanas parbaudot, vai apdroSinasanas periodi nesakrit. Ja
sakrit, apdroSinaSanas staza ieskaita tikai vienu apdroSinasanas periodu — attiecigajai personai izdevigako.

Pieteicéja gadijuma daléji sakrita divi periodi, tacu pieteicéjam apdroSinaSanas staza ieskaitits tikai macibu periods — studijas
Latvijas Universitaté no 1977.gada 21.februara lidz 1980.gada 18.junijam, jo, ka jau noradits ieprieks, likuma ,Par valsts pensijam”
parejas noteikumu 1.punkta 3.apakSpunkts satur aizliegumu ieskaitit apdroSinaSanas staza darba periodu VDK.

[11] Vienlaikus apgabaltiesa pieteicéjam norada, ka tiesibas uz socialo nodroSindjumu vecuma nosaka vairaki likumi. Valsts pensija
jeb valsts socialas apdrodinadanas pensija ir tikai viens no sociald nodroSinajuma veidiem vecuma. Persona, kas pastavigi dzivo
Latvija, nepiecieSamibas gadijuma var sanemt socialo palidzibu Socialo pakalpojumu un socialas palidzibas likuma noteiktaja kartiba.
Minéta likuma 4.panta pirma dala noteic, ka sociala palidziba tiek sniegta peéc kompetentas personas veikto personas individualo
vajadZibu un resursu izvértéjuma.

[12] Apgabaltiesa atzist par pareizu pirmas instances tiesas sprieduma secinajumu, ka pieteicéjam nav tiesibu uz apdrosinaSanas
stéza palielinaSanu par darba periodu VDK.

Rezolufiva daja

Pamatojoties uz Administrativa procesa likuma 307. un 309.pantu, Administrativa apgabaltiesa

nosprieda



noraidt /pers. A/ pieteikumu par labvéligaka administrativa akta izdoSanu, ieklaujot apdroSinaSanas staza vecuma pensijai periodu no
1980.gada 18.junija dz 1990.gada 3.augustam, kad /pers. A/ stradaja Valsts droSibas komiteja.

Spriedumu var parstdzét Augstakas tiesas Administrativo lietu departamenta viena ménesa laikd no sprieduma sastadianas
dienas, iesniedzot kasacijas stdzZbu Administrativaja apgabaltiesa.

Tiesnese referente S.Gintere

Tiesnesi LAmona

M.Vigants



