Lieta Nr.11520022215

SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Riga, 2016.gada 5.janvart

Rigas rajona tiesa

tiesnese 1. Adamsone-Struza

piedaloties prokuroram Dz Pookam

aizstavei U.Petersonei

atklata tiesas seédé izskafija krimnallietu, kura /pers. B/ (Lietuvas personas kods /personas kods/), dzimusu /datums/(turpmak arT apsiidzetais),
apsiidzets pec Kriminallikuma (turpmak-KL) 260.panta pirmés! dalas, un tiesas izmeklesana tiesa

konstatéja

Apsiudzetais, parkapjot Celu satiksmes noteikumu 4., 10., 38.4., 112., 113. un 119. punkta noteiktas prasibas, vadija transporthidzekli,
un ta rezultata nodarija cietuSajai vidéji smagus miesas bojajumus, un tiesi:

2015.gada 20.marta laika ap plkst.8.05, vadot transportlidzekli Mercedes Benz&nbsp;1840 ar Lietuvas Republikas valsts registracijas numura
Zimi /TL numurs/, ar puspiekabi Narko ar Lietuvas Republikas valsts registracijas numura Zimi /numurs/, Kekavas novada, pa autocela Riga-Bauska
11.km, kur§ bija klats ar sausu asfaltbetona segumu, Rigas virziena, noziedzigi paspalavigi parkapa Ministru kabineta 2004.gada 29.jtnija noteikumu
Nr.571 “Celu satksmes noteikumi” (turpmak-CSN) 4., 10., 38.4., 112., 113.un 119.punkta prasibas, vieglpratigi uzskatot, ka kaifigas sekas
neiestasies, biidams celu satiksmes dalibnieks, nerikojas ta, lai neraditu celu satiksmei bistamas vai traucgjoSas situacijas un nenodarttu zaudgjunus,
nedarfa visu iesp&jamo, lai netiktu apdraudéti citi celu satiksmes dalibnieki, neizvelgjas braukSanas atrumu, gemot vera celu satiksmes intensitati, ka art
cela un meteorologiskos apstaklus, atkariba no braukSanas atruma neizvelgjas tadu distanci, lai, priek$a braucosajam transportlidzeklim bremzgjot, bitu
iespEjans izvairities no sadursimes, novérsa uzmanibu no transportlidzekla vadianas, bet pamanot celu satiksmei bistanu $kérsli, tas ir ieraugot uz savas
brauksanas joslas prieksa stavosos transportlidzeklus, pilniba neapturgja savu transportlidzekli, ka rezultata izraisija celu satiksmes negadijumu, kura laika
apstdzeta vadita automasina Mercedes Benz 1840 ar Lietuvas Republikas valsts registracijas numura Zimi /TL numurs/ ar puspiekabi /nosaukuns/ ar
Lietuvas Republikas valsts registracijas nunmura Zimi /TL numurs/, ar prickSdalas kreiso stiri ietriecas uz braucamas dalas stavosas automasias Mazda
323 ar valsts registracijas numura Zimi /TL nunurs/ aizmugures labaja stiid, ka rezultatd automasina Mazda 323 ar valsts registracijas numura zimi /TL
numurs/ ar prick$dalas labo stiir tika ietriekta tai prieksa stavosas automasinas Chevrolet Kalos ar valsts registracijas numura zimi /TL numurs/ kreisaja
aizmugureja stirt.

Celu satiksmes negadijuma rezultata automasinas Mazda 323 ar valsts registracijas numura Zimi /TL numurs/ vaditajai /pers. F/ tika nodariti vidéja
smaguma miesas bojajum, kas izraisfja ilgstoSus veselibas trauc€jumus uz latku virs 21 dienas.

Apsiidzetais izdarfja noziedzgu nodarijumu, kas paredzets KL 260.panta pirmaja! dala.

Tiesas s€de apstdzetais savu vainu vigam inkriminétaja noziedziga nodarjuma izdariSana atzina pilniba un lidza neveikt pieradjumu parbaudi tiesas
izmeklesana, paskaidrojot, ka ir saprotama pieradjunmu parbaudes neveikSanas biitba un procesualas sekas. NoZElo izdartto. Cietus pieteica morala
kaitgjuma kompensaciju 20 000 EUR apmera. Apsudzetais pieteikto kaitjumu atzina dalgji, t..3000 EUR.

Nemot véra to, ka apsiidzetais atzina sevi par vairigu noziedziga nodarfuma izdarana, kas paredzets KL 260.panta pirmaja’ dala, un lietas
materialu parbaudes rezultata iegiita parlieciba, ka tie apstiprina apstidzeta vainu, prokurors neiebilda pieradijumu parbaudes neizdar®anai, saskana ar
Kriminalprocesa likuma (turpmak-KPL) 499.pantu tiesas sédé pienemts [emums neizdartt pieradijunmu parbaudi tiesas izmeklg$ana.

Sakara ar to, ka cietus tiesas s€dé pieteica kait€juma kompensaciju, kuras apmeéram apsiidzetais pickrita dalgji (atzina kaitSjuma kompensaciju
3000 EUR), tiesa saskana ar KPL 499.panta otro dalu, nemot véra to, ka kait€juma kompensacijas apmers neietekmé noziedziga nodarijuma juridisko
kvalifikaciju, nolema veikt pieradijumu parbaudi tikai jautajuma par kompensacijas apmeru.

Tiesa atzist, ka apstidzeta vaina kriminallieta i pieradita, un saskana ar KPL 527.panta treSo dalu sprieduma pieradijunmu analize un to uzskaitfjuns
nav nepiecieSanns.

Tiesa konstat€ visu objektivo un subjekfivo pazimju kopunu, kvalific§josas pazimes, lai apsiidzeta darbibas atztu par noziedzigu nodarfjumu un
kvalificg tas péc KL 260.panta pirmas! dalas.

Saskana ar KL 46.panta prasibam, sodu nosaka tada apmera, kadu par izdarito noziedzigo nodarijunu paredz $2 likuma seviskas dalas attieciga
panta sankcija, ieverojot $a likuma visparigas dalas noteikumus. Nosakot apstidzetajam soda veidu, atbilstosi KL 46.panta otrajai dalai, tiesa nem vera
izdarita noziedziga nodarjuma raksturu un radito kait€junu, ka art vairiigd persoribu.

Tapat pie soda noteikSanas tiesa pem véra arf KL 35.panta definéto soda nerki, kas ir aizsargat sabiedribas dro§ibu; atjaunot taisnigunu;, sodit



Vvainigo personu par izdarito noziedzigo nodarjjumu; resocializet sodito personu; panakt, lai notiesatais un citas personas pilditu likumus un attur€tos no
noziedzigu nodarjjunmu izdari§anas.

Saskana ar KL 7.pantu apsiidzgtais izdarfja noziedzigu nodarijumu, kas pieskaitams pie mazak smagiem noziegumiem

Par apsiidzeta personibu noskaidrots, ka vinS dzimis /datuns/, Lietuvas pilsonis, ar vidgjo izgfitibu, precgjies, strada /nosaukuns A/, vidgjie
ienakumi 650 EUR, dzvesvieta /adrese/, agrak nesodis (lietas 7., 132.lapa).

Nosakot apsiidzetajam soda veidu, atbilstosi KL 46.panta tresajai dalai, tiesa nem vera atbildibu nrikstinoSos un pastiprinosos apstaklus.
Saskana ar KL 47.panta otro dalu par apstidzeta atbildibu nikstino$u apstakli ir atzistama vainas atziana un nozela par izdarto.

Tas, ka apsiidzetais izmanto savas tiesibas uz sadarbibu vienkarSotaka procesa izvele, nav atzistams par patstavigu vina atbildibu nikstinosu
apstakli, bet tiesa nem veéra pie soda noteikSanas. Sada atzina izriet ari no tiesu prakses (sk. Senata Kriminallietu departaments nolemumus lieta
Nr.SKK-232/08).

Saskana ar KL 48.pantu apstidzeta atbildibu pastiprinosi apstakli netika konstatgti.

Nemot vera mintos apstaklus, noklausoties apstidzeta paskaidrojunus, izvértgjot prokurora viedokli par soda noteikSanu, tiesa uzskata, ka
apsiidz&tajam sods nosakans naudas soda veida atbilstosi KL 260.panta pirnis! dalas sankcijai. Tiesa ir guvusi parliecibu, ka naudas sods sasniegs KL
35.panta noteikto merki.

Tiesa, nosakot naudas soda apmeru, nem véra KL 41.panta otras dalas nosacfjumus un Ministru kabineta noteikumos Nr.665 “Noteikumi par
minimalo ménesa darba algu un minimalo stundas tarifa likmi” noteikto minimalas darba algas apmeru — 370 EUR, apstdzeta mantisko stavokli. Lieta
konstatets, ka apstidzeta videjie ienakumi menest ir 650 EUR.

Pargjos panta sankcija noteiktos sodus tiesa neverte, atsaucoties uz Augstakas tiesas 2014.gada Tiesu prakses apkopojumu ,,Tiesas nolemunu
struktiira un saturs lietas par vairakiem vienveidigiem noziedzgiem nodarjumieny’, kas apspriests Augstakas tiesas Kriminallietu departamenta tiesneSu
sapulc€ un atzits par publiskojanu.

Saskana ar KL 41.panta sesto dalu, ja naudas sods nav samaksats, tad gadijumos, kad tas noteikts Iidz trisdesmit minimalo ménesalgu apmera, to
aizstaj ar Slaicigu brivibas atgemSanu, vienu minimalo méneSalgu rékinot ka Cetras Hlaicigas brivibas atpensanas dienas, tacu ne vairak par trim
nenesiem

2014.gada 14.oktobrT apsiidzetajam piemerots drosibas lidzeklis, uzturesanas noteikta vieta (lietas 58.lapa), kas tiesas ieskata, lai nodrosinatu
sprieduma izpildi, atstajams negrozits lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Lieta par cietuso atzita /pers. F/ (lietas 66.lapa). Tiesas s€dg cietusi pieteica morala kait€juma kompensaciju 20 000 EUR.

Tiesas sede cietusT par picteikto morala kaitSjuma kompensaciju paskaidroja, ka moralo kaitgjuma kompensaciju ir pieteikusi tadel, ka pardzivo,
ka vairs nespgj veikt darba pienakumus, kadi vigai bja idz Sim Samaznajusies fiziska sp&ja veikt darbu. Sakara ar pienakumu pildSanu darba Sobrid
sagem algu mazak par 250 euro. Lidz pensijas vecumam sanak starpiba 20 000 euro. Vipai piedavaja pagemt 8 menesu ilgu shinibas lapu, bet vina
atteicas, jo pec tam nevar€tu atgriezties atpakal darba. Vinai bija paredzets pieskatt mazbermu, bet ta, ka vina drikst celt smagunmus tikai idz 10 kg
svara, vairs mazbérnu pieskatit nevar. Vina nevar palidz&t gimenei, nerungjot par sportu un hobijiem. Nezna kadas sekas bts péc skriemelu nomainas.
Tadgjadi prasa kompensaciju par fiziskajam un moralajam cieSanAm. No apdro§inatajiem jau sapemusi 7000 euro ka nematerialo kompensaciju.
Mantisko kait&juma kompensaciju apdro§inataji ir segusi.

Saskana ar KPL 351.panta pirmo daju cietuSajam ir tiesibas iesniegt pieteikumu par radia kaitéjuma kompensaciju jebkura kriminalprocesa stadija
lidz tiesas izmekleSanas uzsaksanai pirmas instances tiesa.

Tiesa atzist, ka cietusas tiesas s€d¢ pieteikta kait€juma kompensacija nav nosakama.

Augstaka tiesa vairakos lemumos ir atzinusi, ka, nosakot materiala zaudejuma un morala kait€juma apneru, tiesai ir jagem vera apdrosinataja
izmaksata vai iespejamd apdroSinasanas atlidzba (skat. Augstakas tiesas Senata 2008.gada 29.oktobra lemumu lieta NrSKK — 586/2008,
Augstakas tiesas

Senata 2009.gada 3.junija lemumu lieta SKK — 308/2009).

Saskana ar Sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 19.pantu personai nodarttie zaudgjumi
iedalas materialos zaud&jumos un nematerialos zaudejumos, un tiesi:

1.Celu satiksmes negadjjuma personai nodaritie materialie zaudgjumi ir zaud&jumi sakara ar cietusas personas arstéSanu, parejosu darbnespgju,
darbspgju z7udumu, navi

2.Celu satiksmes negadijuma personai nodarttie nematerialic zaudgjumi ir zaud&jumi, kas saistiti ar sapeém un garigam cieSanam sakara ar cietusas
personas fizisku traumu, cietusas personas sakroplojumu, invaliditat, apgadnieka, apgadajama vai laulata navi, apgadnieka,

apgadajama vai laulata 1.grupas nvaliditati.

3.Apdrosinasanas atlidzibas apméru un aprekinasanas kartbu par personai nodaritajiem materidlajiem un nematerialajiem zaud&jumiem nosaka
Ministru kabinets.



Sauszemes transportlidzeklu fpasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdrosinasanas likuma 15.panta pirmas dalas 1.punkta noteikts, ka,
iestajoties apdro$inasanas gadfjumam, apdros$inatajs, kur§ apdrosingjis zaud€jumu nodarfjusa transportlidzekla pasnieka civiltiesisko atbildibu, vai
Transportlidzeklu apdro$inataju birojs (ja apdroSinasanas atlidzba izmaksdjama no Garantijas fonda) sedz zaud@jumus, neparsniedzot noteikto
apdrosinataja atbildibas limitu:

1) personai nodartto zaud&jumu athidzinasanai — lidz 5 000 000 euro neatkarigi no cietuSo personu skaita;

2) mantai nodarito zaud&jumu atlidzinasanai— fidz 1 000 000 euro neatkarigi no treSo personu skaita.

(2) Zaudgjumus, kuri netiek athidzinati saskana ar So likumu vai kuri parsniedz noteikto apdrosinataja atbildibas limitu, tre$a persona i tiesiga
pieprast normativajos aktos noteiktaja kartba. (4r grozijumiem, kas izdariti ar 27.09.2007. un 19.09.2013. likumu, kas stajas speka
01.01.2014.).

2014.gada 17 jinija MK noteikumi Nr.340 “Noteikumi par apdro$inasanas atlidzibas apmeru un aprékinasanas kartbu par personai nodarttajiem
nematerialajiem zaud&jumiemy” nosaka apdro§inaSanas atlidzibas apmeru un aprekinasanas kartibu sauszemes transportlidzeklu pasnieku civiltiesiskas
atbildibas obligataja apdro§inasana par celu satiksmes negadijuma personai nodaritajiem nematerialajiem zaud&jumiem (spéka no 2014.gada 11 jilija).

Tiesa atzist, ka cietuSajai atbilstosi Sauszemes transportlidzekju 1pasnicku civiltiesiskas atbildibas obligatas apdroSinasanas likumam ir tiesibas
sagent zaudjunu atlidzbu sakara ar radito kait€jumu — gan materialo, gan nematerialo, kas noteikti §T lkuma 15. un 19.panta. Atlidzibu par
nematerialajiem zaudgjumiem aprekina atbilstosi MK noteikunu Nr.340 pielikuma noraditajam.

Nemot véra noraditas tiesibu normas, judikatiiru, cietusa tiesibas sagent atlidzibu no apdrosinatajiem, tiesa atzist, ka nav pamata Saja krimnallieta
izvertet un noteikt cietusas moralo kaitgjuma kompensaciju attieciba, kas radusies CSNg rezultata.

Turklat kompensacijas nenoteikSana vai pieteikuna atstasana bez izskatSanas neliedz personai tiesibas prastt kaitSjuma atlidzinasanu civiltiesiska
kartiba. (skat. Augstakas tiesas Senata 2007.gada 1.marta lemumu lieta Nr. SKK- 96/2007, Augstakas tiesas Senata 2009.gada 13.janvara
lemumu lieta Nr. SKK-23/2009).

Lietisko pieradfjumu lieta nav. Arests apstidzeta mantai nav uzlikts.

Lieta radusies procesudlie izdevumi 123,80 EUR, par aizstaves sniegto juridisko palidzibu tiesas procesa. Saskana ar KPL 368.panta pirmo daju

aizstavja darba samaksa, kas izmaksata no valsts lidzekliem, piedzenama valsts laba no apstidzeta, nosakot terminu sprieduma labpratigai izpildei.
Atbrivosanas pamatu no aizstavja darba samaksas tiesas nesaskata.

Saskana ar KPL 321. panta tresas dalas pirmé punkta nosacijumiem spriedurma rakstveida tulkojumu nenodrosina, ja notiesajoss spriedums taistts
lieta, kura pirmas instances tiesa izskafita, neizdarot pieradjumu parbaudi.

Saskana ar KPL 499., 511.-514., 520., 527., 528., 529., 530.pantu, ticsa

nosprieda
atzit /pers. B/ par vainigu noziedziga nodarfjuma izdariana, kas paredzéts KL 260.panta pirmaja’ daja un sodit vipu ar naudas sodu 1850 EUR.
Noteikt, ka naudas sods jasamaksa 30 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas. Naudas sods jaiemaksa bankas iestade, noradot
kriminallietas Nr.11520022215, sapémgja NMR 90000050138, sanéng€ja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta
Nr.LV34TREL1060191011100, maksajuma meérkis — naudas sods, kvits par samaksu nekavéjoties jaiesniedz tiesas kanceleja (var nosiitt art
elektroniski).
Atstat negrozitu piemeroto dro$ibas idzekli, uzturéSanas noteikta vieta, lidz sprieduma speka stasanas dienai.

Cietusas/pers. F/ pieteikto kait€juma kompensaciju nenoteikt.

Piedzt no apstidzeta par labu valstj 123,80 EUR par aizstaves U.P&tersones sniegto juridisko palidzibu tiesas procesa, nosakot termigu
sprieduma labpratigai izpildei 30 dienas no sprieduna speka stasanas dienas.

Procesualos izdevumus par aizstaves juridisko pakalpojumu sniegSanu tiesas sed€ jasamaksa 30 dienu laika no sprieduma speka stasanas dienas:
Valsts kases konta-sanémgjs: NMR90000050138, sanengja iestade: Valsts kase, BIC kods TRELLV22, konta Nr.LV68TREL1060001239300.
Maksajumu apliecinoss dokuments jaiesniedz Rigas rajona tiesas kanceleja. Pec sprieduma labprafigas izpildes termina beigdm nesamaksatie procesualie
izdevumi piedzenami piespiedu karta.

Spriedunu var parstdzet 10 dienu laika no pilna sprieduma teksta pieejanibas dienas apelacijas kartiba Rigas apgabaltiesas Krimnallietu tiesu
kolegija saskana ar Kriminalprocesa likuma 499.panta ceturto dalu tikai dala par tiesas piespriesto sodu, kompensaciju vai sakara ar pielautiem procesa
parkapumiem, iesniedzot apelacijas stidzbu vai protestu Rigas rajona tiesa.

Pilna sprieduma teksta piecjanribas diena 2016.gada 19 janvart.

Rigas rajona tiesas tiesnese L. Adamsone-Struza
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