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SPRIEDUMS
Latvijas Republikas varda

Daugavpili  2015. gada 30. novembri

Daugavpils tiesa

$ada sastava: tiesnese J. Baufale,

piedaloties prokuroram M. Gabranam

un aizstavjiem V. Kudipamun J. Rozentalam,

izskatija atklata tiesas s€de krimmallietu, kura

/pers. C/, personas kods /personas kods/, apsiidzeta Krimnallikuma 177. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarjjuma izdari§ana,

/pers. D/, personas kods /personas kods/, apsiidzets Kriminallkuma 177. panta otraja dala un 275. panta pirmaja dala paredzeto noziedzigo
nodarjumu izdarSana.

Tiesa
konstatéja

[1] /pers. D/ un /pers. C/ pec ieprieksgjas vienosanas personu grupa izdarfja krapSanu $ados apstaklos.
/pers. D/ un /pers. C/ péc iepriecksgjas vienoSanas personu grupa, nolika veikt krapnieciskas darbibas laika posma no 2009. gada oktobra
(precizs datuns izmekleSanas gaita nav noskaidrots) idz2009. gada 8. novenbrim Latvijas interneta portalos un masu sazigas lidzeklos izplatja
nepatiesu informaciju par iesp&ju iekartoties darba Lielbritanija puku fabrika. Velak /pers. C/, realiz&jot kopigo ar /pers. D/ nodonmu, noraditaja perioda
no 2009. gada novembra sakuma fidz2009. gada 12. novembrim apméanija turpmak noraditos cietuSos, un ar viltu un launprafigi izmantojot cietuso
uztic€Sanos, prettiesiski ieguva cietuSo naudu. Proti:
1) no /pers. F/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Liebritanijas sterlinu marcinas, kas pec Latvijas
Bankas noteikta valttu kursa 0,787 latu par 1 Lielbritanijas sterlipu marcinu atbilst 173,14 latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
2) no /pers. H/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterlinu mércinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
3) no /pers. I/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cefa ieguva 120 latus un 220 Lielbritanjjas sterlinpu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 293,14 latus jeb 417,10 euro;
4) no /pers. J/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 120 latus un 220 Lielbritanijas sterligu mércinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 293,14 latus jeb 417,10 euro;
5) no /pers. K/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 200 latus un 220 Lielbritanijas sterligu marcipas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 373,14 latus jeb 530,93 euro;
6) no /pers. L/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanjja krapnieciska cela ieguva 200 latus un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 373,14 latus jeb 530,93 euro;
7) no /pers. M/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela nolaupia 300 latus jeb 426,86 euro;
8) no /pers. N/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela nolaupgja 300 latus jeb 426,86 euro;
9) no /pers. O/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
10) no /pers. P/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterligu marcias, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
11) no /pers. R/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterlipu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
12) no /pers. S/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
13) no /pers. T/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterligu marcinas, kas atbilst 173,14
latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
14) no /pers. U/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cefa ieguva 180 latus un 220 Lielbritanijas sterlipu marcinas, kas atbilst
173,14 latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
15) no /pers. K/. ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 180 latus un 220 Lielbritanjjas sterlinu marcinas, kas atbilst
173,14 latiem, kopa — 353,14 latus jeb 502,47 euro;
16) no /pers. V/, ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 120 latus un 260 Lielbritanijas sterlinu marcias, kas atbilst
204,62 latiem, kopa — 324,62 latus jeb 461,89 euro;
17) no /pers. Z/ ar ieganstu iekartot darba Lielbritanija krapnieciska cela ieguva 120 latus un 260 Lielbritanijas sterlipu marcinas, kas atbilst 204,62
latiem, kopa — 324,62 latus jeb 461,89 euro,
bet pavisam, no noraditam personam /pers. C/ sanema 5760,06 latus jeb 8195,83 euro, no kuriem dalu samaksaja /pers. AQ/ par transporta
pakalpojumiem un dalu, atrodoties Lielbritanija, nodeva /pers. D/, p&c ka aizbrauca atpaka] uz Latviju.
Velak pers. D/, realizegjot kopigu ar /pers. C/ nodomu, noraditas personas izvietoja wétos dzivoklos, tatu noraditas personas darba neiekartoja,
un 2009. gada 12. novembri ar dalu sagemto naudas lidzeklu izbrauca no Lielbritanijas.
Tadgjadi, /pers. D/ un /pers. C/ personu grupa pec ieprieksejas vienosanas izdarjja svesas mantas iegliSanu, launpratigi izmantojot uzticéSanos
un ar viltu (krapsana), tas r, izdarfja noziedzigu nodarfjumu, kas paredzets Kriminallikuma 177. panta otraja dala.

[2] Tiesas sedg /pers. D/ savu vainu vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdarSana atzina un liecinaja, ka vig$ stradaja Lielbritanijas
kompanija, iekartoja cilvekus darba Lielbritanija. Pirns izskatama notikuma uz Lielbritaniju bija atbraukusi vairak neka divi autobusi ar cilvékiem, un visi
citveki tika iekartoti darba.



P&c tam, izmantojot internetu, vins iepazinas ar /pers. C/, jo vina izvietoja sludinajumu, ka karto cilvékus darba Lielbritanija vai cita valsti. /pers.
D/ sazinajas ar /pers. C/, piedavaja vinai kopigi stradat. Vinas loma bija atrast cilvekus un nogadat vinus uz Lielbritaniju, sanemt naudu par autobusu.
Vina npéma naudu no cilvekiem, teica, ka nems ap 60 latiem. /pers. D/ pienakuns bija iekartot darba cilvekus, kuri atbrauca kopa ar /pers. C/, un
nodro$inat vinus ar dzivesvietu.
/pers. D/ atbrauca wz pilsétu Dover, Lielbritanja. Satika tur autobusu ar cilvekiem. Aizveda cilvekus vz pilsétam Littlehampton un Bognor
Regis. Izmitinaja vinus. Pilsétd Bognor Regis /pers. D/ panéma naudu par dZivoSanu un atdeva to majas saimniekam. Pilséta Littlehampton cilveki pasi
deva naudu majas saimniekam. /pers. D/ deva naudu un pasu kopijas majas saimniekam cilveku klatbtitne. Cilveki parakstija igumus par izmitinaSanu un
visi saneéma ¢eku. Pec tam vips atbrauca pie cilvekiem nakamaja diena, atveda anketas un ligumus, kurus cilveki parakstija, pec tam tos atdeva ofisa.
/pers. D/ bija ieplanots atvalindjuns. Vipam bija iegadatas biletes tris meneSus ieprieks pirns cilveku atbrauksSanas. Pilniba neizdevas izpildit
savus soljumus sagadands dél Nebija nekada launa prata. Par cilvéku iekartosanu darba /pers. D/ neko nesanéma. Vajadzgja samaksat 100
Lielbritanijas sterligu marcigas par darba atlauju Lielbritanija. Cilvekiem vajadzgja samaksat 100 marcinu, lai sanemtu darba atlauju. Ta nebija maksa par
/pers. D/ pakalpojumiem. Vinam bija alga, vipam maksaja procentus par katru iekartoto personu. Darba devgjs pec tam pateica, ka dazi citveki neko
nesaprata anglu valoda, dazi cilveki bija alkohola reibuma stavokli
Péc tam /pers. D/ ar /pers. C/ meginaja iekartot cilvekus citas pilsétas, daz cilveki pateica, ka vini nevélas braukt, dazi cilveki aizbrauca atpakal
uz Latviju, bet parsvara cilveki saneéma darbu Lielbritanija. Tiesas sedg cietuSie liecinaja, ka atrada darbu Bognor Regis, ta ir maza pilséta, tur ir divas vai
tris agenttiras, kuras var iekartot cilvekus darba. /pers. D/ uzskata, ka cilvéki bija iekartoti ar vipa agenttiras palidzibu.
Ti%s vai Cetras dienas pirs cilveku atbrauksanas atbrauca divi vai tris puiSi ar automasinu, vini bija iekartoti darba taja diena, kad atbrauca
cilveki ar autobusu. /pers. C/ atstitija cilvekus un vini uzreiz saneéma darbu.
ZietuSo pieteiktas kait€juma kompensacijas ir gatavs atmaksat.

Tiesa atzist /pers. D/ liecibas par nepatiesam, kas dotas ar nolikku izvairtties no atbildibas, jo tas ir pretrund ar cietu$o un liecinicku liecbam,
lietas materialiem to kopuma.

[3] Tiesas sede /pers. C/ savu vainu vipai inkriminéta noziedziga nodarfjuma izdarSana neatzina un liecinaja, ka 2009. gada vina izvietoja
sludinajumu, ka mekle darbu. Interneta vina iepazinas ar /pers. D/. Vips piedavaja darbu. /pers. C/ vajadzgja sapulcinat 60 cilvekus, lai nosititu vinus uz
darbu Anglija, pilsétas nosaukunu neatceras. Cilveki tur stradatu puku fabrika, daz par pakotajiem, dazi par Soferiem. Par So darbu /pers. C/ vargja
sagemt 200 latus. Vina piekrita Sim darbam.

Vinai vajadzgja izvietot studinajumu, sapulcinat cilvekus, pagemt no viniem naudu par autobusu, par dzivokli un par to, ka vini tiek iekartoti
darba. Visas naudas summas bija apspriestas. Par dzivokli divu nedelu depozits bija 120 Lielbritanijas sterliqu marcinas, par to, ka citveki tiek iekartoti
darba, - 100 Lielbritanijas sterlinu mércinas. /pers. C/ piekrita tam, ka vinai vajag sapulcinat cilvékus un aizvest vinus, bet nepiekrita nosacjumam, ka
vinai vajadzes iekartot Sos cilvekus darba un bt kopa ar viniem Anglija.

P&c tam/pers. C/ noléma, ka pirms pulcinat citvekus, vajag parbaudit informaciju. /pers. D/ atstitja vigai dokumentu, kas apstipringja to, ka
vip$ ir fabrikas darbinieks. /pers. C/ noticgja §im dokumentam. Portala “draugilv”’ izvietoja sludingjummu, ka Anglijas pilséta ir nepieciesani cilveki
darbam. /pers. D/ pateica vigai, ka ir vajadzigi 3-4 cilveki uz burkanu fabriku. Vipai uzrakstija 2-3 puisi. Puisi péc dazam dienam uzrakstija, ka /pers. D/
vinus satika, izmitindja laba dzvokli. Pa skype vini paradija /pers. C/ savu dzivokli. Vini ar visu bija apmierinati. Vini stradaja burkanu fabrika. Vini teica,
ka /pers. D/ bija atbraucis pie vigiem ar darba ligumiem, vini parakstija tos un saka stradat. Ka pieradijumu vini atsiiffja dokumentu, kura bija noradttas
vigqu darba stundas. /pers. C/ sarungjas ar puiSiem gandriz katru dienu, vini stastja, ka strada katru dienu, sapgéma naudu, dzivoja Anglija. Pajautaja
vigiem, vai tiks atrasts darbs 60 cilvekiem. Vini atbildgja, ka tiks atrasts, ka /pers. D/ iekartoja darba ne tikai vinus, bet art daudzus citus cilvékus. Par to
/pers. C/ stastija izmekletajai Ingai Teivanei-Treinovskai, ka arT prokuroram. Inga Teivane-Treinovska pateica, lai /pers. C/ saglabatu saraksti ar Siem
puiSiem, ka ar saraksti vina varétu pieradtt puiSu iekartoSanu darba. Vina radfja Ingai Teivanei- Treinovskai So saraksti.

P&c puisu iekartosanas burkanu fabrika /pers. C/ izvietoja sludinajunm avize, portala “one.lv”’. Sludinajuma viga noradija, ka ir nepiecieSami
citveki puku fabrika, noradfja savu telefona numuru. Saka zvarit loti daudz cilveku. /pers. C/ satkas ar vigiem Kraslava, Reézekn€, Daugavpil, Riga.
Katram bija /pers. D/ telefona numurs un to puiSu skype adrese, kuri jau bija iekartoti burkanu fabrika. /pers. C/ jautaja, vai vipa pirmo reizi strada ar
/pers. D/, vina atbildgja, ka n€, jo Iidz $im vina iekartoja darba tris cilvekus.

Visu lakku /pers. C/ sazinajas ar /pers. D/. VipS nebija apmierinats ar to ka stradaja /pers. C/, ka art vipS nebija apmierinats ar sapulcinato
cilveku skaitu. Savas griitniecibas dél /pers. C/ sapulcingja tikai 25 cilvekus, bet vajadzgja sapulcinat 60. Visus cilvekus /pers. C/ tagad jau neatceras,
brauca /pers. AE/ masa, kura neko nemaksaja, jo vina par to bija vienojusies ar /pers. D/. Vel bija tris cilvéki, kuri brauca pirms pamatgrupas, vigi art
neko nemaksaja. /pers. D/ pateica, ka cenas uz autobusu tiks paceltas, bet Siem cilvekiem, kuri neko nemaksaja, vajadzes atdot So naudu no darba
algas. /pers. C/ vajadzgja parskaittt naudu /pers. D/ sievai /pers. AF/ par autobusu 1200 latus un 2400 latus atdot Soferim Kad cilveki saka pulcéties,
/pers. C/ piezvarija Soferis, pateica, ka vips ir no /pers. D/, ka autobuss maksa vairak par 3000 latu, ka vajag nosiittt vipam naudu ka depozttu. /pers. C/
saka vakt So naudu. Vipa saka zvant cilvekiem, teikt, ka no katra vajag 60 latus. Vina nevar€ja sanemt naudu no cilvekiem, kas bija Riga, vipa vaca
naudu no tiem, kas bija Daugavpili. No Daugavpils arT ne visi samaksaja naudu, dazi samaksaja tikai autobusa. Tika savakti 1200 latu. Nauda tika
parskaitta uz /pers. AF/ kontu.

Izbraucot ar autobusu uz Angliju, pirmie cilveki iekapa autobusa Daugawvpilt, pie kafejnicas “Ali Baba”, p&c tam ickapa cilveki Riga, pie
kafejnicas “Lido”. /pers. C/ pienakums bija pavadt cilvekus. Anglija vini satikas ar /pers. D/. /pers. C/ vajadzgja savakt naudu. Vinai idz bija bloknots,
kura cilveki pierakstija, ka vini nodod naudu, pierakstija naudas summu un to, cik bija nodots par autobusu. Aptuveni 10 cilvéki nodeva naudu tikai par
depozitu, vini brauca kredita, bija parada /pers. D/. P&c algas viniem vajadzgja atdot naudu. /pers. D/ bija neapmierinats ar to, ka atbrauca tikai 25
cilveki, nevis 60, bez tam So cilveku starpa bija kreditori. Puse no cietusajiem redzgja, ka /pers. C/ nodeva naudu /pers. D/ ar bloknotu. /pers. C/ pateica
/pers. DY/, ka savus pienakunus izpildija, vin$ apsolija, ka 200 latus parskaifis uz /pers. C/ kontu. /pers. C/ aizbrauca ar to pasu autobusu atpakal uz
Latviju.

Vinai izladgjas mobilais telefons, ieladet to nevargja, tapec no sakuma neatbild€ja uz cietuSo zvaniem Kad viga atbrauca Latvija, tad piesledza
lad&sanas ierici pie sava mobila telefona. Uz telefonu sanéma szinas par to, ka vinai zvangja cilveki. /pers. C/ parzvanija Siem cilvékiem, vini pateica, ka
/pers. D/ atnesa darba ligumus. Pec tam vina vel piezvanija vakara. Pajautaja, ar ko nodarbojas cilveki. Dazi bija aizgajusi uz veikalu, dazi pastaigajas.

Kad /pers. C/atbrauca vz Latviju, vinai saka zvant cilveki, kurus vina atveda uz Angliju. Pusei vina zvarija, pusei siifija iszinas. Vini pateica, ka
ir piekrapti. Anglija bija 20 cilveki bez darba. /pers. C/ arT nebija naudas, vina atbrauca bez naudas, dzivoja wetaja dzvokli. Saka skaidrot, kur ir /pers.
D/, /pers. AE/ pateica vinai, ka /pers. D/ nokluva avarija, ka kaut kas nav kartiba ar automasiu. /pers. C/ parzvarnga cilvekiem, nodeva vigiem
informaciju, ka /pers. D/ nokluva avarija. Cilveki pateica, ka 2-3 dienas uzgaidis, ja darbs neparadisies, tad vini zvanis /pers. C/.

Pec kada laika /pers. C/ piezvarija /pers. AF/ un pateica, ka /pers. D/ ir Latvija, neko vinai nestasta. /pers. C/ saka zvant cietuSo radinieki. /pers.
C/ aim@mas naudu no draudzenes /vards/. /pers. C/ stfja naudu tiem cilvékiem, kuri zvarija. Pec tam vina deva naudu visiem, kas bija atnacis pie vinas.

/pers. C/ liecas dala par vigas ricbu un lomu noziedZigd nodarfjuma izdarana ir pretrund ar tiesas izmekleSanas laika parbauditajiem
pieradjumiem to kopuma, tapec tiesa atzst /pers. C/ liecibas par nepatiesam, kas dotas ar noliku izvairtties no apstidzibas.
[4] Kaut gan apsiidzetie savu vainu vigiem inkriminéta noziedzigd nodarfjuma izdarSana faktiski neatzina, vinu vaina sprieduma aprakstosaja
dala noradita noziedziga nodarfjuma izdarSana ir pieradita ar cietuo un liecinieku liecibam, rakstveida pieradjumiem to kopuna.
[4.1] Cietustpers. F/, kuras liecibas tika nolasitas, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu, pirmstiesas izmeklesana



liecingja, ka 2009. gada 6. novembri internetd, kur bija ievietots sludinajums, iepazinas ar /pers. C/. Shudinajuma bija noradis /pers. C/ telefons un
pazmots, ka tiek mekleti cilveki darbam Anglija — ziedu fabrika. Tapat tika noradas naudas summas — 120 latu par autobusu, 60 latu par iekartoSanu
darba arzenes, 100 Lielbritanijas sterligu marcinas par dokumentu registréSanu, stajoties darba, 120 Lielbritanijas sterligu marcinas par vienu nedéju
dzwvosanu Anglija un par depozitu, 40 Lielbritanijas sterlipu marcinas par €dinaSanu. /pers. F/ pa mobilo telefonu pajautaja /pers. C/, vai ir dross darba
piedavajums un kadi dokumenti tiks forméti, uz ko /pers. C/ atbildgja, ka viss ir kartba un ka nekadus dokumentus Seit Latvija formét nevajag,
formesana notiks Anglija.

Ar /pers. C//pers. F/sazinajas pa telefonu un internetu. /pers. C/ pateica, ka vajag samaksat par autobusu un 60 latus par iekartosanu darba.
/pers. F/ piekrita samaksat tikai pusi naudas, uz ko /pers. C/ pateica, ka ir jasamaksa pilnigi visa nauda. Tad /pers. F/saka atteikties braukt uz Anglliju,
un /pers. C/ piekrita, lai /pers. F/ samaksatu vismaz daju naudas. /pers. F/ pateica /pers. C/, ka vispirms grib tikties ar vinu, uz ko /pers. C/ aizbildinajas,
ka vipai nav laika, un/pers. F/ jabit 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 autobusa, kur§ atradisies pie kafejricas “Ali Baba” Kandavas iela,
Daugavpili

/pers. C/, lasot cilvekus braucienam uz Angliju, par /pers. D/ neko nebija stastjusi. Kad vini jau bija Anglija, autobusa no /pers. C/ cietusie
uzzingja par /pers. D/, kuram pieder Anglija fabrikas. 2009. gada 8. novembri, iekapjot autobusa, /pers. F/ iedeva /pers. C/ 180 latus, taja skaita 120
latus par autobusu un 60 latus par iekartosanu darba Anglija. /pers. C/ nedeva /pers. F/ nekadus dokumentus, kvitis. Vini vienojas, ka par&jo naudu
/pers. F/ samaksas velak, kad iebrauks Anglija. Ar /pers. C/ kopa vel brauca divas draudzenes, abas varda /vards/. /pers. C/ arTno pargjiem cilvékiem
vaca naudu. Uz Angliju pavisam brauca 28 pasazieri, divas /vards/ un/pers. C/. Visi Sie cilveki tapat ka /pers. F/ noticgja /pers. C/ par darba
piedavajumu arzemes. /pers. C/ autobusa solija, ka visiem darbs arzemes bis, lai neuztrauktos. Vipa teica, ka cilvekus jau stitjusi uz Angliju ne pirmo
reizi, un visi cilvéki strada.

2009. gada 10. novembri, ap pusdiendm /pers. F/ un citi pasaZieri ar autobusu atbrauca uz Angliju vz pilsétu Littlehampton. Braucot idz Sai
pilsétai, /pers. C/ no cilvekiem jau lasfja naudu, vinai palidzgja abas /vards/. /pers. C/ panema no /pers. F/ vél 100 Lielbritanijas sterlnu marcinas par
dokumentu registresanu, iestajoties darba, un 120 Liebritanijas sterlinu mércinas par dzvosanu un depozitu. Novembra sakuma AS , Sweed Banka”
valiitas apmainas kantorT 1 sterlinu mércina bija 0,8015, par 220 Lielbritanijas sterligu marcinam /pers. F/ samaksaja 176 latus.

Atbraucot vz pilsétu Littlehampton, autobusa iekapa jauns virietis, ka velak noskaidrojas /pers. D/, kur§ pateica, ka talak visus iekartos pa
dzvesvietam un iekartos darba. /pers. F/ pati neredzgja, vai/pers. C/ iedeva kadu naudu /pers. D/, bet /pers. C/ velak bija teikusi /pers. F/, ka visu
naudu atdeva /pers. D/. Kad /pers. D/ickapa autobusa, visi cilveki saka jautat, kad vini saks stradat, un/pers. D/ atbildgja, pirns tam pasmejoties, tas
izlikas ta nedaudz divaini, kaut vai tagad. Viena sieviete no autobusa bija neapmierinata ar to, ka vajadzgja maksat 100 Lielbritanijas sterlinu marcinas
pasam/pers. D/, bet nevis par dokumentu noformesanu. /pers. C/ saka ar o sievieti stridéties un tad pateica, ka par dokumentu noforméSanu visiem vl
vajadzes maksat. /pers. C/ un /pers. D/ izZkapa no autobusa un kaut ko parrunaja. Autobusa iekapa /pers. C/, bet /pers. D/ ar automasinu nolema braukt
pa prieksu. /pers. C/ paznoja, ka visus tagad izmitinas pa dzvesvietam Vini brauca pa dazadam pilsetam, un /pers. D/ citvekus nelielas grupinas
izmitingja pa kopmitném /pers. F/ bija pati pedgja grupipa ap 11 civékiem Tad, parrunajot personigi ar /pers. D/, /pers. F/ uzzinaja, ka autobuss
maksaja kaut kur ap 70 latiem, bet pargja nauda 50 lati bija par iekartosanu darba. /pers. F/ saprata, ka $o par&jo naudu 50 latus un 10 latus /vards/
panéma sev. Taja pasa diend /pers. F/ bija iedoti kaut kadi papiri anglu valoda, ka vina saprata - par kopnitnes dzvoSanu, un visiem vajadzgja
parakstities. Visi parakstyas, un /pers. D/ pateica, ka atbrauks pie viniem nakosaja diena ar ligumiem, lai varétu sakt stradat. Vini panema /vards/ mobila
telefona nunmuru.

Nakosaja diena pie viniem neviens neatbrauca, cilveki saka zvaritt gan /pers. C/, gan /pers. D/. /pers. D/ telefons bija izslegts, bet /pers. C/ pati
nezindja, kur ir /vards/, jo vina uzreiz aizbrauca uz Latviju. Vairakas dienas zvanot, /pers. F/ uzzinaja, ka /vards/ jau ir Latvija un ka vig$ nemaz netaisjas
iekartot cilvekus darba. Cilvekiem sakas panika, jo visi saprata, ka pret viniem notika krapsana, un nekada darba vigus nemaz netaisijas iekartot. Ta ka
/pers. F/ draugs nopirka atpakal bileti uz majam, viga atgriezas Latvija. Pargjie cilveki palika, jo vigiem nebija naudas atgriezties. /pers. F/ ir zinans, ka
cilveki saviem spekiem tur Anglija saka pasi meklet darbu.

Ar krapsanu /pers. F/ tika nodartts materials zaud&jums 180 latu un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas, kas atbilst 176 latiem. Atbraucot uz
Latviju, /pers. F/ vairakkart sazinajas ar /pers. C/ un pieprasja, lai vina atdotu naudu. /pers. C/ iedeva /pers. F/ daju naudas - 180 latus - un pateica, lai
pargjo naudu /pers. F/ prasa no /pers. D/, kaut gan/pers. F/ visu naudu bija devusi/pers. C/. /pers. F/ ludza piedzt no vainigdm personam naudas
summu 220 Lielbritanijas sterligu marcinas, jeb 176 latus, vairigas personas saukt pie kriminalatbildibas.

No majas ipasnicka Anglija, kur /pers. F/ bija izmitinta, vina uzzindja, ka par vipas izmitindSanu /pers. D/ bija samaksajis 40 Lielbritanijas
sterlinu marcinas. Vel kopa ar viqu viena istabina dzivoja sieviete, kura stastija, ka viga dzivo tur jau Cetras nedelas, un /pers. D/ ar vinai nebija devis
darbu. Sisieviete paskaidroja, ka art par iekartosanu darba /pers. D/ bija pagemis 100 Lielbritanijas sterlipu marcinas. NopratinaSanas protokolam /pers.
F/ pievienoja kiat sludingjumu interneta, majas lapa www.one.lv (lietas 1. sgjuma 9.-13. lapa).

Tiesas sede 2011. gada 11. maja cietus /pers. F/ liecinaja, ka bija darba meklgjumos, interneta atrada sludindjumu, kura izlasjja, ka tiek
piedavats darbs Lielbritanija puku fabrika, darba alga 200-300 sterlinu marcinas nedela. Bija jaapmaksa celS, par iekartosanu darba un citus izdevunmus.
/pers. F/ piezvarija uz noradito telefona numuru. Bija salastti 27-28 cilveki, kuri brauks. Kad vini atbrauca vz Angliju, /pers. C/ aizbrauca, /pers. D/
ievietoja cilvekus kaut kada maja un visi tur palika. Velak vins atveda dokumentus par iekartosanu darba, apsolija atbraukt nakosaja diena, /pers. F/ un
citi cietusie gaidija /uzvards/, bet vin$ vispar pazuda, darbs netika piedavats. Péc laika saka staigat apkart, uzzingja, ka tadas fabrikas sen nav, saka
patstavigi meklet darbu. Kad /pers. F/atbrauca vz Latviju, /pers. C/ atdeva vigai naudu 180 latus, kurus /pers. F/ samaksaja /pers. C/, braucot uz
Angliju, taja skaita 120 latus par autobusu. Bez tam, braucot uz Angliju, /pers. F/ iedeva /pers. C/ 220 sterligu marcigas, taja skaita 100 sterlinu marcinas
par iekartoSanu darba un 120 sterligu marcigas par dzwvesvietas wri. Darbu solja gan/pers. C/, gan/pers. D/. Tomer darbs vigiem ta arT nebija
nodro8inats, apmeram pec nedelas cietusi uzzinaja, ka tadas fabrikas nav, un citus darba variantus vigai neviens nepiedavaja. Cietusinorada, ka /pers. C/
ar vinu ir norékinajusies, parada palika tikai /pers. D/. Uztur kait€juma kompensaciju 176 latu apmera (lietas 3. sgjuma 149.-160. lapa).

[4.2] Cietusais/pers. H/, kura liecibas pirnstiesas izmekle$ana saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas
s€de, pimstiesas izmekleSana liecindja, ka 2009. gada 4. novembriiterneta portala www.reklama.lv atrada sludindjunu, kura piedavaja darbu
Lielbritanija. Shudinajuma bija uzradits talruna numurs 20050033, uz kuru /pers. H/ piezvarfja un rundja ar sievieti, kura stadyas prieksa ka /vards C/.
Vina teica, ka darbs saistits ar puku pakosanu, saks stradat, kad visi aizbrauks uz Angliju. Tad /vards C/ teica, ka jasazvana virietis varda /vards D/, kur$
bija Anglija, vins teica, ka vigS tur strada. /pers. H/ jautaja, kas ta par fabriku, via teica ka neteiks, ka it ka aizbrauks bez vinas un tas vigiem nav
izdevigi. /pers. H/ sazvarija/vards D/pa tel. /mumurs/, jautaja, kas un ka bs, vai darba figums bus, /vards D/ teica, ka ligumu noslegs Anglija, nosauca
fabriku ,,Necral wait food”, teica, ka ta ir ziedu fabrika. Vairs ar /vards D/ nezvanjas pirms braukSanas. Pirmaja sazvaniSanas reize /vards C/ pateica, ka
jamaksa caur parskaitjumu uz vigas kontu 120 latus par cela izdevumiem uz Angliju, tas i, par autobusu, norunats, ka 2009. gada 8. novembrTir
izbrauksana no Rigas, Krasta iela pie ,Lido”. P&c tam vina pateica, ka 60 latus bs jaiedod vinai autobusa par vinas darbu, ka vina visu saorganizgjusi -
cilvékus un autobusu, tad teica, ka jamaksa bis par dzivosanu 100 sterligu marcigas /vards D/ un 120 sterlinu mércinas depozits par ngju, tas paredzets
/vards D/. Taja pasa diena, tas, 2009. gada 4. novembri /pers. H/ parskaitija /pers. C/ naudu par vinas darbu un par celu 120 latus, ko apliecina kases
ienémunu orderis Nr. 12. Savus dzinsanas datus un konta numuru /pers. C/ atsiiffja szipa. /pers. H/ tas nelikas aizdonigy, un vigs uzticgjas /pers. C/.

2009. gada 8. novenbri/pers. H/ devas uz norunato vietu Krasta iela, Riga, uz autobusu. Atbrauca autobuss, taja bija vél cilveki, kopa
autobusa bija 28 cilveki, bija pati /pers. C/. Devas cela, tad vina no visiem néma 60 latus par vinas pakalpojumiem, preti nekada kvits netika izdota, vina
sava blocina ierakstija katra vardu, uzvardu un, ka nauda iedota. Kad jau nobrauca no pramja Anglija, tur vinus gaidija /vards D/, tur /pers. H/ maksaja
220 sterlipu marcmas /vards C/, nauda bija domata /vards D/ par dzvosanu, visi $o naudu deva un maisina salika, /vards C/ to nodeva /vards D/ turpat.
Kvits netika iedota un nekadi rakstiski ligumi nebija noformeti ne Latvija, ne Anglija. Pec tam autobusa pasazierus sadalfja uz pusém, jo viena pilséta
nebija tik daudz dzivesvietu. /pers. H/ aizbrauca uz Bognor Regis, otro grupu - uz blakus pilsétu. Vinus izmitingja maja, tur jau bija citi viesstradnieki, kas
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tur dzivoja. Taja pasa diena atbrauca /vards D/, atveda vel divus cilvekus. /vards D/ teica, ka atbrauks un tad kopa ar vigu bts jadodas pie darba deveja
uz ziedu fabriku.

Nakosaja diena /vards D/ neatbrauca, sazvanit vigu /pers. H/ nevargja. Sazvanija /vards/, vina teica, ka /vards/ nevarot atbildet, tad teica, ka
vigs it ka iekluvis avarija, un vel teica, ka steidzgi vipam bija jaatgriezas Latvija, bija visadas atrunas. Tad /pers. H/saka intereséties par darbu, uzzinaja
no vietgjas agentlras, ka tadas ziedu fabrikas nemaz nav, /vards D/ neviens nepazina. Tad /pers. H/saprata, ka ir apkrapts. Vel uzzngja, ka par
dzivosanu ir samaksats tikai par tris dienam, depoziti nebija samaksati. /vards D/ bija pazudis ar visu naudu, to pateica kads no dzbraucgjiem Tad péc
visa, ta ka darba tur nebija, ar1 lidz bija maz naudas, /pers. H/ nolema braukt majas vz Latviju. 2009. gada 27. novembr1 vigs atlidoja vz Latviju. P&c
notikusa vins nebija sazinajies ar /vards C/ un /vards D/ vini arT nav zvanjusi.

/pers. H/ norada, ka vigam nodarits materialais zaud€jums un izkrapta nauda 350 latu apmera. Vips ir maksajis par neko un /pers. C/ un /pers.
D/ solitais dzivé nav bijis realizéts. /vards C/ un /vards D/ nelikuniigi ieguva naudu. /pers. H/ lidza, lai vipam atmaksa summu, ko izkrapa (lietas 1. s€juma
96.-97. lapa).

[4.3] Cietusais/pers. I/ liecinaja, ka 2009. gada novembrT ieraudzija shuidinajumu, kura tika piedavats darbs Anglijas puku fabrika. Vigs
piezvanja vz sludinajuma noradto telefona numuru. Sarunaja tikSanos ar /pers. C/ un satikas ar vigu. Vina pastastija, ka kopa ar /pers. D/ nodarbojas ar
cilveku nostit8anu uz Angliju un vinu iekartoSanu darba. /pers. C/ teica, ka ta nav pirma cilvéku grupa, ka vina un /pers. D/ jau iepriek§ nodarbojas ar
cilveku iekartoSanu darba Anglija. Ja /pers. C/ bitu teikusi, ka nekad neorganizgja cilveku nosiitiSanu uz darbu Anglija, cietusais neaizbrauktu uz turieni.
/pers. C/ apsolja majokli un darbu jau nakamaja diena. Darba algas apmers arf tika atrunats, bet precizu apmeru cietusais neatceras.

Sapulcgjas cilveku grupa, un vini kopa ar /pers. C/ ar autobusu aizbrauca vz Angliju. Anglija vigus satika /pers. D/. No katra cilvéka vigam bija
savakta nauda, arT pirms brauksanas vini maksaja /pers. C/, precizas summas cietusais neatceras. Cilvékus zmitinaja dazados dzivoklos, dazadas
pilsetas. No sakuma soljja, ka visi blis izmitinati kopa. Péc izmitinaSanas tika pateikts, ka tiek formeti dokumenti iekartosanai darba. P&c vienas dienas
/pers. D/ pazuda. Cietusais un citi citveki mEginaja ar vinu sazinaties, bet vip$ neatbildéja. P&c tam/pers. D/ pateica, ka vins izpildija savu soljumu —
atveda cilvekus uz Angliju, lai tie iekartotos darba, bet talak vigiem jarkojas ka vini pasi velas. Cietusais un vel Cetri cilveki palika, pargjie aizbrauca,
kads aizbrauca majas, kads citas pilsétas. Daz palika par bezpajuminiekiem Izradyas, ka majoklis ir apmaksats tikai par dazam dienam, kaut gan bija
apsoltts, ka majoklis biis apmaksats par divam nedelam Puku fabriku, kurd solja iekartot darba, cietusais neatrada.

Cietusais pilnigi uzturgja pirnstiesas izmekleSana sniegtas liecibas, kuras bija nolasttas tiesas s€d€, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501.
panta 2. punktu, un kuras vig$ noradija, ka pirms brauciena vigs un vina sieva samaksaja /pers. C/ 120 latus katrs par vinas pakalpojumiem un autobusu.
Autobusa vins samaksaja vél 100 Lielbritanjjas sterlinu marcinas, kas atbilst 81 latam, kas bija domati /pers. D/ par iekartosanu puku fabrika. Tapat
/pers. C/savaca 120 Lielbritanjjas sterlipu mércinas, kas atbilst 98 latiem, par dzivoSanu Anglija, par divam nedélam Tada veida /pers. I/ nodarits
materialais zaudejums 120 latu un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinu, kas atbilst 179 latiem, apmera. Kopgjais zaudejums 299 lati. Tapat pirmstiesas
izmeklesana vins pieteica morala kait€juma kompensaciju 50 latu apmera. Pec notikusa /pers. C/ atsiiffja uz /pers. I/ meitas kontu 120 latus, tapec
kaitjuma kompensacijas kopsumma ir 229 lati.

[4.4] Cietust /pers. J/ liecinaja, ka 2009. gada rudent vinas virs /pers. I/ atrada shudinajunmu, ka tiek organizsts brauciens ar autobusu uz Angliju,
lai nogadatu un iekartotu citvekus darba puku fabrika, darbs bija saistits ar puku iepakoSanu. Isos terminos vajadzgja organizet So braucienu. Virs
piezvangja /pers. C/, vini satikas kafejriica. CietuSajai ar viru bija jautajums, vai vini tiks iekartoti darba, nemot véra vinu vecumy, jo lidz Sim vini sastapas
ar problenu, ka visur tick piegenti cilveki lidz 40 gadiem /pers. C/ piezvarija /pers. D/ un pajautaja, vai biis problemas ar vecumu. Vips atbildgja, ka
nekadu problénu ar vecumu nebs, ka vinus var iekartot darba. Vel cietust pajautaja /pers. C/ par pilsétu, vina atbildgja, uz kurieni vinus aizvedss, bet
rezultata ta bija pavisam cita pilséta, to cietus uzzindja, kad jau nokluva Anglija. Brauciens tika organizgts. Dala cilveéku bija no Daugavpils, dala no
Rigas. Ar autobusu vini brauca uz Angliju. /pers. C/ stasffja vigiem, ka jau ne pirmo reizi ved citvekus vz Angliju.

Autobuss iebrauca Anglija agri no rita, kad visi vél gulgja, /pers. D/ aptur€ja autobusu un ickapa taja. VigS saka vakt no visiem naudu. Lidz $im
cietust ar viru samaksaja /pers. C/ 120 latus katrs. Autobusa katrs samaksaja 220 Lielbritanijas sterlipu marcigas. Par visu maksaja cietu$as virs.
Autobusa ne visiem bija nauda, vini teica, ka atbrauca nopelnt naudu, atdos to, kad nopelris. Cietust bija parsteigta ar to, ka vajadzgja nodot naudu, lai
brauktu talak. /pers. D/ skaidroja, ka vigam vajag samaksat par citveku izmitinaSanu, teica, ka $Tnaudas summa ir par mitekli, par viga pakalpojumiem,
ka vips iekarto cilvekus darba. PEc /pers. D/argja izskata bija redzans, ka vips ar kaut ko nav apmierinats, vipS daudz smekgja, teica, ka vipam ir 36
gadi. P&c tam vini aizbrauca talak. Dalu no cilvekiem izsédingja pilséta Hampton, daju no cilvekiem aizveda vz citu pilsétu. Portugalis ar minivenu aizveda
cilvekus uz vinu dzivokliem No sakuma bija apsolts, ka visi dzivos kopa, vairaki cilveki viena istaba. Anglija viniem pateica, ka tas nav iesp&jams
remonta d€l, tapec vini kadu laiku padzivos viesrica. /pers. J/ ar viru aizveda pasus pedgjos, jo portugalis nevargja atrast viniem dzvokli, kura vini varétu
dzwvot divata. Rezultata viniem iedeva dzvokli, no kura nebija atslegas. Viniem bija pateikts, ka vajag sedet un gaidt, kad /pers. D/ noformes darba

Kad pagaja laiks, bet ar darba piedavajumu pie vigiem neviens neatnaca, /pers. J/ virs saka zvant /pers. D/ un /pers. C/, neviens neatbildgja.
Tad péc kada laika /pers. I/ uzrakstija /pers. C/ 1szinu, ka vinai naksies atbildet par krapSanu un vina atbildes par to grupa ar /pers. D/. Tad pec §is
szinas /pers. C/ saka zvantt un sarunaties. Tre$aja diend, kad dzivokli ielika sledzeni, cietust un vigas virs vargja iziet ara. Pilseta bija tikai viena centrala
iela, tur vini satika vel dazus citvekus no grupas, kuri pastastija, ka /pers. D/ bija atbraucis pie vigiem, iedeva kaut kadus dokumentus, teica, ka ar darbu
vajag uzgaidi. /pers. J/ ar citiem cilvékiem no grupas noléma aiziet uz policiju, bet pirms tam piezvarit /pers. D/, vin$ rupji kaut ko atbildgja un atsledza
savienojumu. Vairak /pers. D/ar cilvekiem nerunaja. Uz policiju vini neaizgaja. /pers. C/ nobijas un saka visiem zvanit, méginaja palidzet, deva telefona
numurus, Uz kuriem vigi vargja piezvanit uz sanemt kaut kadu darbu, bet tas viss nebija nekas nopietns.

[4.5] Cietusais /pers. K/, kura liecbas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas s€de, pirmstiesas
izmeklesana liecinaja, ka vipS interneta izlasgja, ka mekle citvekus darbam puku fabrika Anglija. Tapat bija noradits /pers. C/ telefons. Vips kopa ar /pers.
L sazvarifjas ar /pers. C/, kura pateica, ka garante, ka vini stradas. Ta ka Daugavpili /pers. K/nevargja atrast darbu, vig$ noléma, ka jabrauc vz Angliju.
Vini vienojas satikties Kraslava, kur dzivo /pers. C/. 2009. gada 3. novembri, ap plkst. 14.00 Kraslava, pie veikala “Maxinma” satikas ar /pers. C/. Vipa
paskaidroja, ka visiem biis darbs, vinus satiks /pers. D/, kur$ iekartos cietuso riprica. /pers. C/ pateica, ka vingi brauks vz pilsétu Wortming un /pers. K/
un /pers. L/ varSs stradat par iepakotajiem puku fabrika. /pers. I/ un /pers. K/ piekrita jebkuram darbam. /pers. K/ un /pers. L/ katrs samaksaja 120
latus par autobusu un 20 latus pirmo iemaksu par iekartosanu darba. /pers. C/ pateica, ka pargjo naudu savaks autobusa.

Izbrauksana bija 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 pie kafejnicas “Ali Baba” Kandavas iela 4, Daugavpili. Autobusa norunataja laika
vinus jau gaidija /pers. C/. Autobusa bija daudz citveku, un visi brauca stradat uz Angliju. Autobusa /pers. K/iedeva /pers. C/ vel 60 latus par iekartoSanu
darba un 220 Liebritanijas sterlipu marcinas par dokumentu, figumu noforméSanu, par divu ned€u dzivosanu, tapat kaut kada naudas summa bija
domata /pers. D/ par to, ka vips iekartos cilvekus fabrika. Uz Angliju vini atbrauca 2009. gada 10. novembri, kur vinu satika /pers. D/. /pers. C/ nodeva
vigam aploksni ar naudu. /pers. D/ autobusa pateica, ka visi stradas, tikai ir janoformeé nepiecieSamie dokumenti. /pers. D/ zmitinaja visus dazadas
pilsetas un dazadas istabas. /pers. K/ uzskata, ka /pers. D/ darfja to tapec, lai cilvéki nevarétu saskarties viens ar otru. /pers. D/ pateica, ka atnaks
tuvakaja laika, lai noformetu figumus, dokumentus.

P&c paris dienam /pers. K/ un citi cietuSie saka uztraukties, ka pie vigiem nenak /pers. D/, vina telefons neatbildgja. /pers. C/, kuru cietuSie
sazvanija, paskaidroja, ka vina uzreiz aizbrauca, un /pers. D/ vajadzgja visus iekartot darba. Vina pa telefonu apsolija sazinaties ar /pers. D/ un pateica,
lai visi gaiditu. Kad jau pagaja dazas dienas, un cilvékus jau saka izlikt, ta ka bija samaksata tikai dala naudas par dZivoSanu, cietuSie bez naudas,
majokla nokluva ara un nezindja, ko dart.

/pers. K/ norada, ka uzreiz nebija versies policija, jo bija Anglija, vajadzgja kaut kada veida nopelitt naudu biletei vz Latviju, ka artbija jaéd un
kaut ka jadzivo. Kad vips atbrauca wz Latviju, uzreiz versas policja. Krapsanas rezultata vigpam ir nodartts zaud&juns 220 latu un 220 Lielbritanijas



sterligu marcinas, tas ir, 176 lati. Piesaka kaitejuma kompensaciju 376 latu apnera (lietas 2. s€juma 52.-54. lapa).

2012. gada 29. marta tiesas s€de cietusais /pers. K/ liecingja, ka no pazinas uzzindja telefona numuru, piezvangja un satikas ar /pers. C/, viga
apsolja darbu Anglija. Atbraucot uz Angliju, cilvekus izmitingja, solja darbu. Pec nedelas cietusais uzzindja, ka nav nekada darba un, ka uzzinaja
agentiira, tas nebija paredzets. Péc nedelas cietusais tika izlikts no majokla. /pers. K/ samaksaja /pers. C/ un /pers. D/ naudu kopa 376 latus par vigu
pakalpojunu — iekartosanu darba, par istabu, par cela izdevumiem. Vini apsolija darbu ziedu fabrika iepakot ziedus, bet darba nebija. Naudu cilveki
maksaja /pers. C/, tiesi /pers. D/ vini nemaksaja. CietuSais saprata, ka ar iekartoSanu darba nodarbojas abi apstidzgtie, jo /pers. C/ bija teikusi, ka brauc
kopa ar cilvekiem, bet tur Anglija vinus satiks cilvéks (lietas 3. s€juma 215.-222. lapa).

[4.6] Cietusais/pers. L/, kura liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas se€d€, pirmstiesas
izmeklesana liecinaja, ka 2009. gada oktobrT interneta vietne www.one.lv izlasfja sludinajumu par to, ka mekIg cilvekus darbam puku fabrika, Anglija, un
bija norads /pers. C/ mobilais telefons - /mumurs/. VipS sazvanjas ar /pers. C/, kura pateica, ka 100% biis darbs. Ta ka uz to bridi/pers. L/ bija
bezdarbnieks un vigam loti vajadzgja atrast jebkuru darbu, vipS pickrita satikties ar /pers. C/. Vini vienojas pa telefonu, ka /pers. L/ atbrauks vz
Kraslavu, kur vina dzvo, un 2009. gada 3.novembri, plkst. 14.00 vini satiksies pie veikala ,,Maxima” un visu parrunas. Vini satikas norunataja laika un
/pers. C/ paskaidroja, ka darba cilvekus iekartos /pers. D/, vinas darbs ir savakt naudu un aizvest citvekus uz Angliju. Vina paskaidroja, ka agrak jau
vairakkartigi vadaja cilvekus uz Angliju, un tagad visi tur strada. Vina piedavaja darbu pilséta Worthing, puku fabrika - par iepakotaju. Vina visu stastja
parliecinosi, un /pers. L/ neradas aizdomas, ka viga varétu mant. Vigs piekrita jebkuram darbam Uz Kraslavu /pers. L/aizbrauca kopa ar savu draugu
/pers. K/, kur$ ari nolema braukt uz Angliju. Katrs no viniem samaksaja /pers. C/ 120 latus par autobusu un 20 latus par /pers. C/ pakalpojumu, ka vina
iekarto darba. /pers. C/ pateica, ka izbraukSana uz Angliju notiks 2009. gada 8. novembri, plkst. 9.00 Kandavas iela 4, Daugavpili, kur gaidis autobuss.

Atnakot norunataja laika, vigus autobusa jau gaidga /pers. C/ kopa ar kaut kadam draudzeneém, kuras vigu pavadija. Autobusa /pers. L/pers.
C/ iedeva vel 60 latus, vina paskaidroja, ka §1nauda ir par to, ka /pers. L/ iekartos darba. Tapat viga panéma 220 Liebritanjjas sterlinu marcinas par
dokumentu, ligumu noformeésany, ka arf $aja summa ietilpst nauda /pers. D/, ka vins talak vinus iekartos darba, un tapat nauda par dzivosanu.

Atbraucot uz Angliju, 2009. gada 10. novembri, viend no pilsétam vinus satika /pers. D/, kuram /pers. C/ iedeva aploksni ar naudu. Cik bija
naudas aploksn€, /pers. I/ nezina, ta ka vina savaca naudu no visiem, kas bija autobusa. /pers. D/ izmitingja cilvékus kaut kadas istabas un pateica, ka
vini var dzvot divas ned€las, bet vigus izlika pec paris dienam, ta ka acimredzami /pers. D/ nesamaksaja visu naudu. /pers. D/ pateica, ka pec paris
dienam atnaks pie /pers. L/, lai noformétu vigu darba, un vip$ uzreiz varés stradat. Cietusie gaidija paris dienas, bet pie vigiem ta ari neviens neatnaca.
Zvaria /pers. C/, /pers. D/, bet pie cietuSajiem neviens neatnaca. Vini saprata, ka vigus vienkarsi apmanga, pagemdami naudu.

/pers. L/ ladz naudas kompensaciju - to summu, kuru /pers. C/ un /pers. D/ panéma, tas ir, 200 latu un 220 Lielbritanijas sterlinu marcigas, kas
atbilst 176 latiem, kopa lidz atdot 376 latus (lietas 2. sgjuma 48.-50. lapa).

2012. gada 29. marta tiesas sedg /pers. L/ liecingja, ka /pers. C/ samaksai par autobusuy, iekartosanu darba bija iedoti 200 latu, sev vina
panéma 80 latus. Autobusa /pers. C/savaca ar1 220 sterligu marcinas par majokli Lielbritanija un par iekartosanu darba. /pers. C/ un /pers. D/ vajadzgja
iekartot /pers. L/ darba ziedu fabrika. Kad atbrauca Anglija, /pers. C/ uzreiz aizbrauca atpakal, ar visu vajadzgja nodarboties /pers. D/, bet vipS art
pazuda. /pers. L/ paskaidroja, ka, ja vinS zinatu, ka Lielbritanija vinpam netiks uzreiz nodroSinats darbs, vip$ uz turieni nebrauktu. /pers. C/ solija, ka,
atbraucot uz Lielbritaniju, uzreiz buis darbs. Uztur kait€juma kompensaciju 376 latu apmera (lietas 3. s€juma 215.-222. lapa).

[4.7] Cietustpers. M/, kuras liecbas saskapa ar Krimnalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolastas tiesas s€d€, pirmstiesas
izmeklesana liecinaja, ka apmeéram 2009. gada oktobrT vina kaut kada lakraksta izlasga, ka pulcg cilvekus stradat puku fabrika, Anglija. Laikraksta bija
noradis /pers. C/ mobila telefona numurs. /pers. M/ piezvarija un uzzingja, ka viga vac naudu autobusam 120 latus summa. /pers. C/ paskaidroja, ka
vina agrak iekartoja cilvekus Anglija, un visi tagad strada. /pers. M/ vipai notic€ja, ta ka pati bija bez darba, bet kaut ka bija jadzvo. Vi satikas ar
/pers. C/ pie ,,City Center” novembri, kur viga nodeva naudu 120 latus par autobusu. Tapat vigas meita /vards N/ nolema braukt kopa ar vigu. /vards N/
tapat samaksaja savu naudu. /pers. C/ apsolija, ka Anglija darbs bis uzreiz. /pers. C/ pateica, ka vigam ir jaatnak uz autobusu, kur§ gaidis Daugavpili,
Kandavas iela, blakus kafejnicai ,,Ali Baba”2009. gada 8. novembri, plkst. 9.00. /pers. M/ kopa ar /pers. N/ ieradas norunataja datuma un laika, kur
vinas jau gaidija /pers. C/. Autobusa jau bija citveki, kuri cergja iegiit darbu Anglija. Autobusa /pers. M//pers. C/ iedeva 180 latus, tapat arvvards N/.
/pers. C/ paskaidroja, ka dota nauda ir domata tam, lai vigus iekartotu darba, tas ir, par vigas pakalpojunu, tapat par kaut kadu dokumentu un Iigunm
noformeéSanu, lai stradatu.

Ar doto autobusu vini atbrauca uz Angliju 2009. gada 10.novembri, un viend no pilsétam vinus satika jaunais virietis - /pers. D/. /pers. C/
paskaidroja, ka dotais cilveks talak vigus iekartos darba, fabrika, un noformes figumus. /pers. D/ izmitinja cilvekus kaut kadas istabas, dazadas pilsetas
un apsolija nakosaja diena atnakt, lai noformetu dokumentus darbam. Nakosaja diena vini saka intereseties, kur ir /pers. D/, ta ka /pers. C/ aizbrauca ar
autobusu atpakal uz Latviju. Cietusie zvarija /pers. C/, tapat /pers. D/, bet bez reziltata. /pers. C/ megindja sazinaties ar /pers. D/, bet vips, acimredzot,
negrib&ja ar vigu runat.

/pers. M/ uzskata, ka vipu apmarija un nekada darba neiekartoja. Lai atgrieztos Latvija, vinai nebija naudas. Vipa ar meitu pasas méginaja
atrast kaut kadu darbu. Dotas krapSanas rezultata /pers. M/ nodarits ka morals, ta arm materials zaud€junms 120 latus par autobusu, 180 latus par
iekartosanu darba. Liddza kompensaciju 300 latu apmera (lietas 2. s€juma 75.-77. lapa).

[4.8] Cietust/pers. N/, kuras pirnstiesas izmekleSana sniegtas liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu, tika nolasttas
tiesas sedg, liecinaja, ka vinas mate /pers. M/ no kaut kada laikraksta uzzinaja, ka pulcg cilvekus vz puku fabriku Anglija. Vigas nolema kopa aizbraukt
pelna, ta ka Daugavpili nevargja atrast darbu. Laikraksta bija noradits /pers. C/ telefons. Piezvanot vinai, /pers. N/ un vinas mite uzzindja, ka autobusam
vina vac 120 latus. /pers. N/ kopa ar /pers. M/ 2009. gada oktobra beigas satikas ar /pers. C/ “City Center”, kur /pers. N/ nodeva savus 120 latus par
autobusu. /pers. C/ apsolija, ka darbs Anglija biis uzreiz. Autobuss bija norunats vz 2009. gada 8. novemnbri, pulksten 9.00 pie kafejnicas “Ali Baba”,
Kandavas iela, Daugavpill. /pers. N/ ar vinas mati ieradas norunataja laika, kur vinas gaidija autobuss ar /pers. C/. /pers. N/ autobusa iedeva /pers. C/
vel 180 latus. /pers. C/ paskaidroja, ka dota nauda bis vajadziga dokumentu, figunmu noformesanai, tapat par to, ka iekarto darba.

Ar So autobusu vini atbrauca uz Angliju, kur viena no pilsétam autobusa iegaja jaunais virietis, ka velak noskaidrojas, tas bija /pers. D/. /pers.
C/ paskaidroja, ka dotais cilveks talak visus iekartos darba, ta ka vipai bija tikai jaatved cilveki uz Angliju un janodod /pers. D/. /pers. D/ autobusa
visiem apsolija, ka visus iekartos darba vz fabriku. Dazadas pilsétas /pers. D/ izmitinaja cilvekus istabas un apsolfja nakosaja diena atnakt, lai noformetu
dokumentus, ligumus, lai cilveki saktu stradat. Uz Angliju atbrauca 2009. gada 10. novembririta, diena vigus izmitingja istabas. Nakosaja diena cietusie
centds sazvart /pers. D/, kur§ neatbildgja. Zvarija /pers. C/, kura centds sazinaties ar /pers. D/, bet vinS neatbild€ja. Anglija /pers. N/nebija nekadu
lidzeklu ne dzivosanai, ne atbraukSanai uz Latviju. Vina pati meklgja kaut kadu darbu.

Krapsanas rezltata /pers. N/ ir nodartts morals un materials zaud&jums - 120 latu par autobusu un 180 latus par to, ka pagema naudu par
iekartoSanu darba Anglija. Ludz kompensaciju 300 latu apmera (lietas 2. sgjuma 79.-83. lapa).

[4.9] Cietusais/pers. O/, kura liecibas saskana ar Krimnalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas sed€, pirnstiesas
izmeklesana liecinaja, ka 2009. gada oktobra beigas interneta vietne ,,www.one.lv” izlastja sludinajumu par to, ka mekle cilvekus darbam puku fabrika
Anglija, un bija norads /pers. C/ mobila telefona numurs. /pers. O/ sazvarifjas ar vinu, un vini vienojas satikties 2009. gada 1.novembri, ap plkst. 14.00
pie ,,City center”, Daugavpill. Kad vini satikas, /pers. C/ paskaidroja, ka garante to, ka Anglija /pers. O/iekartos darba. Vipa parliecinaja /pers. O/, ka
vips stradas puku fabrika. /pers. O/ piekrita, ta ka Daugavpill jau sen nevargja atrast nekadu darbu. Izbrauksana bija 2009. gada 8. novenbri, pulksten
9.00 ar autobusu, kas atradas pie kafejnicas /Nosaukuns E/, Kandavas iela 4, Daugavpili. Autobusa atradas apmeram 30 cilveki, kuri arT brauca stradat
wz puku fabriku Anglija. Autobusa /pers. C/saka no cilvékiem vakt naudu - par€jo naudu, ta ka 2009. gada 1.novembri/pers. O/ vinai samaksaja 120
latus par autobusu un vipa pateica, ka pargjo naudu savaks autobusa. Autobusa vinS /pers. C/ samaksaja 60 latus par iekartosanu darba, un tapat



samaksdja 220 Lielbritanijas sterlipu mércinas par ligumu, dokumentu, kas nepiecieSami darbam, noforméSanu Anglija, $aja sumné ietilpa /pers. D/
pakalpojurrs, kur§ iekartos vigus fabrika, un tapat maksa par majokli par divam nedelam. Autobusa /pers. C/paskaidroja, ka vinas uzdevuns i aizvest
cilvekus vz pilsétu Worthing un nodot /pers. D/, /pers. D/ vinus izmitinas istabas un iekartos darba.

Anglija vini ieradas 2009. gada 10. novembri, diena, kur vinus satika /pers. D/. Autobusa /pers. C/iedeva vigam aploksni ar naudu, un vips
paskaidroja, ka faktiski nakoSaja diena visi stradas. Velak vini braukaja pa dazadam pilsétam, kur /pers. D/ izmitingja cilvekus dazadas istabas. Kadel
vins ta darfja, /pers. O/ nezina, bet loti izbringjas, ta ka visiem bija jastrada pilséta Worthing, bet vins visus izmitingja citas pilsétas, tas bija loti aizdomigi.
2009. gada 11. novembrT uz /pers. O/ istabu atnaca /pers. D/ un atnesa kaut kadu anketu angu valoda. /pers. O/ saprata, tur bija jautajumi, kur vins
velas stradat, Iidz cikiem, kados apstaklos utt. /pers. O/ aizpildja un atdeva /pers. D/. /pers. D/ pateica, ka 2009. gada 12. novembri vins velreiz atnaks
pie /pers. O/, ta ka vel ir jaaizpilda kaut kadi dokumenti, un vi$ uzreiz vargs stradat. Nakosaja diena /pers. O/ vinu gaidjja, vinS neatnaca. Tad saka ar
vinu sazvariies, bet /pers. D/ necéla klausuli. /pers. O/ tad piezvanija /pers. C/, kura neko nevar&ja paskaidrot un pateica, lai /pers. O/ gaiditu /pers. D/
atnakSanu. Ta /pers. O/ gaidija apmeram ned€lu, un vinu izlika no istabas, kaut gan teica, ka ir samaksats par divam nedelam. /pers. O/ velreiz piezvarija
/pers. C/, kura pateica, ka /pers. D/ jau 2009. gada 12. novenbrT ir aizlidojis atpakal vz Latviju. /pers. O/ uzreiz nevargja atlidot uz Latviju, ta ka nebija
nekadas naudas, un vajadzgja pasam skraidit un meklet kaut kadu darbu. /pers. O/ sieva atsiifja vipam 80 latus, lai vigS kaut ka varétu noturéties. Vins
zvanija /pers. D/, kurs liidza nerakstit iesniegumu policija, ta ka /pers. O/ iekartos darba. Ménesi neviens neatnaca un neiekartoja darba.

NopratinaSanas protokolam /pers. O/ pievienoja ,,Latvijas pasts” ¢eku, divas veidlapas par to, ka vinam bija aizsiitita nauda. Liudza
kompensaciju vz summu 180 latus, 176 latus un 80 latus, kopa - 436 latus. /pers. C/ vinpam atdeva 180 latus, tadg] lidz kompensaciju uz summu 256 lati
(lietas 2. sejuma 56.-58. lapa).

2012. gada 29. marta tiesas sedg cietusais /pers. O/ liecindja, ka interneta uzzinaja, ka iekarto darba Anglija, sazvarijas ar kaut kadu /vards/,
uzzingja /pers. C/ telefona numuru, satikas, un vina pastastija, kur /pers. O/ stradas un cik. Bija solts, ka bis liguns, noformeti dokumenti. [zbraucot,
/pers. C/ solfja, ka p€c ieraSanas Anglija uzreiz bils parakstits kontrakts, un visi uzsaks darbu. /pers. C/ parliecinaja /pers. O/, ka bus darbs, stastija visu
parliecinosi. Autobusa /pers. O/samaksaja /pers. C/ 260 latus. Bija noteikts, ka Anglija vajadzes maksat 120 Lielbritanijas sterligu marcinas par majokl,
100 sterlinu marcipas par iekartosanu darba. Iebraucot Anglija, /pers. C/ savaca naudu, nodeva to /pers. D/. Vins satika cietuSos, izmitindja, deva
aizpild®anai dokumentu, ta bija vienkarSa anketa, bet péc divam dienam pazuda, kaut gan bija solits, ka, atbraucot, uzreiz iekartos darba. /pers. O/
zvanija /pers. D/, zvarija /pers. C/, vina pateica, ka /pers. D/ atrodas slinica, cits citveks, kur§ deva telefona numuru, pateica, ka /Azvards D/ neatrodas
slimnica. /pers. O/ aizbrauca vz citu pilsétu, pats meklgja darbu, pats méginaja kaut ka tur izdzvot, atgriezties atpakal. /pers. C/ atdeva /pers. O/ par
autobusu 120 latus, solfja atdot pargjo naudu, bet neatdeva. Uztur kaitSjuma kompensacijas pieteikumu 256 latu apmera. Autobusa /pers. Clteica, ka
jau ne pirmo reizi brauc, viss tur kartojas labi. Jau vélak /pers. D/ pateica, ka redz /pers. C/ pirmo reizi, iepazinas ar vinu interneta (lietas 3. s€juma 215.-
222. lapa).

[4.10] Cietusipers. P/, kuras liecibas pirmstiesas izmekleSana saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas
s€de, pirmstiesas izmekleSana liecingja, ka 2009. gada oktobra beigas laikraksta ‘“Reklama” izlasja sludindjumu, ka ir vajadzigi cilveki Anglija vz puku
fabriku, un kura bija noradts /pers. C/ mobila talruna numurs 20050033. /pers. P/ kopa ar pazigu /pers. R/ piezvanga /pers. C/ un vienojas satikties
2009. gada 6. novenbr1 “City Center” kafejrica. Vini satikas pulksten 14.00, /pers. C/ garantgja viniem, ka darbs bis, vina jau agrak bija iekartojusi
cilvekus darba, un visi strada. Vina paskaidroja, ka btis majoklis - divas majas, kuras bis izmitinati visi cilvéki. Vini vienojas satikties 2009. gada 7.
novembri, 11, lai samaksatu /pers. C/ pirmo naudu — 120 latus par autobusu. Vini pat vienojas, ka 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 izbrauc uz
Angliju ar autobusu, kas atradisies pie kafejnicas “Ali Baba” Kandavas iela, Daugavpili. 2009. gada 8. novenbri, pulksten 9.00 /pers. P/ un /pers. R/
samaks@ja pa 60 latiem par ickarto$anu darba, un pargjo naudu vini maksaja jau velak.

Atbraukdami uz Angliju, tas bija 2009. gada 10. novembri, atbrauca uz pilsétu Dover, stavvieta vinus satika /pers. D/, un no visiem bija savakta
pargja nauda. /pers. C/ panema no /pers. P/ 100 Lielbritanjjas sterlinu marcinas /pers. D/ par iekartosanu darba, par dokumentu noformésanu un 120
Lielbritanijas sterlipu marcipas par majokli un depozitu. Visu klatbiine /pers. C/ ielika naudu caurspidigd vaka un iedeva /pers. D/ rokas. /pers. D/
paskaidroja, ka vips visus izmitina un visi atpiiSas, nakoSaja diena, tas ir, jau 2009. gada 12. novembr visi stradas fabrika. Darbs puku fabrika iepakot
pukes 5-6 dienas nedéla, apmaksa par nedelu 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas nedéla vz rokam 55 Lielbritanijas sterlinu mércinas tiks atskaiftas par
majokli no cilveka. Velak visi aizbrauca pa pilsétam, kur vigus izmitinaja. /pers. P/ aizbrauca uz pilsétu Bogrnor Regis. Ka majokli pieskira nelielu istabu
maja, kur tapat dzvoja pieci citveki un berns. Istaba bija loti augsta, matracis uz gultas bija loti Sausniiga stavokli. 120 Lielbritanijas sterliqu marcipas vini
samaksaja par divam nedeélam, bet velak izradias, ka bija samaksats tikai par nedelu un 55 Lielbritanijas sterligu marcinas. /pers. P/ runaja ar pasnicku
/vards/, kur§ paskaidroja, ka /pers. D/ par visiem maksdja pa 55 Liebritanijas sterlipu mércipam, kuras ietilpa ari depozis. /vards/ nodarbojas ar
nekustamo TpaSumu un citvekus darba neiekartoja. Otrs virietis bija /vards/, kurs i Soferis, vinS paskaidroja, ka /pers. D/ pazist nesen un nekadu kopigu
daranu viniem nebija. Tapat /vards/ neiekartoja cilveku darba. /vards/ un /vards/ pasi bija loti parsteigti, ka /pers. D/ ta izkojas ar cilvekiem, jo sanaca,
ka cilveki domaja, ka dzwvoklis ir vz divam nedelam ka bija solits, bet iznaca, ka nedela, un /vards/ un /vards/ pasi neveikli jitas atvesto ciltveku prieksa,
jo saprata, ka cilvekus vienkarsi piekrapa. Cietusie pasi mekIgja darbu, vigiem neviens nepalidzgja.

Sterlinu marcinas /pers. P/ pirka 2009. gada 7. novembri Hansabanka ar kursu 0,71, 220 sterlipu mércinas — 156 lati. Tada veida /pers. P/
nodartts zaud&juns 180 latu un 156 latu, kopa — 336 latu apmera. /pers. P/ pieteica kompensaciju uz So summu, jo nekadu naudu vinai nav atdevusi un
darba nav iekartojusi (lietas 2. s€juma 140.-141. lapa, 3. s§juma 4. lapa).

[4.11] Cietusais/pers. R/, kura pirmstiesas izmekleSana sniegtas liecibas tika nolasttas saskana ar Krimnalprocesa likuma 501. panta 3. punktu,
liecinaja, ka uzreiz uzrakstt iesniegumu policijai nebija iesp&jams, jo, atrodoties Anglija, vin$ palika bez eksistéSanas Iidzekliem. Iesniegunmu uzrakstija
2010. gada 10. janvarl. Tapat nebija iesp&jas atbraukt uz nopratinaSanu. Latvija vigs atgriezas tikai 2010. gada marta sakuma.

Kaut kur 2009. gada oktobra beigas /pers. R/ kopa ar /pers. P/ lakraksta ‘Reklama” izlasfja sludinajumu, ka meklé cilvekus darbam puku
fabrika Anglija un kur bija noradis /pers. C/ mobilais telefons /mumurs/. Vini kopa piezvaria, lai sikak uzznatu par darbu. Tika piedavata tikai puku
fabrika, par citiem darbiem vispar nebija runas. Vienojas ar /pers. C/ satikties 2009. gada 6. novembr, pulksten 14.00 “City Center” kafejnica. Vips
kopa ar /pers. P/ atnaca uz $o tikSanos, un viniem/pers. C/ apgalvoja, ka darbs puku fabrika Anglija bis visiem, ka vina jau vairakkartigi iekartoja
cilvekus darba un visi cilveki jau strada. /pers. C/ paskaidroja, ka viniem biis majoklis — divas méjas, kur dzivos visi cilveki, kuri brauks vz Angliju. 2009.
gada 7. novenbri, r1ta, laiku neatceras, vini atkal satikas “City Center”, jo iepriek$gja diena viniem nebija lidzi naudas. /pers. R/ un/pers. P/ katrs
samaksaja pa 120 latiem par autobusu.

Izbrauksana no Latvijas tika ieplanota 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 no kafejnicas “Ali Baba”, Kandavas iela, Daugavpill. Atnakdami
nozinétaja laika, /pers. R/ un /pers. P/ katrs uzreiz samaksaja /pers. C/ autobusa pa 60 latiem par to, ka /pers. C/ iekarto vigus darba. Anglija ieradas
2009. gada 10. novembri, idz Anglijai autobusa tika samaksati 100 Lielbritanijas sterlipu marcinas, ka /pers. C/ paskaidroja, $1nauda ir /pers. D/, kur§
talak iekartos vipus darba, par vipa pakalpojumiem. 120 Liebritanijas sterlipu marcinas bija nepiecieSamas dokumentu, figumu vz puku fabriku
noformesanai, tapat $inf sumna ietilpa depozits un majoklis. Kad vini atbrauca ar autobusu uz pilsétu Dover, stavvieta vinus satika /pers. D/. Vins iegaja
autobusa. /pers. C/ jau salasfja no visiem naudu, ielika caurspidiga vacipa un iedeva /pers. D/ rokas. /pers. D/ kaut ka pajokoja par Kanariju salam
Talak vip$ paskaidroja, ka vipS visus iekartos darba puku fabrika un izmitinas majoklos. VipS paskaidroja, ka vini stradas puku fabrika par puku
iepakotajiem 5-6 dienas nedela, samaksa biis 220 Lielbritanijas sterlipu marcipas “uz rokam”. Kopgja summa par darbu biis 275 Lielbritanijas sterligu
marcinas un 55 sterlinu marcinas uzreiz tiks atskaittas par dzvokli. Velak vigus aizveda un izmitinaja dazadas vietas.

Kur vigus izmitingja, bija Sausirigi apstakli, matraci un gultas bija Sausniiga stavokli. Vini maksaja naudu par divam nedefam, bet velak izradyas,
ka /pers. D/ samaksaja tikai dalu no naudas, tikai par ned€lu, un tikai 55 sterlipu mércinas. Ta ka /pers. R/ ar Irinu nedaudz parvalda anglu valodu, vigi
run3ja ar majas pasnieku /vards/, kur§ vigiem paskaidroja, ka /pers. D/ samaksaja 55 sterligu marcinas, kuras ietilpa art depoztts. /vards/ nodarbojas ar



nekustamo Tpasunu, un cilvekus darba neiekarto. Otrais virietis, ar kuru vini sarungjas, bija /vards/ — Soferis, vin$ paskaidroja, ka /pers. D/ zina maz un
nekadu kopigu darSanu ar vinu nevienam nebija. /vards/ un /vards/ bija loti parsteigti, ka /pers. D/ ta izkojas ar cilvékiem un samaksaja vigiem tikai par
nedelu. Kad pagaja nedela un vini saka Iogt citvekiem, lai vini izvaktos, tad cilveki saka dumpoties, jo bija pateikts, ka majokli pieSkira divam nedefam.
Par to, ka /pers. D/ piekrapa cilvekus, /vards/ un /vards/ jutds neveikli. Vini saprata, ka /pers. D/ neiekartoja citvekus darba un vel vigiem ir jaizliek
cilveki no istabam. Cietusie pasi saviem spekiem meklgja darbu, lai nopelnitu naudu atpakalbiletei, tapat majoklim un édamajam

2009. gada 7. noverbri /pers. R/ ar /pers. P/ nopirka “Hansabanka” 220 Lielbritanijas sterlinu marcigas ar kursu 0,71, samaksadami 156 Ls.
Vini vairakkartigi centds zvant ka /pers. C/, ta /pers. D/, bet nekadu rezultatu nebija, un vigiem naudu neviens neatdeva. Kopgjais zaudejums no
krapnieciskam darbibam ir 336 lati, [odz kompensaciju uz $o sumnu (lietas 2. sgjuma 143.-144. lapa, 3. s€juma 5. lapa).

[4.12] Cietusais/pers. S/ liecinaja, ka 2009. gada 4. novembrT vins no /pers. U/ uzzingja /pers. C/, kura iekartoja citvekus darba Anglija, mobila
talruga numuru. /pers. S/ piezvanigja, un viga noteica vinam tikSanos “City Center”, Viestura iela, Daugavpill. /pers. S/ satikas ar /pers. C/ pie “City
Center” dieng, laiku un datunu neatceras, kur visu uzzinaja par darbu Anglija. /pers. C/ paskaidroja, ka visiem biis darbs, viga garantSja, ka /pers. S/
stradas puku fabrika par iepakotaju. Lai aizbrauktu uz Angliju, /pers. S/ par autobusu bija jasamaksa 120 latus. Par saviem pakalpojumiem vina prasija
60 latus. /pers. C/ paskaidroja, ka viga pulcg cilvekus Latvija, sazvanas Anglija ar partneri /pers. D/, kus talak visus iekarto darba. /pers. C/
paskaidroja, ka Anglija vina strada ar /pers. D/ jau ne pirmo gadu. pastastija, ka viga jau ir aizstitjusi vairakus autobusus, visus cilvekus iekartojusi darba
un visi vini tagad strada Anglija. Tas parliecindja /pers. S/, kaut gan nekadas licences iekartot cilvekus darba vigai nebija. Izbrauksana vz Angliju bija
2009. gada 8. novembri, plkst.9.00 pie kafejnicas “Ali Baba™ Kandavas iela, Daugavpilt

Pie “City Center” /pers. S/ uzreiz iedeva /pers. C/ naudu par autobusu 120 latus. 2009. gada 8. novembri, ieejot autobusa, vigs /pers. C/
iedeva 60 latus par vinas pakalpojunu, ka viga iekarto darba. Vipa paskaidroja, ka pargjo naudu viga vaks brauksSanas laika, dalu naudas cilveki
samaksaja uzreiz, daju Riga, daju naudas maksaja pa celam uz Angliju. /pers. C/ naudu savaca kopa ar draudzeném, vienu sauc Kristie. /pers. S/
samaksdja /pers. C/ 120 Lielbritanijas sterlinu mércinas par dzivoSanu Anglija, par divam nedélam, tas i, 88 Ls. Tapat $aja summa tika icklauta ligunu
un nepiecieSamo dokumentu noformeSana. Iebraucot Anglija, /pers. C/ panema no /pers. S/ 100 Lielbritanijas sterlinu marcinas /pers. D/, tas i, 74 latus
par vina pakalpojumu - talak iekartot vinus darba. Tada veida /pers. S/ /pers. C/autobusa samaksaja 220 Lielbritanijas sterliqu marcinas, kas atbilst 162
latiem.

/pers. D/ izmitindja /pers. S/ kaut kada pilsétas Littlehampton kopmitngs ar sliktiem dzivosanas apstakliem Iznemot /pers. S/, vinS izmitinaja
vel 10 cilvekus. Tas bija 2009. gada 10. novembri, diena. /pers. D/ paskaidroja /pers. S/, ka 2009. gada 11. novembrT, rita vips atnaks, lai noformgtu
dokumentus, figumus. /pers. D/ atnaca pie /pers. S/ 2009. gada 11. novembri, vakara ar kaut kadam anketam angju valoda, kur bija jaatbild vz paris
jautajumiem. /pers. D/ pateica, ka 2009. gada 12. vai 13. novembri visi stradas fabrika. Jau nakosaja diena, 2009. gada 12. novenbri, kad cietusie
centas sazvarit /pers. D/, vina telefons bija izslegts. Paris dienas cietusie centas sazvanit /pers. D/, bet bez reziltatiem, telefons neatbildgja. Vini saprata,
ka vinus vienkarsi apmarija, iegiistot vinu naudu.

/pers. S/ draugs /pers. U/ vargja sazvant tikai /pers. C/ un uzzinat, kur ir /pers. D/, uz ko vina atbildgja, ka vipa pati nezina, kur vips ir, vina
nezina, ka tas sanaca, jo agrak vigiem nebija problenu ar cilveku iekartosanu. /pers. S/, vel tris cilveki, kas kopa ar vigu atbrauca ar autobusu no
Latvijas, skraidfja pa pilsétu un patstavigi meklgja darbu, jo vairak viniem nebija naudas, par majokli /pers. D/ samaksaja tikai par nedelu. Cilvekiem,
kuri atbrauca kopa ar /pers. S/, sakas panika, /pers. C/ neka nevargja palidzet. Pilséta tapat nekur nebija darba. /pers. S/ palidza sievu /pers. CH/
atstftt vipam naudu. 2009. gada 15. novembri/pers. S/ sag€ma no sievas 100 sterligu marcinas, kas atbilst 84,42 latiem. Iekartoties darba vigam
palidzgja kaut kada /pers. C/ draudzene varda /vards/. Vina iekartoja /pers. S/ vz nedelu, bet algu vigs nesanema. Tad vins saprata, ka Anglija vipam nav
ko dart. /pers. S/ paliidza sievai vél atsiitt vipam naudu 70 sterlinu marcinas — 58,36 latus. Naudu sanéma 2009. gada decembra sakuma. Visu laiku vins
turpindja zvarit /pers. C/, ta ari/pers. D/, bet vinus neviens darba netaisias iekartot. Noskaidrojas, ka 2009. gada 12. novembri /pers. D/ jau ir aizlidojis
uz Latviju, kur dZivo vina gimene.

braucienu uz Lielbritaniju, 484,78 latu apiera.

[4.13] Cietusais/pers. T/ liecinaja, ka 2009. gada oktobra beigas izlasjja interneta vietné www.one.lv sludinajunm par to, ka /pers. C/ pulce
citvekus darbam puku fabrika Anglija. /pers. T/ kopa ar draudzeni /pers. CJ/ piezvarijja /pers. C/, kura garantgja, ka iekartos vigu darba puku fabrika
Anglija. Citu darbu vina nepiedavaja. Vina paskaidroja, ka biis janoformé liguni, ka vina iekarto citvékus jau ne pirmo reizi un visi cilveki strada. Ta ka
/pers. T/ nevargja Latvija atrast darbu, vigS piekrita braukt uz puku fabriku Anglija. /pers. T/ un /pers. CJ/ bija jabit 2009. gada 8. novembri, pulksten
12.30 uz cela blakus kafejriicai “Lido” Riga, Krasta iela. Autobusam bija jaierodas no Daugavpils.

/pers. T/ kopa ar /pers. CJ/ atnaca noraditaja laika un nozimgto vietu. Atbrauca autobuss ar cilvekiem, cik tiesi bija citveku, /pers. T/ apgriitinas
pateikt, bet vargja bt ap 27 cilvekiem. Visus vigus /pers. C/ sapulcgja, lai iekartotu darba Anglija, jo velak autobusa vina naudu vaca no visiem Vel ar
/pers. C/ brauca, pavadija vigu divas meitenes. leejot autobusa, /pers. T/ samaksaja 120 latus par autobusu un 60 latus /pers. C/ par iekartoSanu darba.
Tuvojoties Anglijai, /pers. C/ panéma no /pers. T/ vel 220 Lielbritanijas sterligu marcinas — par majokli Anglija par divam nedelam, depozitu, puku
fabrikas dokumentu un igumu noformesanu. /pers. C/ paskaidroja /pers. T/, ka So naudu viga atdos /pers. D/, kur§ vinus talak iekartos fabrika. No $im
220 Lielbritanijas sterlinu marcinam 100 sterlipu marcinas tika domatas personigi /pers. D/ par iekartosanu darba.

2009. gada 10. novenbri, diena, kad vini jau bija Anglija, vigu autobusa iegaja /pers. D/. /pers. D/ paskaidroja, ka visi stradas puku fabrika, un
vips visus izmitinds istabas. Vs pateica, ka visus skumus apspriedss ar atbraukuSajiem cilvekiem velak. /pers. C/ kopa ar /pers. D/ izgdja no autobusa
un kaut kadu laiku vinu nebija. Velak /pers. C/iekapa autobusa, un vigi aizbrauca pa pilsétam, kur citvekus izmitinaja istabas. /pers. D/ pateica, ka atnaks
pie /pers. T/ 2009. gada 11. novermbrTun atnesis figumus no puku fabrikas. Cits darbs vispar netika piedavats.

2009. gada 11. novembri, diena uz /pers. T/ un /pers. CJ/ istabu atnaca /pers. D/ un atnesa kaut kadus papirus anglu valoda, ka saprata /pers.
T/, anketu. Par ko anketa, /pers. D/ nepaskaidroja, pateica uzlikt krustinus, ko /pers. T/ un /pers. CJ/ art izdarja. /pers. D/ pateica, ka 2009. gada 12.
novembri vini jau stradas rOprica un pateica, ka atnaks vigiem pakal. /pers. T/ un /pers. CJ/ gaidija vigu nedelu, bet pie viniem neviens neatnaca. Vini
saka zvarit /pers. C/, kura neko nevar€ja paskaidrot. Vina pateica, ka atsiitis /pers. T/ 30 latus un no tiem 10 latus /pers. T/ vajadzes atdot puisim varda
Ingus, kurs kopa ar visiem atbrauca no Latvijas stradat puku fabrika. 2009. gada 17. novembri/pers. T/ sanéma naudu 30 latus no /pers. C/, 10 latus
vips atdeva Ingum, 20 latus atstaja sev. Vairak ne /pers. C/, ne /pers. D/ naudu vigiem nesiitja. CietuSie uzzinaja, ka /pers. D/, neiekartodams cilvekus
darba, jau2009. gada 12. novembrT aizlidojis atpaka] uz Latviju. /pers. T/ vairakas reizes centas saznaties ar /pers. D/, bet vipa telefons neatbildgja. Lai
atgrieztos Latvija, cietuSajiem pasiem vajadzgja skraidit un meklet pagaidu darbu. Par istabam, kuras zmitinaja cietuSos, bija samaksats par nedelu, un
cietuSos izlika no tam /pers. T/ un/pers. CJ/ stradaja dazadus darbus, lai pietiktu &damam, dZivoSanai un lai nopelitu atpakalbiletei uz Latviju.
Latvija/pers. CL/ un /pers. CJ/ atgriezas 2010. gada 23. janvarl.

Krapsanas rezultata /pers. T/ ir nodarits ka moralais, ta art materialais zaud&juns. Liidza piedzit no vainigam personam naudas kompensaciju
180 latus un 220 Lielbritanijas sterlinu marcinas, kas atbilst 176 latiem Kopgjais zaudejuns sastada 356 latus, bet ta ka vinpam atdeva 20 latus, ludz
kompensaciju 336 latu kopsumma (lietas 2. s€juma 100.-102. lapa).

[4.14] Cietusais/pers. U/ liecingja, ka 2009. gada rudeni, iespgjans novembrl, pazipa pateica vinam, ka i iesp&ja iekartoties darba puku
fabrika Anglija, un iedeva /pers. C/ telefona numuru. CietuSais satikas ar /pers. C/ kafejnica , City Center”, Daugavpili. Vini apsprieda dazas detalas par
iekartoSanu darba. /pers. C/ pateica, ka vajag pasteigties, jo vietu skaits ir ierobezots. Pec nedelas cietusais atkartoti satikas ar /pers. C/. Vipa pateica,
ka jau ne pirmo reizi organizg ar /pers. D/ cilveku nosiifSanu uz darbu Anglija, ka ieprieks jau nosiitfja vz turieni citvekus, vini tagad tur strada un ar visu ir
apmierinati. CietuSais samaksaja /pers. C/ tikai par autobusu 120 latus. Viga pateica, ka vinai ir jasamaksa 60 latus par iekartosanu darba un ka idzi ir
Jjapanem nauda par pakalpojumiem Anglija un par majokli, damo.
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2009. gada 8. novembricilvékus sapulcingja un iesédindja autobusa, péc divam diennaktim atbrauca Anglija. Autobusa /pers. Uluzreiz
samaksaja /pers. C/ 60 latus par vinas pakalpojumu. Velak, iebraucot Anglija, /pers. C/ saka vakt naudu, lai/pers. D/ varétu organizet darba figunu
noformeSanu, vina panéma no /pers. U/ vel 200 Lielbritanijas sterlipu marcipas, kas atbilst 160 latiem. /pers. C/ no visiem savaca naudu darba figuma
sapemSanai un par izmitinaSanu dzivokli vz divam nedélam Savakto naudu /pers. C/ nodeva /pers. D/. P&c tam autobuss aizbrauca vz vienu pilsetu.
Autobusa pricksa ar automasinu brauca /pers. D/. Autobusa kopa ar cilveékiem atradas /pers. C/ un vigas draudzene. Pilséta izZkapa puse no autobusa
esosajiem cilvekiem, vigus aizveda uz majokliem Otra cilveku puse tika aizvesta uz citu pilsetu, tadu bija ap 10 cilvekiem, uz kadu pilsétu vigus aizveda,
cietuSais neatceras. Vinus izmitingja, bet /pers. C/ un /pers. D/ aizbrauca.

Nakamaja diena cietusais un citi cilvéki piezvanija /pers. D/, pajautaja par darbu. Nakamaja diena atbrauca /pers. D/, iedeva viniem kaut kadus
papius, kuri izskaffjas péc kserokopijam /pers. D/ skaidroja, ka tie papiri ir igums, kuru nosledz firma, kas nodarbojas ar cilveku iekartosanu darba.
Cietusais un citi cilveki parakstijas tajos ligumos. Ligumos bija /pers. D/ uzvards, cietusa un citu cilvéku uzvards un paraksti, ligumi bija anglu valoda, to
saturu cietuSais nezina. Pec tam/pers. D/ aizbrauca, vini palika gaidtt. /pers. D/ pazuda un vairak vigu neredzgja. P&c tam cietuSais un citi cilvéki
pajautaja hostela, kura dzivoja, darbiniekam, uz cik ilgu laiku ir samaksats par zmitinasanu. Noskaidroja, ka bija samaksats par vienu nedelu, kaut gan
fpers. D/ teica, ka vini tiks zmitinati uz divam nedélam Vel pajautaja, vai hostela darbinieks pazist /pers. D/. Vins atbildgja, ka /pers. D/ ir nenopietns
cilveks un vips nevar nodarboties ar cilveku iekartosanu darba, raksturoja /pers. D/ ka nesaprotanmu cilveku.

P&c tam cietusais ar citiem cilvekiem saka sazinaties ar par€jiem cilvekiem no grupas, kas bija cita pilseta. Vini satikas, noskaidroja, ka /pers.
DY/ atstaja automasinu. Automasina bija neaizslegta, bagazas nodaljuma vini atrada papirus, kurus parakstija. /pers. O/ pateica, ka sazvanigja /pers. C/,
vina iedeva kadas meitenes telefona numury, meitene atrada vigiem darbu. Taja darba vargja iekartoties art bez /pers. C/ palidzbas, pasi vargja atrast
sludingjumus ar tadu darba piedavajumu. PEc tam cietusais pats iekartojas cita darba cita pilséta, dzivoja tur pusgadu. /pers. U/ un vina draugs /pers. O/
izdzvoja, néma vienu paradu, lai atmaksatu otru. Galu gala panéma vel vienu paradu, lai aizbrauktu no Anglijas.

Cietusais uztur kait€juma kompensaciju, kuru pieteica pirmstiesas izmekleSana. Materialo zaud€jumu kompensaciju veido summas, kuras vins
samaksaja /pers. C/, tas ir, 120 latus, 160 latus, 60 latus. Bez tam zaud€jumu summu veido art summa, kuru vigam izstitja vecaki vina dzvosanai Anglija,
- 240 latu. Kopa — 580 latu. /pers. C/ atdeva vina sievai 60 latus, tas ir, to naudas sumnu, kuru vig$ samaksaja /pers. C/, tapec /pers. U/ uztur kait&juma
kompensaciju 520 latu apméra.

[4.15] Cietust/pers. CJ/, kuras pirmstiesas izmeklesanas sniegtas liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas
tiesas s€de, pirmstiesas izmekleSana liecindja, ka 2009. gada oktobra beigas vina izlasfja interneta vietneé www.one.lv sludinajumu par to, ka pulce
civekus darbam puku fabrika Anglija. Bija noradis /pers. C/ mobila telefona numurs - /numurs/. /pers. CJ/ piezvarija pa So telefonu un uzzinaja, ka
/pers. C/ garante, ka vina iekartos /pers. CJ/ darba puku fabrika Anglija, tikai vajadzes noformet igumus. Ta ka /pers. CJ/ un vigas draugam /pers. T/
nebija darba, vini pickrita braukt vz Angliju. Vini vienojas, ka autobuss izbrauks 2009. gada 8. novembrino Daugavpils un bis pie kafejnicas ,,Lido”
Krasta iela, Riga, plkst. 12.30. Nozimetaja laika /pers. CJ/ un/pers. T/ atnaca uz noradito vietu, kur vigus autobusa satika /pers. C/. Autobusa /pers.
ClJ/samaksaja 120 latus par autobusu un /pers. C/ tapat panéma 60 latus par to, ka viga iekarto /pers. CJ/ darba. Autobusa jau atradas daudz cilveku,
kuri arT brauca uz Angliju stradat puku fabrika. Saubu par to, ka /pers. C/ var vinus apmarit, nebija, jo viga apgalvoja, ka parvada citvekus jau ne pirmo
reizi un visi cilveki Anglija strada. Tuvodamies Anglijai, /pers. C/ pagema no /pers. CJ/ vél 220 Lielbritanjjas sterligu marcinas par majokli Anglija,
depozitu, puku fabrikas dokumentu un figumu noforméSanu, un tapat vina panéma naudu /pers. D/, kuram talak bija jaizmitina cilvékus dzivoklos un
jaiekarto vinus darba puku fabrika. No §is naudas /pers. D/ bija domatas 100 Lielbritanijas sterlinu marcinas.

Anglija vini atbrauca 2009. gada 10. novembrt, kur vinus satika /pers. D/. Vins iegaja autobusa un pazinoja, ka visi stradas puku fabrika, un
vips visus izmitinds dzvoklos. Pec ka /pers. D/ kopa ar /pers. C/ izgaja no autobusa un kaut kadu laiku vinu nebija. Velak vini aizbrauca pa pilsétam un
vinus pavadija /pers. D/. Kad vigus izmitingja pa dzivokliem, /pers. D/ pateica, ka atnaks pie /pers. CJ/ 2009. gada 11. novembrT un atnesis figumus.
2009. gada 11. novembrT diena pie /pers. CJ/ un /pers. T/ atnaca /pers. D/ un atnesa kaut kadas veidlapas anglu valoda, pateica uzlikt krustinus, vai vigi
piekrit, vai né. Par ko bija Sis paprs, /pers. CJ/ nav zinams. Vini uzlika krustinus, un /pers. D/ pateica, ka rit, 2009. gada 12. novembri, vini jau stradas
fabrika. Nakosaja diena vini sataisas un saka gaidtt /pers. D/, ka vini vienojas, bet pie vigiem neviens neatnaca, tapat vini gaidija ar1 nakosajas dienas,
bet /pers. D/ pie viiem neatnaca. Vini piezvanija /pers. C/, kura neko nevarja paskaidrot. Par istabu bija samaksats par nedeu un vigus taisias izlikt.
Viniem nevienam nebija naudas, un vini palidza, lai /pers. C/ palidzetu viniem. Vina pateica, ka atsiitis 30 latus no draudzenes /pers. CS/ konta un ka
viniem 10 latus jaatdod puisim /vards/, kur§ tapat ka vini brauca autobusa. Naudu /pers. T/sanema 2009. gada 17. novembri, 20 latus atstaja sev un 10
latus atdeva /vards/. Vairak ne /pers. C/, ne /pers. D/ /pers. CJ/ un /pers. T/ naudu nebija sttjusi. Tapat velak cietuSie uzzinaja, ka /pers. D/ jau 2009.
gada 12. noverbri ir aizlidojis atpaka] uz Latviju, un vispar netaisjjas iekartot citvekus puku fabrika.

Cik tiesi bija cilveku, kuri brauca uz darbu, /pers. CJ/ nezina. Vel kopa ar /pers. C/ brauca divas draudzenes. Cietusie vairakkartigi méginaja
sazinaties ar /pers. D/, bet bez rezltatiem. Darba vigus neiekartoja un naudu neatdeva. Lai atgrieztos Latvija, cietuSajiem paSiem bija jamekIe kaut kads
darbs. Krapsanas rezultata /pers. CJ/ ir nodartts gan morals, gan arf materialais zaudejuns. /pers. C/ par pakalpojumu /pers. CJ/ samaksaja 60 latus, par
autobusu, lai vini varétu aizvest cilvekus lidz Anglijai, 120 latus, 220 Lielbritanijas sterlipu marcinas, kas atbilst 176 latiem. Kopgjais zaud&jums sastada
356 latu. /pers. CJ/ idza piedzt vinas laba naudas kompensaciju 356 latu apnera (lietas 2. s€juma 96.-98. lapa).

[4.16] Cietustpers. V/, kuras pirnstiesas izmeklesana sniegtas liecibas saskapa ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
parbaudttas tiesas sede€, pimstiesas izmeklesana liecinaja, ka 2009. gada 20.-23. oktobra datumos dazas interneta sait€s, tapat saite www.one.lv, bija
sludinajuns par darbu Anglija. Sludinajuma saturs bija $ads: “Vajadzigi cilvéki darbam puku fabrika Vortinga, Anglija, izbraukSana 2009. gada 8.
novembrL Visi sikumi pa teleform /mumurs/ — /vards/”. Ta ka /pers. V/ un vinas meitai nebija nekada darba, vipa nolema piezvanit /vards/. Ka velak
izradijas, /pers. C/ paskaidroja, ka par autobusu ir jasamaksa pirms izbraukSanas. /pers. V/ vienojas ar /pers. C/ satikties pirmdien, 2009. gada 2.
novembrT, plkst. 9.00 Rézeknes autoosta. Sis pasas dienas rita vinas parnesa tikSanos un /pers. V/ piedavaja /pers. C/ atbraukt uz majam, /adrese/.
Majas cietust iedeva /pers. C/ 120 latus par autobusu un tapat vinas meita /pers. Z/ samaksaja 120 latus. /pers. C/ vipam paskaidroja, ka patieSam visus
iekartos darba puku fabrika. Tapat vina paskaidroja, ka arT agrak jau bija sifijusi citvekus un visi citveki strada. CietuSajai neradas Saubas, ka /pers. C/
var vinas piemant. /pers. C/ paskaidroja, ka vinai tapat ir jasamaksa pa 60 latus par iekartosanu darba un 260 Lielbritanijas sterlinu marcinas par majokli
wz divam nedélam un vienu nedélu par depozitu, tapat Sini suma ietilpa “Home Office” darba atlaujas dokumentu noformesana. Velak izadias, ka dala
naudas bija domata /pers. D/, bet tas kluva zinams daudz velak.

Izbrauksana no Daugavpils bija noziméta uz 2009. gada 8. novembri, plkst. 9.00 pie kafejnicas “Ali Baba” Kandavas iela. Cietust kopa ar savu
meitu /pers. Z/ atbrauca vz Daugavpili un nezingja, kur atrodas §i kafejrica. /pers. C/ satika vinas pie “City Center” Viestura iela, Daugavpill. Cietust un
vinas meita sekoja /pers. C/ automaSinai ar savu automasinu. Vinas ies€das autobusa, kur tapat bija cilveki, kuri brauca uz puku fabriku Anglija.
Autobusa bija 28 cilveki, neskaitot divus vaditajus, /pers. C/ un divas vinas draudzenes Kristias. Anglija autobuss ieradas 2009. gada 10. novembri rita.
/pers. C/ savaca no cilvekiem, kuri nesamaksaja, par€jo naudu. /pers. C/ cietus samaksaja 260 Lielbritanijas sterligu marcinas, tapat tadu summu
samaksaja ari vinas meita. Ka paskaidroja /pers. C/, no §& naudas summas dala naudas vigai par iekartoSanu darba, daja naudas /pers. D/, bet pargja
nauda par majokli, depozitu un dokumentu noformeSanu. CietusT un vigu meitu atveda vz mazu pilsétigu Littlehampton. Sini pilséta nebija
darbiekartosanas agenttiru. Kad vinus izmitinaja majas, tad izadias, ka par vigu un par meitu par majokli neviens nav samaksajis un majas jpasnieks
pieprasija no vinpam naudu. Cietust vél samaksaja 250 Lielbritanijas sterlinpu marcipas par sevi un 250 Lielbritanijas sterlipu marcinas par meitu.

/pers. D/ pateica, ka vips atbrauks pie vipam nakosaja diena un visus iekartos darba. Bet pie vipam neviens nenaca Cetras nedelas. Vipas
vienkarsi sedgja un gaidija, kas vinas iekartos darba. Vinas pasas saka skraidit un meklet darbu, bet darba nebija. Kaut ka bija jadzivo un jagd. Vinas
satika cilvékus no citam valstim, kuri vipam palidzgja ar pagaidu darbu. Tapat, atrodoties Anglija, vinas uzzinaja, ka /pers. C/ uzreiz aizbrauca uz Latviju,
bet /pers. D/ 2009. gada 12. novembri aizlidoja, un neviens vigus neiekartoja darba. Tada veida /pers. V/ tika nodarits 120 latu zaud&jums par autobusu,



260 Lielbritanijas sterlinu méarcinas (208 lati) par iekartosanu darba /pers. C/ un /pers. D/, dokumentu noformésanu, 250 Lielbritanijas sterlinu marcinas
(200 latu) par majokli un depozitu. Liebritanijas sterlinu marcias cietust pirka 2009. gada novembra sakunmi, ka arf mainfja naudu Anglija. Vienas
Lielbritanijas sterlipu marcipas kurss bija 0,79-0,80. Kopa 510 Lielritanijas sterligu marcipas (408 Ls); 120 latus par autobusu. /pers. C/ atsiitfja
cietuSajai 40 latus - dalu naudas par autobusu. Kopgjais zaudgjums ir 488 Ls. Ludz naudas kompensaciju 488 latu apmera, tapat vinai tika nodartts
morals kaitSjums, kuru vért€ uz 1160 Lielbritanijas sterlipu marcipam, tas ir uz 928 latiem, par laika posmu, kad viga nestradaja, €da un dzivoja (lietas 3.
s€juma 43., 48., 45. lapa).

[4.17] Cietustpers. Z/, kuras pirnstiesas izmekleSsana sniegtas liecibas saskana ar Krimindlprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
parbaudttas tiesas sedg, pirmstiesas izmeklesana liecindja, ka 2009. gada 20. - 23. oktobri /pers. Z/ mamma /pers. V/ interneta izlasja sludindjunu, ka i
vajadzgi cilveki darbam puku fabrika Vortinga, Anglija, izbraukSana 2009. gada 8. novembri, un bija noradits /pers. C/ mobilais telefons. /pers. 7/ mate
piezvanigja /pers. C/ un vienojas, ka /pers. C/ atbrauks uz Rézekni 2009. gada 2. novembri, plkst. 9.00, lai vinai samaksatu par autobusu. S& pasas
dienas rita /pers. Z/ mamma /pers. V/ pamesa tikSanos un piedavaja tikties ar /pers. C/ vigu majas, /adrese/. /pers. C/ atbrauca uz vigu majam un
paskaidroja, ka vina jau sen nodarbojas ar darbiekartoSanu Anglija un, ka visi cilveki, kuri brauca no Latvijas pelnt, art tagad strada Anglija. /pers. C/
vinam paskaidroja un deva garantijas, ka art vinas stradas puku fabrika. /pers. C/ vipam teica tikai par puku fabriku, citus darbus nepiedavaja. /pers. C/
pateica, ka vipam uzreiz ir jasamaksa 120 latus par autobusu, ko /pers. Z/ ar mamnu ar1 izdarja. Talak /pers. C/paskaidroja, ka autobusa bis
jasamaksa 260 Lielbritanijas sterlinu marcigas par majokli, depozitu, dokumentu noformeéSanu un par darbiekartosanu. /pers. C/ pateica vinam, ka vinai
uzreiz ir jasamaksa 60 latus par darbiekartosanu, bet /pers. Z/ ar mammu uzreiz nebija naudas un vigas pateica, ka samaksas autobusa.

IzbraukSana no Daugavpils tika nozimeta uz2009. gada 8. novembri, plkst. 9.00 no rita pie kafejnicas /Nosaukums F/, Kandavas iela,
Daugavwpilt. /pers. Z/ kopa ar mamnu atbrauca uz Daugavpili, bet nezinaja, kur atrodas kafejriica. /pers. C/ satika vigas pie ,,City Center”, Viestura iela,
Daugavpili. Velak vinas iesédas autobusa Kandavas iela, Daugavpili, kur autobusa jau bija cilveki, kuri, ka arT vigas, brauca stradat vz puku fabriku.
Autobusa uz Angliju sapulcgjas 28 cilveki, neskaitot divus vaditajus, /pers. C/ un divas vinas draudzenes Kristines. 2009. gada 10. novembri no rita vigas
atbrauca uz Angliju. /pers. C/ autobusa vaca naudu. /pers. 7/ samaksaja 260 Lielbritanijas sterlipu marcipas (208 lati). Ka izadyas, §tnauda i /pers. D/,
ka ari/pers. C/ par iekartosanu darba, tapat par dokumentu noformgsanu. /pers. Z/ ar mammu domaja, ka $aja sumnma ietilpst diva nedeju dzivosana,
bet, nedaudz padzivodamas, vinas uzzinaja, ka par vipam nesamaksaja, un /pers. Z/ vél nacas maksat 250 Lielbritanijas sterliqu marcinas par majokli un
depoztu.

Anglija vinus satika /pers. D/, kur§ izmitindja pilsétds un majas. Vinas dzivoja apmeram Cetras ned€las, un neviens vinas neiekartoja darba.
Vinam palidzgja laicigi iekartoties citi citveki. Tapat vajadzgja kaut ka dzvot un &st. Velak noskaidrojas, ka /pers. C/ aizbrauca uz Latviju ar to pasu
autobusu, bet /pers. D/, kurs apsolja 2009. gada 11. novembri iekartot darba fabrika, aizlidoja uz Latviju 2009. gada 12. novembri Krapsanas rezultata
fpers. Z/ ir nodarits 120 latu zaud&jums par autobusu, 260 Lielbritanijas sterliqu marcinas (208 lati) par darbiekartosanu un dokumentu noformésanu un
250 Lielbritanijas sterlinu marcias (200 latu) par dzivosanu, depozitu. Kopgjais zaudgjuns i 528 latu, no kuriem 208 lati par darbiekartosanu. Lodz
kompensaciju 528 latu apmera un 800 Ls kompensaciju par moralo kait€jumu (lietas 3. s§juma 47., 44., 49. lapa).

[4.18] Liecmieks/pers.AO/, kura liecibas saskana ar Krimnalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas sed€, pirmstiesas
izmeklesana liecingja, ka ir SIA “ER Lines”, kas nodarbojas ar cilvéku parvadasanu ar autobusiem, 1pasnieks. 2009. gada novembra sakuma, precizu
datunu liecinieks neatceras, vigam vz mobilo telefonu no anglu nunura piezvarija virietis, kur§ stadgjas prieksa ka /vards/, un pajautaja, cik maksas
aizvest cilveku grupu uz Angliju darbiekartosanai puku fabrika. /pers. A0/ par telefonu vienojas ar /vards/ par citveku skaitu, ka vigu biis 30-35 cilveki,
/pers. AQ/ pateica, ka tas viss maksas 2400 latu. /vards/ piekrita dotajai summai un parskaifija uz /pers. A0/ kontu 500 latus ka avansu. Tapat pateica,
ka Daugavpili uz vietas visus jautajumus ar /pers. A0/ risinas meitene vards /vards/. Kostja lidza, lai /pers. A0/ pateiktu /vards C/, ka /vards D/ vipam
samaksaja 1100 latus, ka brauciens it ka maksa 3000 latus, bet nevis 2400 latus ka patiesiba. Pec ta /pers. A0/ ar /pers. C/ parrunaja izbraukSanas
datun, to, ka dalu no cilvékiem nems Daugavpili, bet dalu - Riga. Vini izbrauca 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 no Kandavas ielas, Daugavpilt.
Kopa ar cilvekiem, kas iekapa Riga, brauca trisdesmit cilveki. Ar /vards C/ bija vl bija divas /vardi/, vinas trijata bija galvenas. Kas un ka vaca naudu,
/pers. A0/ neredzgja, tas vinu neinteresja. Kad vini ieradas Anglija un izbrauca no pranya, vigus tur satika /vards/, un ar vigu vél bija puisis, spriezot pec
fotografijam, kuras lieciniekam uzradija policijas darbinieki, tas bija /pers. AE/. Ne /vards D/, ne /vards AE/ /pers. AO/agrak neredz€ja. Naudu par
braucienu, tas ir, palikusos 1900 latus, Daugavpill pirms doSanas cela atdeva /pers. C/, pasu naudas savaksanas faktu /pers. A0/ neredzgja. Anglija vini
aizbrauca uz pilsétu Bognor Regis, kur izsédingja cilvékus. Atpakal uz Latviju ar /pers. A0Q/ brauca /vards C/ un divas /vardy. Tur Anglija no sarunas ar
vards D/, /pers. A0/ saprata, ka /vards D/ sanéma no /vards C/ kaut kadu naudu par Siem cilvekiem, kaut kur aptuveni septigus vai astonus tikstosus,
/pers. A0/ nesaprata, kada valiita. Vairak par naudu vigs neko nebija dzirdgjis. Pec dazam dienam péc atgrieSanas Latvija vipam piezvanga vards C/ un
pateica, ka /vards D/ ir pazudis Anglija, telefons neatbild, cilveki, kurus vini aizveda uz turieni, palika bez darbiekartoSanas un vigiem vairak nav naudas.
P&c ta /pers. A0/ vél zvanija /vards C/ un vienojas ar vinu par cilvéku parvad®anu darbam vz Italiju vz decembra sakumu. Dotais brauciens nenotika, ta
ka /vards C/ piezvanija no Italijas un pateica, ka tur nav darba. Vairak /vards D/ un /vards C/ /pers. AO/neredzgja. Par to, ka /pers. AO/ nodarbojas ar
pasazieru parvadajumiem, vips ievietoja daudz sludinajumu, izdalja bukletus pa pils€tu. Par mantu, kuras atnesa /pers. AF/, parvadasanu vz Angliju,
/pers. A0/ nekadu naudu nebija nénis (lietas 1. s€juma 57.-59. lapa).

2011. gada 11. maija tiesas s€de /pers. A0/ pilnigi apstiprindja pirnstiesas izmekIeSana sniegtas liecibas (lietas 3. sgjuma 149.-160. lapa).

[4.19] Lieciniece /pers. DJ/ liecingja, ka ir /pers. C/ draudzene, pazst vigu jau sen. 2009. gada oktobr1 /pers. C/ piedavaja braukt uz Angliju,
pavadt cilvekus, lai cilveki biitu parliecinati, ka /pers. C/ vigus nepamnetis, ka ievedis vigus autobusa un aizvedis pie /pers. D/ uz Angliju. Vini izbrauca
2009. gada 8. novenmbri, pulksten 9.00 no Daugavpils, brauca uz Rigu, tur vini bija pulksten 12.30. Riga iekapa cilveki, tad vigi brauca uz Angliju. /pers.
DY teica, ka jabit 2-3 pavadoniem, lai cilveéki biitu parliecinati un nebaiditos braukt. Par So darbu Konstantins solija samaksat 200 latus uz visiem, kas
brauca pavadt.

Kad vini izbrauca no pramja, /vards D/ vinus satika un pateica, lai vinas savac naudu no katra cilveka 220 sterlinu marcinas, bet, ja nesavaks,
tad vin$ apgrieZis autobusu, un visi citvéki brauks atpakal uz Latviju. /pers. C/ saka vakt naudu no katra cilvéka, /pers. DJ/ palidzgja vinai, lai bitu atrak.
Vini apstajas pietura, un /pers. D/ iegdja autobusa. Pirmam kartam vinS saka uz /vards C/blaut, ka ne visi cilveki bija atbraukusi. VinS planoja, ka
atbrauks 40 cilvéku, bet atbrauca tikai 27. Savakto naudu /pers. C/ atdeva /pers. D/, bet vins vel pajokoja, ka ar $o naudu vin$ var aizbraukt uz
Kanariju salam. Péc tam vini brauca jau talak, bet pa celam peksni apstajas, un péc tam izskaidroja, ka /vards D/ vienkarsi parskaitija naudu, kuru vipam
atdeva /vards C/. Péc paris stundam vini apstajas kaut kada pietura, kur /vards D/ pateica, ka atbrauks tris autobusi, kuri vedis citvekus uz majam, kur
vini dzivos. Atbrauca nevis autobusi, bet atbrauca viena automasina, kura panéma Cetrus cilvekus, un vigi aizbrauca ar to automasinu uz majam. Péc
tam /vards D/ pateica, lai vairaki cilveki, 12 vai 13 cilvéki, paliktu Saja pietura un ka viniem pakal ttilit atbrauks masina, kura vedis vigus uz majam Bet
pargjie cilveki brauca autobusa uz savu dzivesvietu ar /vards D/ pavadibu. Kad vini jau atbrauca pie tas majas, visi cilveki iZkapa no autobusa, un /vards
D/ saka vakt no katra cilvéka pases kopijas, péc ka pienaca pie /pers. C/, /pers. DI/ un/pers. CS/. Vi loti steidzas, pateica, ka vinam vajag vél
zmitinat citvekus, kuri palika gaidit automasinu taja pietura, pateica, ka viss bus normali, ka vinas var braukt, un vinas aizbrauca ar to paSu autobusu uz
Latviju. Pa celam/pers. D/ zvania /pers. C/ un teica, ka vins registr€ cilvékus darbam, ka vips ir loti aizgemts un vinpam nav laika tagad runat, ka vips
piezvanis pec tam, kad bis brivs.

Ta sandca, ka /pers. D/ neiekartoja cilvékus darba. /pers. C/ nezindja, ka /pers. D/ visus pamefis. Vina teica, ka negaidija kaut ko tadu.

[4.20] Lieciniece /pers. CS/ liecinaja, ka 2009. gada vina kopa ar /pers. C/ w€ja dzvokli Daugavpili. 2009. gada oktobra beigas /pers. C/
piedavaja braukt uz Angliju. Teica, ka japavada cilvéki uz darbu. Vini izbrauca ar autobusu no Daugavpils 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00,
brauca uz Rigu, kur iekapa vel cilveki, un tad brauca uz Angliju. /pers. D/ teica, ka Iidz jabiit 2-3 pavadoniem, lai cilveki buitu parliecinati un nebaidttos



braukt. Par $o darbu /pers. D/ solija samaksat 200 latus, kurus vajadzgja sadaltt uz visiem pavaditajiem.

Kad vini izbrauca no pramyja, /pers. D/ vinus satika un pavadija idz pieturai. /pers. D/ ludza savakt naudu - 220 sterlinu marcinas no katra
cilveka. /pers. C/ un /pers. DJ/ savaca no cilvékiem naudu un ielika to caurspidiga maisind. Kad /pers. D/ickapa autobusa, /pers. C/ atdeva vipam $o
maisinu ar naudu. Vigs pagéma naudu un pateica, ka ar $o naudu varétu aizbravkt uz Kanariju salam /vards D/ nebija apmierinats ar to, ka atbrauca tikai
27 citveki, bet ne 40 cilveki. Kad atbrauca vz Worthing, vips apstajas pietura un saka skaittt naudu. P&c tam brauca talak hdz kaut kadai pieturai, kur
cilveki gaidfja, kamer aizbrauks cits transports un vedss civekus uz majam, kur vini dzivos. VigS velreiz izskaidroja visiem par darbu. Pec kaut kur
pusstundas atbrauca automasina, kaut gan /pers. D/ ieprieks bija teicis, ka atbrauks tris autobusi, ar kuriem citvekus vedis uz dzvosanas vietam Vins
skaidroja, ka tur ir majas, kur dzivo pa vienam, diviem, tris cilvekiem viena istaba. Kad atbrauca automasina, ar to aizbrauca Cetri cilveki. /pers. D/
pateica, lai no autobusa izkaptu nakamie cilvéki, kuri brauks. Autobusa palika 12 cilveki, kurus vini aizveda uz kaut kadu pilsétu, kur /pers. D/ satika
kaut kads draugs, kur$ aizveda cilvekus. /pers. D/ savaca no cilvékiem pasu kopijas, teica, ka noformes dokumentus darbam. /vards D/ solija, ka atsiitis
/pers. C/ 200 latus uz vinas kontu, bet ta arT neatsitija. Péc tam vinas brauca atpakal uz Latviju. Kad atbrauca uz Latviju, péc vienas vai divam
dienam, /vards D/ bija izslegts telefons. Pec kaut kada laika vips zvarija /pers. C/ no savas sievas /vards/ nunuira, un bija jau Latvija.

Pirrs brauksanas uz Angliju /pers. D/zvanija /pers. C/ un teica, ka vinai steidzami vajadzgja aizsiiftt prickSapmaksu autobusam 1200 latus uz
vina konta numury, bet pec tam, kad vigs iedeva savu personas kodu, /pers. C/ nevar€ja uz vina kontu parskaitt naudu. Tad vipS iedeva savas sievas
/pers. AF/ datus, lai So naudu nostita vinai. /pers. CS/ bija atvérts konts AS “GE Money bank”, un /pers. C/ So naudu aizsiiffja no /pers. CS/ konta.

Kad vipas jau bija Latvija, zvanga /pers. D/, vins teica, ka noforme cilvekus darbam un ka vin$ pats velak piezvanis Alonai. Tomer péc kada
laika /pers. C/ saka zvanit cilveki, stastit par problemam, viga centas palidzet vigiem Vipa aizémas no /pers. CS/ naudu un atdeva to cietusajiem /pers.
C/ bija histerija, vina raudaja, nezindja, kur atrast naudu, ka palidzet citvekiem /pers. C/ negaidija, ka /pers. D/ pametis vinu un cilvekus. Uz tirdzniecibas
skolu, kur vinas macyas, bija atnakusi viena cietusa radiniece un draudgja /pers. C/.

[4.21] Liecinicks/pers. AE/, kura liecbas saskana ar Krimindlprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika nolasttas tiesas s€dg, pirmstiesas
izmeklesana liecingja, ka 2009. gada vasara vai rudent vig$ caur pazigu loku atrada iesp@ju aizbraukt stradat uz Lielbritaniju. Personas, kas piedavaja
vinam darbu, paskaidroja, ka Londona vinu satiks persona varda Konstantins, ka velak noskaidrojas /pers. D/. 2009. gada 7. septembri/pers. AF/
aizbrauca uz Liebritaniju, Londonu, kur sazvangas ar /pers. D/, aizbrauca vél uz Bognor Regis pilsetu, kur ar1 satikas ar /pers. D/, kur§ ieteica griezties
uz vietgjo darba iekartosanas agentiiru, kur péc vina vardiem par /pers. AE/ darbu bija jau viss sarunats, bet vélak izradas, ka darba tomer nebija. Velak
/pers. D/iemitingja /pers. AE/ maja Littlehampton pilseta un laika gaita /pers. AE/ atrada sev darbu. Aptuveni p&c menesa /pers. D/ pats parvacas uz
Littlehampton pilsétu un dzivoja maja kopa ar /pers. AF/.

Dzvojot kopa, /pers. AE/ saprata, ka /pers. D/ mekle caur mnternetu cilvekus, lai nosiifitu vigus uz darbu Lielbritanija, pec ka par ieprieks
atrunatu atlidzibu, pec viga vardiem, vins var iekartot cilvekus darba. Kada bridi /pers. D/ vérsas pie /pers. AE/ péc palidzibas, prasot, vai vigam ir kads
pazistamais autobusu vaditajs. /pers. AFE/ piezvarija uz Latviju un caur pazipu loku atrada autobusa vaditaju un visu kontaktinformaciju nodeva /vards D/.
Velak vini kopa satika min€to autobusu, kad tas atveda citvekus uz Lielbritaniju. Starp pasazieriem bija ar1/pers. AE/ masa, kuras d€] vinS aizbrauca
kopa ar /vards D/ satikt autobusu. Par palidzibu /pers. D/ solija /pers. AE/ 300 Lielbritanijas sterlipu marcipas. Velak /pers. AE/ sanema no /pers. D/
tikai 80 sterlipu marcias, jo pec /pers. D/ vardiem /pers. AE/ bija vipam parada par vina aizbraukSanu vz Lielbritaniju un par viga masas dzivosanas
depoziu.

2009. gada 20. novembri /pers. AF/ atgriezas Latvija. Velak, aptuveni decembra sakunm, /pers. D/, atrodoties Latvija, saka zvanit /pers. AE/
sievai un draudét vinai un /pers. AF/, prasot kaut kadas mantas, kuras pec viga vardiem un domam atradas pie /pers. AE/. /pers. AE/ paskaidroja, ka
pie vina nav nekadu /pers. D/ mantu, velak /pers. AE/ sieva sakara ar draudiem iesniedza policija iesniegunu. PEc notikusa /pers. AE/ nekadas attiecibas
ar /pers. D/ vairs neuzturgja (lietas 1. sgjuma 70. lapa).

[4.22] Liecinieks/pers. DO/, kura pirnstiesas izmekleSana sniegtas liecibas saskana ar Krimindlprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
nolasttas tiesas s€de, pirmstiesas izmekleSana liecingja, ka 2009. gada oktobrT vina pazina /pers. C/ pa telefonu pastastija, ka ir nterneta iepazinusies ar
puisi varda /pers. D/, kur$ Anglija strada kaut kada agenttra un iekarto cilvékus no Latvijas darba. Viga piedavaja /pers. DO/ palidzet vinai atrast
cilvekus, kuri grib stradat Anglija. /pers. C/ vigam paskaidroja, ka /pers. D/ ar to nodarbojas likuniigy, ta vinai bija teicis pats /pers. D/. /pers. C/ ievietoja
sludingjumu interneta, ka mekle cilvekus darbam Anglija puku fabrika, ka to lika dartt /pers. D/. Tapat noradjja visas naudas summas, kuras bis
nepiecieSams samaksat. /pers. C/ pilnigi uzticgjas $im cilvékam, ticot, ka /pers. D/ patie$am iekartos cilvékus darba puku fabrika. /pers. DO/ piekrita
palidzet /pers. C/ atrast cilvekus. /pers. C/ teica, ka, ja /pers. DO/ vinai palidzgs, vina samaksas /pers. DO/ dalu naudas par vina darbu, tas i, par to, ja
vips atradis citvekus. /pers. DO/ prieks /pers. C/ bija atradis divus cilvekus no Rigas, ka vigus sauca vips nezina, jo vigi sarunjas pa teleform. 2009. gada
8. novembri, pulksten 9.00 autobusam vajadzgja atrasties Daugavpili, Kandavas iela 4 pie kafejricas “Ali Baba”. Visu naudu vaca /pers. C/, tapéc /pers.
DO/ nezina, kadas naudas summas tika savaktas un par ko.

2009. gada 8. novenbri /pers. C/ kopa ar cilvekiem devas un Angliju. P&c paris dienam /pers. C/ atgriezas uz Latviju, vini visu laku sazvangas.
/pers. C/ vinam zvangja arT tad, kad atradas Anglija. /pers. C/ pastastija, ka visus Sos savaktos cilvekus un naudu vipa nodeva /pers. D/, kur§ talak
iekartos stradat puku fabrika. Kad pers. C/atbrauca uz Latviju, vinai sakas zvani no cilvekiem, kuri aizbrauca stradat uz Angliju. Cilveki pastastija, ka
/pers. D/ ir pazudis un nevienu nav iekartojis darba. Kad /pers. C/atgriezas Latvija, vina /pers. DO/ samaksaja 650 latus par to, ka vin$ palidzgja vigai
atrast citvekus. Un tikai pec naudas samaksaSanas vips uzzingja, ka Anglija cilvekiem sakas problemas. 650 latus vins sanéma no /pers. C/ Kraslava, kad
vini uzreiz pec /pers. C/ atbraukSanas satikas. Kad vinS uzzinaja no /pers. C/, ka cilveki tomer nav iekartoti darba, vip$ piedavaja So naudu 650 latus
atdot cilvekiem. Vips atdeva So naudu atpakal /pers. C/ un vl iedeva savu naudu apmeram 100 latus, lai kaut ka segt cilveku izdevunws, jo vigai savas
naudas nebija. Tapat vips arT uzzingja, ka /pers. D/ jau 2009. gada 12. novembrT devas uz Latviju. Jau kaut kur 2009. gada novembra vidil vins no /pers.
C/ uzzinaja, ka vigai /pers. AF/ vai nu zvarija, vai rakstija, ka /pers. D/ jau daudz agrak bija izplanojis cilvékus apmanit un neiekartot tos darba. /pers. C/
loti uzticgjas Sim/pers. D/, tapec tas ta sanaca, ka cilveki tika nogadati Anglija un neiekartoti darba.

Kaut kur 2009. gada 14. - 15. novembri /pers. C/ vigam pa telefonu pateica, ka pie vinas uz Kraslavu atbrauks /pers. D/, kur§ grib, lai /pers.
C/ uzraksta vinpam tadu papiru, ka vips it ka nav sapemis nekadu naudu no cilvekiem, kuri atbrauca uz Angliju uz puku fabriku, jo ka /pers. D/ stastija, ka
vinam Anglija ir kaut kadas nepatikSanas ar vipa automasinu un dzivokli, jo vz vigu ir kaut kada krimnallieta. /pers. DO/ pateica /pers. C/, lai viga $adu
paptru nerakstot, jo /pers. D/ var vigu vélak apmantt un izmantot So papiru pret vigu. Bet cik /pers. DO/ saprata, /pers. C/ paliidza kadam cilvekam So
uzrakstit un iedeva to /pers. D/. Ka vip$ saprata, /pers. C/ bija Z&l Konstantma. Kad /pers. C/uzzingja, ka cilveki ir apmarnitti, viga katru dienu zvangja
/pers. DO/ un raudaja, I0dza vina palidzbu. Vigs nezinaja, ka /pers. C/ var palidzet, teica, ka vajag visu naudu, kuru vipa néma no citvekiem, atdot (lietas
2. sgjuma 171.-173. lapa).

2011. gada 11. maija tiesas s&de /pers. DO/ liecindja, ka /pers. C/ ir viga draudzene, no vigas vardiem vipam ir zinans, ka /pers. C/ interneta
iepazinas ar /pers. D/, kur§ piedavaja vinai atrast cilvekus iekartosanai darba arzenes. /pers. C/ lidza /pers. DO/ palidzet vinai savakt cilvekus, par to
bija soltts atalgojums. Par savu darbu naudu vin$ nesanéma. Kad /vards/ uzzingja, ka vinu apmarija, vipai bija stress, vipa saka sazvarities ar cilvekiem,
teica, ka méginas visu atrisinat, apmaksaja cilvékiem zaud&jumus. /pers. DO/ ir zinans, ka péc notikusa /vards/ brauca pie /vards/ parakstit ar naudu
saistito dokumentu, bet /vards/to neparakstija. (lietas 3. sgjuma 149.-160. lapa).

[4.23] Lieciniece/pers. DT/, kuras liecibas, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu, tika nolasttas tiesas sedg, pirmstiesas
izmeklesana liecindja, ka ir /pers. H/ sieva, sava vira uzdevuni rakstja iesniegunu policija, par cik virs bija Anglija. Virs tika apkrapts, jo samaksaja
naudu par pakalpojunu, ceu un dzvosanu, tacu ne darbs, ne nauda netika reali dzvé tenoti. Liguma viram nebija, naudu virs maksaja /vards C/ ar
parskaitfjumu akciju sabiedriba ,Latvijas Krajbanka”, /pers. DT/ bija klat. /pers. DT/ pati ar /pers. C/ un/vards D/, vinas paligu, nebija kontaktgjusies,
kaut gan vienu reizi /vards C/ piezvanija, jautaja, kas par lietu un kur ir pazudis /vards D/, par cik virs stastija /pers. DT/ par Anglija notiekoSo. vards C/



pateica, ka viss ir kartiba un viga nesaprot, kas ir ar /vards D/, ar to ari viss beidzas. /pers. DT/ uzskata, ka ta ir klaja krapSana un iedzivoSanas vz
cilveku uzticibas (lietas 1. s€juma 99. lapa).

[4.24] Lieciniece /pers. DU/ liecinaja, ka /pers. I/ un/pers. J/ ir vinas vecaki. 2009. gada rudeni vecakiem piedavaja aizbraukt uz darbu
arzemes. Par iekartoSanu darba vajadzgja samaksat naudas summu. Par saviem pakalpojumiem /pers. C/ prasja 120 latus par katru cilveku, ka arf,
ierodoties Anglija, vajadzgja samaksat vipas partnerim /pers. D/ 100 latus no katra par iekartosanu darba un pasai /pers. C/ papildu 60 latus par vigas
pakalpojunu no katra cilveka. Naudas sumnu neatceras, uztur pirnstiesas izmekle$sana noradto naudas summu. Par autobusu vecaki uzreiz katrs
samaksdja 120 latus, kopa 240 latus. Naudas summas lieciniecei ir zinamas no vecaku vardiem, pati vina nepiedalijas naudas nodosana. Vecakiem
Anglija darbs netika nodro$inats. /pers. DU/ piezvanija /pers. C/ un pieprasfja atdot naudu, /pers. C/ atdeva /pers. DU/ naudu par autobusu — 120 latus.
No sakuma /pers. C/ neatbildgja uz telefona zvaniem, bet velak lieciniece vargja vigu sazvant.

[4.25] Liecinieks/pers. EO/, kura pirmstiesas izmekleSana sniegtas liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
nolastas tiesas s€dg, liecinaja, ka dzivo kopa ar /pers. M/ un vinas meitu. 2009. gada oktobr1 /pers. M/ lakraksta izlasgja sludinajunu, ka pulcg citvekus
darba puku fabrika Anglija, un tur tika noradits /pers. C/ mobila telefona numurs. Ta ka /pers. M/ un vinas meita palika bez darba, vinas noléma braukt
stradat uz Angliju. /pers. M/ maks3ja /pers. C/ latos. /pers. E0/ persorigi 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 iesédingja /pers. M/ un /pers. N/
autobusa, kas atradas pie kafejricas “Ali Baba™ Kandavas iela 4, Daugavpill. Pirmo naudas maksajumu 120 latu apmera no katra cilvéka bija jasamaksa
pirms izbraukSanas. /pers. M/ satikas ar /pers. C/ 2009. gada novembra sakuma pie “City Center”, kur par autobusu idz Anglijai samaksaja 120 latus
par seviun 120 latus par meitu. Pargjo naudu pa 180 latiem /pers. M/ un vigas meita samaksaja pasa autobusa. /pers. C/ garantSja, ka visiem cilvekiem
biis dots darbs. 180 latos ietilpa dala no naudas par dzvosanu, par iekartosanu darba un par liguma noformésanu. 2009. gada 10. novenbri /pers. M/ un
vinas meita atbrauca uz Angliju. /pers. EQ/ pastavigi sazvanjjas ar vipam Visiem cilvékiem bija apsolits, ka 2009. gada 12. novembr visi stradas puku
fabrika, bet izadyas, ka nevienu no cilvekiem darba Anglija neiekartoja. Visiem cilvékiem sakas panika, jo nevienam vairak nebija naudas. Tapat naudas
nepalika /uzvards M/ un /pers. N/, tapat vinas izlika no dzivokla, kur vigas dzvoja. /pers. E0/ bija steidzami jaizsita vipam kaut kada nauda. Ta ka ne
Verai, ne /vards N/ nebija sava konta, uz kuru sttt naudu, tad /pers. E0/ pateica aizsittt naudu un sievietes /pers. FT/ varda, kura tapat brauca kopa ar
/pers. MY. /pers. FT/ policijai iesniegumu neuzrakstfja un tagad atrodas Anglija. Apmeram 2009. gada novembra beigas Daugavpils autoosta /pers. E0/
satika /pers. C/, un vina iedeva vinpam 80 latus par to, ka neiekartoja /pers. M/ darba. So naudu /pers. E0/ velak aizstitja /pers. M/ vz Angliju, lai vina
varetu kaut ka izdzivot un atgriezties Latvija (lietas 2. s€juma 130.-132. lapa).

[4.26] Lieciniece/pers. ED/, kuras pirmstiesas izmekleSana sniegtas liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
nolasttas tiesas sedg, liecindja, ka, vipas virs /pers. S/ 2009. gada 8. novembribrauca pelit naudu uz puku fabriku Anglija. /pers. S/ ar pazigu
starpniecibu wzzingja, ka /pers. C/ pulcg cilvekus uz puku fabriku. Izbravks$ana bija 2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 pie kafejricas “Ali Baba™
Kandavas iela 4, Daugavpili, /pers. ED/ pavadia viru uz autobusu. 2009. gada 10. novembr vinas virs /pers. S/ jau bija Anglija, kur visiem bija apsolis,
ka 2009. gada 12. novembri visi jau stradas, bet neviens nedeva darbu. /pers. ED/ visu laiku sazvanijas ar viru un vigs paliidza atsuft naudu, lai kaut ka
izdzivotu un atpakalbiletei uz Latviju. 2009. gada 14. novenbri /pers. ED/ izsiitfja viram 84,42 latus, tapat 2009. gada 3. decembri vina izstitja vipam uz
Angliju 58,36 latus (lietas 2. s§juma 133.-134. lapa).

[4.27] Lieciniece/pers. EF/, kuras pirnstiesas zmeklesana sniegtas liecibas, pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 501. panta 3. punktu, tika
nolasttas tiesas s€dg, liecinaja, ka 2009. gada oktobra beigas vinas virs /pers. O/ interneta vietne www.one.lv izlasija sludinajunu par to, ka mekle
cilvekus darbam puku fabrika Anglija, un tur tika noradts /pers. C/ telefona numurs. Vinas virs sazvanjjas un vienojas, ka 2009. gada 1. novembri, ap
pkst. 14.00 vini satiksies pie “City Center”. /pers. EF/ aizbrauca kopa ar viru. /pers. C/ garantgja, ka darbs Anglija bis visiem, ka viga jau arT agrak
iekartoja citvekus stradat Anglija, un visi tagad strada. /pers. O/ samaksaja /pers. C/ 120 latus par autobusu, /pers. C/ paskaidroja, ka par€jo naudu vipa
vaks autobusa. Izbrauksana bija 2009. gada 8. novembri, plkst. 9.00 pie kafejnicas “Ali Baba” Kandavas iela 4, Daugavpilt. /pers. EF/ aizbrauca kopa
ar viru pavadit vinu. Autobusa /pers. O/uzreiz samaksaja 60 latus /pers. C/ par iekartosanu darba un pargjo naudu — 220 Lielbritanijas sterligu marcinas
vins samaksaja velak. Virs vz Lielbritaniju atbrauca 2009. gada 10. novembri, kur vinus satika /pers. D/, kurS apsolija iekartot darba jau 2009. gada 12.
novembri, bet darba nevienu neiekartoja. Naudas cilvekiem nebija un visiem sakas panika. 2009. gada 15. novembri/pers. EF/ aizsiitja savam viram 70
latus, lai vi$ varétu atgriezties majas. 220 Lielbritanijas sterligu marcipas /pers. EF/ kopa ar viru panéma pie vecakiem, samaksadami vigiem 176 latus.
Nauda vecakiem jau sen bija nopirkta (lietas 2. s€juma 135.-136. lapa).

[4.28] Lieciniece/pers. El/, kuras liecibas saskana ar Kriminalprocesa likuma 510. panta 3. punktu, tika nolasitas tiesas s€d€, pirmstiesas
izmeklesana liecindja, ka vinas virs /pers. EH/ no pazinam uzzindja, ka /pers. C/ pulcg cilvekus darbam puku fabrika Anglija. /pers. EH/ sazvanjjas ar
/pers. C/ un2009. gada 8. novembri, pulksten 9.00 aizbrauca uz Angliju ar autobusu, kas atradas pie kafejnicas “Ali Baba”, Kandavas iela 4,
Daugavwpilt. /pers. EH/ samaksaja 120 latus par autobusu, 60 latus /pers. C/ par iekartosanu darba un vel kaut kadu naudu — 200 vai 300 Lielbritanijas
sterlinu marcigas. 2009. gada 10. novembrT virs /pers. EH/ jau atradas Anglija, /pers. El/ ar vinu sazvanijas. 2009. gada 12. novermbri visus bija jaiekarto
darba, bet nevienu no cilvékiem neiekartoja. Liecinieces nopratinaSanas laika vinas virs atradas Anglija, sakara ar ko nevargja uzrakstit iesniegumu
policija. 2009. gada decembri, precizu datumu /pers. EI/ neatceras, vina sazvarijas ar /pers. C/, un vini satikas centra, pie veikala “Rimi”, kur /pers. C/
atdeva /pers. EI/ 120 latus par to, ka vina neiekartoja darba, tapat par to, ka izveidojas $ada situacija, ka vigu apmanga /pers. D/. Vairak nekadu naudu
nebija atdevusi. Tagad /pers. EH/darba iekartoja viga bralis, kur§ dzivo Anglija (lietas 2. sjuma 157.-158. lapa).

[4.29] Liecinicks/pers. EM/, kura pirnstiesas izmekle$ana sniegtas liecbas saskana ar Krimindlprocesa likuma 501. panta 3. punktu tika
nolasttas tiesas s€dg, pimstiesas izmekleSana liecindja, ka apmeram 2009. gada novembra beigas, datumu neatceras, kad uzzinaja, ka /pers. U/
neiekartoja darba Anglija, vinu vecaki palidza /pers. EM/ izsittt /pers. U/ 110 latus, tas ir, 100 latus un 10 latus par pakalpojumu. /pers. EM/ no sava
konta aizsttyja /pers. U/ 100 latus. STnauda bija vinpam nepiecieSama dzivosanai (lietas 2. sgjuma 147.-148. lapa).

[4.30] Lieciniece/pers. AF/, kuras pirnstiesas izmeklésana sniegtas liecibas, pamatojoties uz Krimindlprocesa likuma 501. panta 3. punktu, tika
nolasttas tiesas sedg, liecindja, ka vinas virs /pers. D/ agrak palidzgja pazistamiem iekartoties darba Anglija, bet nekadas pretenzijas no citvekiem, kuri
iekartojas darba Anglija, izmantojot vinas vira palidzibu, netika sanemtas. Pedgjo reizi vigas virs Anglija bija 2009. gada jonija ar merki stradat, pelnit
naudu. Atbrauca no Anglijas 2009. gada 12. novembri Vigs stastija, ka dzive Anglija ir labaka, Anglija ir darbs, dzvesvieta un piedavaja /pers. AF/
kopa ar berniem braukt uz Angliju. 2009. gada oktobra beigas vai novembra sakuma /pers. C/ uz /pers. AF/ bankas kontu parskaitja 1200 latus.
Minéta nauda bija parskaiftta ka priekSapmaksa par autobusu, bija adreseta /pers. AF/ viram P&c ka 1000 latu /pers. AF/ parskaitja uz vinas vira
bankas kontu. Minétais parskaitjuns tika veikts uz vipas kontu, jo virs uz to bridi nezinaja sava konta numuru. Bet 200 latu palika uz vipas konta.
Planots braukt dzivot uz Angliju bija jau 2008. gada sakuma. Un reali bija planots braukt 2009. gada 20. novenbri (lietas 2. s€juma 71.-72. lapa).

[4.31] Lieciniece Inga Teivane-Treinovska liecinaja, ka izmekIgja So lietu. Visi cietuSie $aja lietd nebija noskaidroti. Vina atzina par cietusajiem
visus, kas versas uz policiju.

Lieciniece neatceras, ka /pers. C/ raditu savu saraksti interneta, kura biitu runa par to, ka vina iekartoja cilvekus darba. /pers. C/ nevargja
uzradt lieciiecei saraksti interneta, jo policijas parvalde pratinasanas laika nebija interneta. /pers. C/ teica, ka kadreiz iekartoja cilvekus darba bez /pers.
DV/. Neatceras, ka /pers. C/ teica, ka vina un /pers. D/ iekartoja divus cilvekus burkanu fabrika, ka art neatceras nformaciju, ka /pers. C/ bitu iekartojusi
darba cilvekus, kuri jau bija Anglija.

Visas /pers. F/liecibas, kas attiecas uz lietu, tika ieraksfitas nopratinasanas protokolos.
[4.32] Maksajuma uzdevums Nr. 12, ka arf izdruka ko /pers. CS/ norekinu konta akciju sabiedriba “GE Money Bank™ apliecina, ka 2009.



gada 4. novembrino /pers. CS/ norekinu konta akciju sabiedriba “GE Money Bank™ uz /pers. AF/ norekinu kontu akciju sabiedriba “Swedbank” tika
parskaitti 1200 latu, maksajuma merkis noradis - /pers. C/, personas kods /personas kods/, prickSapmaksa (lietas 1. s€juma 35. lapa, 3. s€juma 17.-
23. lapa).
Kases iepémumu orderis Nr. 12 pierada, ka 2009. gada 4. novembri/pers. H/ parskaitja uz /pers. C/ norekinu kontu akciju sabiedriba
“Latvijas Krajbanka” 120 latus (lietas 1. s§juma 98. lapa).
2009. gada 31. oktobra paraksta ar nosaukunmu “Galvojuns” noradis, ka /pers. C/ sapéma naudu par cela izdevumiem 120 latus no /pers. R/
un /pers. P/, apliecina, ka vini tiks nogadati idz Worthing, preteja gadijuma naudu atdos (lietas 2. s€juma 146. lapa).

[4.33] Nodarbinatibas valsts agentiiras Licenc&Sanas un tiesiska nodro§indjuma nodalas vaditaja 2010. gada 7. aprila pazinojuma noradis, ka
saskapa ar Ministru kabineta 2007. gada 3. julija noteikumu Nr. 458 “Komersantu - darbiekartoSanas pakalpojumu sniedz8ju — licenceSanas un
uzraudzibas kartiba” 1. punktu licence darbiekartosanas pakalpojunu sniegSanai tiek izsniegta tikai komersantiem (lietas 2. s€juma 175. lapa). Tiesas
sede apstidzetie liecinaja, ka nav registri&jusi komercdarbibu, zinas par pretgjo lieta nav iegitas. Pie $adiem apstakliem ir secinams, ka /pers. C/ un /pers.
D/ nebija tiesigi sniegt darbiekartosanas pakalpojunmu.

/pers. D/ pirmstiesas izmekleSanas laika iesniedza procesa virzitajam pievienoSanai lietas materialiem Rietumu Londonas Personala atlases
kompanijas 2010. gada 5. aprila vestuli, kura norads: ‘/pers. D/ kungs nesen stradaja uz pilnu slodz Allenbuild Recruitment Ltd. Kompanija. Vips
bija viens no miisu komandas dalibniekiem un personala agents, kur§ personala trikuma gadijumos miis nodrosinaja ar darbiniekiem 2009. gada 12.
oktobrimes Iidzam vinu atvest 50 (piecdesmit) cilvekus, lai tie stradatu pie munms. Vig$ atveda tikai 27 cilvékus, no kuriem 5 bija alkohola reibuma
darba laika, un muns vajadzgja vigus sttt uz majam 10 tika nosiittti vz tekstilmaterialu krasosanas fabriku, 6 tika nostftti buvlaukuma tiriSanai, un
pedgjie 6 cilveki tika nosittti vz atkritunu SkiroSanas un parstradasanas vietu netalu no Eseksas. Vins bija miisu darbinieks no 2009. gada 5. jinija Iidz
2009. gada 10. decembrim. /pers. D/ kungs ir stradigs un godigs cilveks, un mes visi zinam, ka vip§ vienner labprat palidzes tiem cilvekiem, kas ir
iebraukusi no Latvijas, atrast darbu un apmesties Apvienotaja Karaliste” (lietas 3. s€juma 71.-74. lapa).

Noradtais dokuments satur patiesibai neatbilstosu informaciju, jo lieta ir iegtiti pieradjumi faktam, ka /pers. D/ nav iekartojis darba nevienu no
cietuSajiem, ka ar12009. gada 12. novembri atbrauca no Lielbritanijas uz Latviju, kur atradas lidz vipa aiztur€Sanai 2009. gada 10. decembri.

[4.34] Lieta esosa izdruka no Swedbank informacijas sistémas par valitu kursiem apliecina, ka 2009. gada 10. novembr, tas i, diena, kad
cietuSie autobusa samaksaja /pers. C/ 220 Lielbritanijas sterliqu marcias, Latvijas Bankas noteiktais valitu kurss bija 1 GBP = 0,787 LVL (lietas 2.
sgjuma 176.-180. lapa).

[4.35] Lietas materialiem ir pievienots ar roku rakstits §ada satura apliecinajuns: “Es, /pers. C/, ladzu pagent /pers. D/ no cilvekiem: /pers.

FA/, /pers. FBY, /pers. V/, Ipers. Z/, /pers. F/, /pers. Cl/, /pers. T/, /pers. R/, /pers. P/, /pers. FC/, /pers. M/, /pers. N/, /pers. S/, /pers. U, /pers. FD/,
/pers. EH/, /pers. FE/, /pers. FF/, /pers. FG/, /pers. FH/, /pers. J/, /pers. 1, fpers. LY, /pers. K/, /pers. FU/, /pers. FJ/, /pers. FK/ pa 220 sterlinu
marcipam un nodot man 170, no kuram 50 domatas majokla apmaksasanai Anglija caur firmu “Seawiew” un “Amulets”. Konstantins nesanéma nekadu
naudu par iekartoSanu darba, vig$ tikai sniedza informéiciju par eso$am agenttiram un cilveki brauca péc savas iniciativas. /pers. C/ (paraksts), /numrs/”
(lietas 2. s&juma 160., 161. lapa).

2010. gada 14. janvara konfrontéSanas laika starp /pers. C/ un /pers. D/ /pers. C/ paskaidroja, ka 2009. gada 14. vai 15. novembri, kad /pers.
DY atgriezas uz Latviju, vips atbrauca ar masiu pie /pers. C/ uz majam uz Kraslavu un paltidza vipam uzrakstit parakstu, ka vin$ nav vainigs un nesanéma
nekadu naudu, ka cilveki pasi brauca uz Angliju. Vs paskaidroja, ka tas nepiecieSams, jo Anglija ir kaut kada kriminallieta. /pers. C/ velgjas kaut kada
veida palidzet /pers. D/. Pati vina So parakstu nav rakstjusi un paraksts arT nav vigas, to izdarja pavisam cits cilveks, kuru /pers. C/ nevelgjas atklat
(lietas 2. s€juma 157.-159. lapa). Tiesas sedg /pers. C/ noraditas liecibas apstiprindja.

Noradita apliecinajuma saturs neatbilst patiesibai, jo tas ir pretruna ar cietuSo liecbam Tomer fakts, ka 2009. gada 14. vai 15. novembri, kad
/pers. D/ atgriezas uz Latviju, /pers. C/ sniedza vinam palidzibu ar noltiku izvairties no kriminalatbildibas Anglija, apgaza /pers. C/ versiju par to, ka
/pers. D/ apkrapa vinu, un norada uz to, ka /pers. D/ un /pers. C/ darbojas saskanoti, ar vienotu nodomu, pec ieprieksgjas vienosanas.

[4.36] Faktu, ka apsudzetie darbojas personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas pierada ari cietuso liecbas par to, ka gan pirms izbraukSanas
uz Lielbritaniju, gan arT autobusa, braucot uz Lielbritnaju, /pers. C/ apgalvoja cietusajiem, ka Anglija vina strada ar /pers. D/ jau ne pirmo reizi (visu
cietuSo liecbas), un pat jau ne pirmo gadu (cietusa /pers. S/ liecibas), stastija, ka vina jau ir aizsttijusi vairakus autobusus, visus cilvekus iekartojusi darba
un visi vini tagad strada Anglija. /pers. C/ garant&ja, ka darbs Anglija bis visiem, ka viga jau arT agrak iekartoja cilvekus stradat Anglija un visi tagad
strada (visu cietuSo liecibas un liecinieku /pers. EF/ un /pers. E0/ liecibas).

Tiesas s€de cietusais /pers. S/ liecinaja, ka art pec tam, kad tika noskaidrots, ka cilvekus piekrapa, /pers. C/ turpingja apgalvot, ka vipa art
agrak iekartoja cilvekus darba, un problemu ieprieks nebija.

[4.37] Tiesas sede /pers. C/ liecingja, ka pirms cietuSo nosiitBanas darbam uz Angliju, vina jau bija iekartojusi darba Anglija ar /pers. D/
palidzibu tris jauniesus, kontaktjas ar vigiem, izmantojot skype programmu, parliecinoties, ka cilvéki ir iekartoti darba, viniem ir nodrosinats méjoklis un
vini sanem darba algu. Tapec vina teica cietuSajiem, ka arT ieprieks ar /pers. D/ bija iekartojusi civékus darba Anglija. Par to vina bija stastjusi art
izmekletajai /pers. AC/.

Tiesas sede /pers. AD/, blidama nopratinata liecinieces statusa, liecinaja, ka /pers. C/ nebija vigai sniegusi zigas par citu cilveku iekartosanu
darba, visas /pers. C/ liecibas tika protokoletas. Tatad, versiju par savu pieredz cilvéku iekartoSana darba arzemes /pers. C/ pazinoja tikai tiesas
izmeklesanas laika. Turklat o versiju tiesas izmeklgSanas laika nav apstiprindjis /pers. D/, jo saskana ar vina versiju, vigS i iekartojis darba cilvekus, kas
ir atbraukusi ar automastnu, taja pasa diena, kad atbrauca autobuss ar cietuSajiem, un iekartojies vinu salatu, nevis burkanu, fabrika.

Nemot vera minto, tiesa secina, ka /pers. C/ versija par vigas ieprick$gjo pieredzi citveku iekartosana darba arzeng€s neatbilst faktiskajiem
apstakliem

[4.38] Neatbilst patiesibai ari /pers. D/ versija par to, ka vins ir darbiekartosanas agentiiras parstavis, jo §1 versija ir pretruna ar cietuso liecibam
un liecinieka /pers. AF/ liecbam

Visi cietuSie liecingja, ka nekadi figumi ar viiem netika slegti, daz cietusie tikai aizpildija kserokopéetas anketas par vélamo darbu, kam nebija
nekadu seku. Cietustpers. F/ liecinaja, ka Anglija kopa ar vinu istabina dzvoja sieviete, kura stasfija, ka viga dzivo tur jau Cetras nedelas, un /pers. D/ ar1
vinai nebija devis darbu, kaut gan viga samaksaja /pers. D/ par iekartosanu darba 100 Lielbritanijas sterliqu marcias. Cietusais/pers. H/ liecinaja, ka pec
/pers. D/ pazuSanas vin§ bija versies uz pilsétas Bognor Regis darbiekartosanas agentiiru, kur uzzinaja, ka ziedu fabrikas, kura viniem piedavaja darbu,
nemaz nav, /pers. D/ agentiira neviens nepazst. Cietusais/pers. U/ liecingja, ka hostela Ppasnieks, kura bija iemitinats /pers. U/, raksturoja /pers. D/ ka
nenopietnu, nesaprotamu cilvéku, pateica, ka /pers. D/ nevar nodarboties ar cilveku iekartosanu darba. Liecinieks/pers. AF/ liecingja, ka /pers. DV,
izmantojot internetu, mekle cilvekus, piedavajot vigiem darbu Lielbritanija par noteiktu atlidzibu; $adus pakalpojumus /pers. D/ piedavaja ari/pers. AF/,
tomer darba neiekartoja, piedavajot versties viet€ja nodarbinatibas agentiira; darbu /pers. AE/ atrada sev pats, bez /pers. D/ palidzbas.

Tadgjadi, /pers. D/ liecibas par to, ka vigs ir darbiekartosanas agentiiras parstavis, ir nepatiesas, kas dotas ar noltku izvairities no atbildibas.

[4.39] Pie $adiem apstakliem tiesa atzist par pieraditu, ka /pers. C/ un/pers. D/ personu grupa pec ieprieksgjas vienosanas izdarjja nelikurrigu
cietuSo naudas iegiSanu, launpratigi izmantojot cietuSo uzticibu un ar vilty, tas i, izdarfja $a sprieduma aprakstosaja dala noradito noziedzigo nodarfjumu,
par kuru paredzgta atbildiba Kriminallikuma 177. panta otraja dala.

[5] /pers. D/ tika inkriminéta viltota dokumenta, kas pieskir tiesibas, izmantoSana, tas ir, noziedzigs nodarfjuns, kas paredzets Kriminallikuma



275. panta pirmaja daja.

Tiesas s€de Daugavpils prokuratiras prokurors M. Gabrans atteicas no apstdzbas dala /pers. D/ apstidziba Krimmnallikuma 275. panta
pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarjuma izdariana. Motivéjot savu atteikumu, prokurors noradija, ka tiesas s€dé netika apstiprinata apsiidziba Saja
dala.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 460. panta pirmo dalu, tiesa pazinoja amata augstakajam prokuroram, tas ir, Daugavpils prokuratiiras
virsprokurorei, par prokurora atteikSanos no apsidzbas. Daugavpils prokuratiiras virsprokurore iesniedza tiesa piekriSanu prokurora atteikSanai no
apsiidzibas.

Kriminalprocesa likuma 459. panta noteikts, ka gadijuma, ja kriminallietas iztiesasanas gaita prokurors atzist, ka apstidzba pilrigi vai daleji nav
apstipringjusies, vina pienakums ir pilrigi vai dafeji atteikties no apstidzbas, iesniedzot tiesai amata augstaka prokurora apstiprinatu atteikuma motivaciju.
Prokurors var atteikties no apstidzibas lidz tiesas aizieSanai uz apspriezu istabu sprieduma taisBanai. Saskana ar Krimindlprocesa likuma 460. panta
pirmo dalu, ja prokurors atsakas no apsiidzbas, neieverojot $a likuma 459. panta pirmaja dala noteikto kartibu, tiesa pasludina tiesas s€des
partraukumu. Ja triju darba dienu laika amata augstaks prokurors Iidz tiesas sedes atsakSanai nenomaina apsiidzbas uzturtaju un neatjauno apstidzibas
uzturSanu, tiesa piegem lemunu par krimindlprocesa izbeigSanu sakara ar prokurora atteik$anos no apstidzbas. Kriminalprocesa likuma 481. panta
pirmas dalas 2. punkta noteikts, ka tiesa izbeidz kriminalprocesu vai ta dalu, ja prokurors i atteicies no apstidzibas.

Sakara ar to, ka prokurors ir atteicies no apsiidzbas, un triju darba dienu laika amata augstaks prokurors — Daugavpils prokurattiras
virsprokurore - idz tiesas sedes atsakSanai nenomainfja apsiidzibas uzturétaju un neatjaunoja apsiidzbas uzturéSanu, tiesa secina, ka kriminalprocess
dala /pers. D/ apstdziba Kriminallikuma 275. panta otraja dala paredzeta noziedziga nodarfjuma izdarana ir izbeidzams sakara ar prokurora atteik$anos
no apsiidzibas.

[6] Nosakot soda veidu /pers. D/, tiesa nem véra noziedzigd nodarfjuma raksturu un radito kaitgjumu, proti, noziedzigs nodarfjuns ir versts pret
cietuSo Tpasun, ta rezultata ir cietusas 17 personas, turklat vel vairakas personas nav versusas policija ar iesniegumiem, sakara ar ko $aja lieta nav atziti
par cietuSajiem NoziedZiga nodarfjuma rezultata cietusajiem ir nodartts gan materialais, gan moralais kaitgjurs.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera ar1 apsiidzeta personibu — pirns vigam inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariSanas nebija sodis (lietas 2.
s€juma 183. lapa), ilgstosi ir izvairjjies no tiesas. Turklat tiesa nem vera, ka /pers. D/ nav konstateta manta, uz kuru iespgjama konfiskacijas verSana
(lietas 2. sejuma 69.-70. lapa).

Pie sadiem apstakliem /pers. D/ ir nosakans sods brivibas atpensanas vieda, bez mantas konfiskacijas.

[6.1] Nosakot soda meru /pers. DY, tiesa nem vera, ka /pers. D/ atbildibu nrikstinoSos un pastiprinosos apstaklus tiesa nav konstat€jusi.

Turklat, nosakot soda méru, tiesa nem véra 2012. gada 13. decembra likuma “Grozijumi Krimnallikuné™ parejas noteikunu 4. un 6. punktu,
kuros noteikts, ka personas, kuras noziedzigu nodarfjumu izdarjusas Iidz $a likuma speka stasanas dienai, sodamas saskana ar tam Krimnallikuma
normam, kuras bija speka §a nodarjuma izdarSanas laika, gemot vera, ka maksimalais soda apmers vai laiks nedrikst parsniegt maksimalo soda apmeru
vai laku, kads Krimnallikuma par attiecigo noziedzigo nodarfjunu ir paredzets pec §a likuma speka stasands dienas; ja par attiecigo noziedzigo
nodarfjumu Kriminallikuna péc §a likuma speka staSands dienas paredzeta zembka brivibas atpensanas soda minimala robeza, tiesa to nem vera,
nosakot brivibas atpensanas sodu.

[6.2] Nosakot soda mru, tiesa nem vera, ka kriminalprocesa iztiesasana tika kavéta ne tikai /pers. D/ izvairSanas no tiesas dél, bet ari sakara
ar to, ka 6 reizes lietas iztiesasana tika atlikta tiesneSu slimibas del, ka arT dazadu iemeslu dé] kriminallietas izskatiSana divas reizes tika nodota citiem

tiesneSiem Lidz ar to netika ieverotas apsudzeta tiesibas uz lietas izskatBanu sapratigajos terminos. Tapéc, pamatojoties vz Kriminallkuma 49. panta
pirmas dalas 1. punktu, tiesa nem véra So apstakli, nosakot soda meru /pers. D/, un attiecigi to samazina.

[7] Nosakot soda veidu /pers. C/, tiesa nem vera noziedziga nodarfjuma raksturu un radtto kait€jumu, proti, noziedzigs nodarfjuns ir versts pret
cietuso Ppasumu, ta rezultata i cietuSas 17 personas, turklat vel vairakas personas nav versusas policija ar iesniegumiem, sakara ar ko $aja lieta nav atziti
par cietuSajiem. NoziedZiga nodarfjuma rezultata cietusajiem ir nodartts gan materialais, gan moralais kait€jums.

Nosakot soda veidu, tiesa nem vera ar1 apsiidzetas personibu — ieprieks nav sodtta (lietas 1. sgjuma 112. lapa, 3. s§juma 6. lapa), apripe ir
nepilngadigs berns.

[7.1] Nosakot sodu /pers. C/, tiesa nem vera art apstakli, ka krimnalprocesa iztiesasana tika kavéta /pers. D/ izvairiSanas no tiesas del, ka art
sakara ar to, ka seSas reizes lietas iztiesasana tika atlikta tiesneSu shimibas de] un dazadu iemeshu de] kriminallietas izskatiSana divas reizes tika nodota
citiem tiesneSiem, kade] pieradjumus vajadzgja parbaudtt no jauna. Lidz ar to netika ievérotas apstidzetas /pers. C/ tiesbas wz lietas izskatSanu
sapratigajos terminos. Tapéc, pamatojoties uz Kriminallikuma 49.! panta pirmas dalas 3. punktu, tiesa nem véra $o apstakli, nosakot /pers. C/ citu,
vieglaku soda veidu, neka par attiecigo noziedzigo nodarfjumu paredzets likunma.

Pie $adiem apstakliem apsiidzetajai /pers. C/ ir nosakams sods piespiedu darba veida.

[7.2] Nosakot soda meru /pers. C/, tiesa nem véra, ka /pers. C/ atbildibu nikstinoSos un pastiprinoSos apstaklus tiesa nav konstatgjusi.

[8] Cietusie uzturgja kaitSjuma kompensacijas turpmak noraditaja apmera.

Par nodartto mantisko zaud&jumu cietusie pieteica kompensaciju $ada apnera: /pers. F/ — 176 latus, /pers. H/ — 350 latus, /pers. I/ — 179 latus,
/pers. J/ —299 latus, /pers. K/ — 376 latus, /pers. L/ — 376 latus, /pers. M/ — 300 latus, /pers. N/ — 300 latus, /pers. O/ — 256 latus, /pers. P/ — 336 latus,
/pers. R/ — 336 latus, /pers. S/ — 484,78 latus, /pers. T/ — 336 latus /pers. U/ — 520 latus, /pers. CJ/ — 356 latus, /pers. V/ — 488 latus, /pers. Z/ — 528
latus. Turklat /pers. F/lodza piedztt kait€juma kompensaciju tikai no /pers. D/, noradot, ka pret /pers. C/ vigai mantisko pretenziju nav.

Par nodartto moralo kait&jumu cietusie pieteica kompensaciju $ada apmera: /pers. I/ — 50 latus, /pers. J/ — 50 latus, /pers. V/ — 928 latus, /pers.
7/ — 800 latus.

[8.1] Kriminalprocesa likuma 22. pants nosaka, ka personai, kurai ar noziedzigu nodarjumu radits kaitSjums, gemot véra tas moralo
aizskarumu, fiziskas cieSanas un mantisko zaud&jumu, tiek garantetas procesualds iesp€jas moralas un materialas kompensacijas pieprasiSanai un
sanensanai. Saskana ar Kriminﬁlprocesa likuma 350. panta pirmo un otro daju kompensacija ir naudas izteiksm€ noteikta samaksa, ko persona, kura ar
noziedzign nodarfjumu radijusi kaitejumu, samaksa cietuSajam ka gandarfjumu par moralo aizskarum, fiziskajam cieSanam un mantisko zaudgjumug
kompensacija ir krlrmnaltlemsko attiecibu noregulejuma elements, ko apsiidzgtais samaksa brivpratigi vai uz tiesas nolemuma pamata.

Lieta i iegiti pieradjumi faktam, ka apsfidzEto prett1es1skas rficbas rezultata cietuSajiem ir nodartti zaudgjumi cietuSo pieteiktaja apmera.
Kompensacijas pieteikumi tika uztureti, ieverojot naudas summas, kuras pirmstiesas izmekleSana cietuSajiem samaksaja /pers. C/. Lietd esoSie
maksajuma uzdevumi apliecina, ka laika no 2009. gada 16. novembra Iidz2009. gada 4. decembrim /pers. C/ dalgji atlidzingja cietusajiem nodarttos
materialos zaudgjumus, samaksajot /pers. FR/ 60 latus, /pers. FS/— 120 latus, /pers. FT/ — 35 latus, /pers. T/ 30 latus, /pers. V/— 40 latus.

Pie sadiem apstakliem mantisko zaud&jumu kompensacijas pietekumi ir apmierinami pilna apmera, nosakot to summu Eiropas Savieribas
vienotaja valiita, tas ir, euro.

[8.2] Nemot véra noziedziga nodarjuma izdarSanas faktiskos apstaklus, proti, ka noziedzigais nodarfjuns bija versts pret cietuSo ipasumy,
nemot vera cietuSo paskaidrojumus par vigu emocionalo stavokli un pardzivojumiem $aja sakara, tiesa secina, ka cietuSajam ar apstidzetajiem inkrimingto
noziedzigo nodarjumu ir nodarts moralais kait€jums. Vertgjot morald kait€juma atlidzbas apneru, tiesa atzist par samerigu apstidzeto prettiesiskas
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rfichbas sekam un ta rezultatd izraistajam cietuSo moralam cieSanam kompensacijas summu 500 ewro apmera, kas i piedzenama solidari no
apsidzetajiem cietuSo /pers. V/ un /pers. Z/ laba. Nemot vera, ka cietusie /pers. I/ un /pers. J/ pieteica morala kait&juma kompensaciju 50 latu apmera,
kas atbilst 71,14 euro, vinu kompensacijas pieteikumi ir apmierinami to uzturétaja apmera, tas ir, 71,14 euro apmera.

[9] Tiesas sede apsudzeta /pers. D/ aizstavibu veica zverinats advokats J. Rozentals, kuram saskana ar Ministru kabineta 2009. gada 22.
decembra noteikumiem Nr. 1493 , Noteikumi par valsts nodro$inatas juridiskas palidzibas apjormu, samaksas apnmeruy, athdzinamajiem izdevumiem un to
izmaksas kartibu” pienakas samaksa par juridisko palidzibu 891,58 euro apnmera, kas veicama no valsts fidzekliem. Apstidzetas/pers. C/ aizstavibu veica
zverinats advokats Valdis Kudins, kuram saskana ar noraditajiem Ministru kabineta noteikumiem pienakas samaksa par juridisko palidzbu 679,31 euro
apnera, kas veicama no valsts Iidzekliem

Saskana ar Kriminalprocesa likuma 367. panta pirmés dalas 4. punktu samaksa advokatam, kad izdevunmus par juridisko palidzibu sedz no
valsts fidzekliem, i atzZistama par procesualiem izdevumiem. Krimnalprocesa likuma 368. panta pirmaja dala noteikts, ka procesualos izdevumus ar
tiesas nolemumu piedzen no notiesatajiem.

Nemot vera, ka abi apsiidzetie ir atzistami par vainigiem vigiem inkriminéta noziedziga nodarjuma izdariang, un tiesa nav konstatgjusi pamatu
vinu atbrivo$anai no aizstavja darba samaksas, tiesa secina, ka no apstidztajiem valsts laba ir piedzenami procesudlie izdevumi sakara ar samaksu
aizstavjiem $ada apmera: no /pers. D/ - 891,58 euro, no /pers. C/ - 679,31 euro.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 529. panta 2. punktu, tiesa nosaka apsiidz&tajiem terminu sprieduma labpratigai izpildei par procesualo
izdevumu piedzigu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

[10] Lietisko pieradjumu — transportlidzekla vaditaja apliecibu — saskana ar Kriminalprocesa likuma 240. panta pirmas dalas 5. punktu
nepiecieSamms iznicinat.
CD disku ar ierakstu ka rakstveida pieradjumu (dokumentu) nepiecieSams glabat kopa ar kriminallietu.

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 511., 512., 520., 527., 528., 529., 530. pantu, 481. panta pirmas dalas 2. punktu, tiesa
nosprieda
/pers. C/ atzt par vairigu Krimnallkuma 177. pantaotraja dald paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSand un sod, piemerojot
Kriminallkuma 49.! panta pirmis daas 3. punktu, ar piespiedu darbu uz 120 (viens simts divdesmit) stundam
Ieskaiftt /pers. c/soda izcieSanas laika vigas aizturéSanas laiku no 2009. gada 30. novembra idz2009. gada 1. decembrim (viena diena), kas
saskana ar Krimnallikuma 52. panta pirmas dalas 2. punktu atbilst astopam piespiedu darba stundam
Drosibas lidzekli idz sprieduma speka stasanas dienai atstat negrozitu — uzturéSanos noteikta vieta un aizliegunmu izbraukt no valsts.

/pers. D/ atzt par vairigu Krimnallkuma 177. pantaotraja dald paredzeta noziedzigd nodarjuma izdarSand un sod, piemerojot
Kriminallkuma 49." panta pirmés dalas 1. punktu, ar brivibas atnemanu uz vienu gadu un tris ménesiem
Soda izcieSanas terminu /pers. D/ skaittt no sprieduma speka stasanas dienas. leskaittt soda izcieSanas laika /pers. D/ apcietinajunu no 2009.
gada 10. decembra Iidz 2010. gada 20. janvarim, no 2014. gada 18. novembra lidz sprieduma speka stasanas dienai.
Drosibas lidzekli idz sprieduma speka stasanas dienai atstat negrozitu — apcietinajumu.
Izbeigt kriminalprocesu dala par /pers. D/ apsiidzibu Krimnallikuma 275. panta pirmaja dala paredz&ta noziedziga nodarfjuma izdariSana.

Piedzt no /pers. D/ un /pers. C/ solidari mantisko zaudgjumu kompensaciju /pers. H/ laba 498,01 euro (Cetri simti devipdesmit astoni euro un
01 cents), /pers. I/ laba — 254,69 euro (divi sinti piecdesmit Getri euro un 69 centi), /pers. J/ laba — 425,44 (Cetri simti divdesmit pieci euro un 44 centi),
/pers. K/ laba — 535 (pieci simti trisdesmit pieci) euro, /pers. L/ laba — 535 (pieci simti trisdesmit pieci) euro, /pers. M/ laba — 426,86 euro (Cetri simti
divdesmit sesi euro un 86 centi), /pers. N/ laba — 426,86 euro (Cetri simti divdesmit sesi euro un 86 centi), /pers. O/ laba — 364,26 euro (s simti
seSdesmit Cetri euro un 26 centi), /pers. P/ laba — 478,08 euro (Cetri simti septindesmit astoni exro un 08 centi), /pers. R/ laba — 478,08 euro (Cetri simti
septindesmit astoni euro un 08 centi), /pers. S/ laba — 689,78 euro (sesi simti astondesmit devini exro un 78 centi), /pers. T/ laba — 478,08 euro (Cetri
simti septindesmit astoni euro un 08 centi), /pers. U/ laba — 739,89 euro (septini simti trisdesmit devini exro un 89 centi), /pers. CJ/ laba — 506,54 euro
(pieci simti sesi euro un 54 centi), /pers. V/ laba — 694,36 euro (sesi simti devindesmit etri exro un 36 centi), /pers. Z/ laba — 751,28 euro (septini simti
piecdesmit viens euro un 28 centi).

Piedzt no /pers. D/ /pers. F/laba mantisko zaud&jumu kompensaciju 250,43 euro (divi simti piecdesmit exro un 43 centi).

Piedztt no /pers. D/ un /pers. C/ solidari kompensaciju par nodarito moralo kaitgjumu /pers. I/ laba 71,14 euro (septipdesmit viens euro un 14
centi), /pers. J/ laba — 71,14 euro (septmdesmit viens euro un 14 centi), /pers. V/ laba — 500 (pieci simti) euro, /pers. Z/ laba — 500 (pieci simti) euro.

Piedzt no /pers. D/ valsts laba procesualos izdevunmus sakara ar aizstavja darba samaksu 891,58 euro (astoni simti devindesmit viens exuro un
58 centi).

Piedztt no /pers. C/ valsts laba procesualos izdevumus sakara ar aizstavja darba samaksu 679,31 euro (sesi sinti septipdesmit devini ezro un
31 cents).

Noteikt terminu sprieduma labpratigai izpildei par procesualo izdevamu piedzigu — 30 dienas no sprieduma speka stasanas dienas.

Lietisko pieradfjumu - transportlidzekla vaditaja apliectbu - iznicinat.

CD disku glabat kopa ar kriminallietu.

Spriedunm var parstidzet 10 dienu laka no pilna sprieduma pieejanibas dienas — 2015. gada 14. decembra Latgales apgabaltiesa, iesniedzot
apelacijas stidzibu vai protestu Daugavpils tiesa.

Tiesnese J. Baufale

Pamatojoties uz Kriminalprocesa likuma 530. panta treSo dalu, tiesa noteica citu pilna sprieduma pieejanibas dienu - 2016. gada 4. janvaris.



